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Klauzula arbitrazowa — Piaty program ramowy w dziedzinie badan, rozwoju technologicznego
i prezentacji (1998-2002) — Umowa dotyczaca dziedziny ,Energia, sSrodowisko i zréwnowazony
rozwdj” — Rozwiazanie umowy — Zwrot czesci zaliczek — Odsetki za opdzZnienie —
Postepowanie zaoczne

Streszczenie — wyrok Sadu (trzecia izba w sktadzie powiekszonym) z dnia 25 maja 2016 r.

Postepowanie sgdowe — Zmiany regulaminu postepowania — Natychmiastowe zastosowanie w braku
przepisow przejsciowych — Przepisy majace zastosowanie do uwzglednienia zZgdan stromy skarigcej
w ramach postepowania zaocznego

(regulamin postepowania przed Sgdem, art. 123)

Przepisy nowego regulaminu postepowania jako przepisy proceduralne maja natychmiastowe
zastosowanie z dniem wejscia w zycie tego regulaminu i w konsekwencji stosuja si¢ do wszystkich
postepowan toczacych sie w momencie ich wejscia w zycie, z zastrzezeniem w szczegdélnosci przepiséw
przejsciowych. W tym wzgledzie, jezeli chodzi o art. 123 regulaminu postepowania przed Sadem
dotyczacy postepowania zaocznego toczacego sie¢ w wyniku braku zlozenia odpowiedzi na skarge,
poniewaz zaden przepis przejsciowy nie odnosi si¢ wyraznie do wspomnianego art. 123, nalezy uznad,
ze przepis ten ma natychmiastowe zastosowanie z chwila wejscia w Zycie regulaminu postepowania
w dniu 1 lipca 2015 r.

Ponadto nawet gdyby zalozyé, ze przepisy majace zastosowanie do uwzglednienia Zzadan strony
skarzacej w ramach postepowania zaocznego mozna uznal za nalezace czeSciowo do prawa
materialnego, gdyz dotycza bezposrednio intereséw stron sporu, to okoliczno$¢ ta nie mialaby
znaczenia. Ze wzgledu na to bowiem, ze sytuacja, ktéra wynikta z braku zlozenia odpowiedzi na skarge
i ze zlozenia wniosku o uwzglednienie zadan strony skarzacej w wyroku zaocznym, materializuje sie
ostatecznie dopiero w chwili, w ktérej Sad rozpatruje ten wniosek, wspomniane przepisy te maja
natychmiastowe zastosowanie.

(por. pkt 35-38)
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