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W Zbiér Orzeczen

Sprawa C-76/14

Mihai Manea
przeciwko
Institutia Prefectului judetul Brasov — Serviciul Public Comunitar Regim de Permise de
Conducere si Inmatriculare a Vehiculelor

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Curtea de Apel Brasov)

Odestanie prejudycjalne — Podatki wewnetrzne — Artykut 110 TFUE — Podatek pobierany przez
panstwo czlonkowskie od pojazdéw samochodowych przy ich pierwszej rejestracji lub pierwszym
przepisaniu prawa wlasnosci — Neutralno$¢ pomiedzy uzywanymi pojazdami samochodowymi
pochodzacymi z innych panstw cztonkowskich i podobnymi pojazdami dostepnymi na rynku krajowym

Streszczenie — wyrok Trybunalu (wielka izba) z dnia 14 kwietnia 2015 r.

1. Postanowienia podatkowe — Podatki wewnetrzne — Zakaz dyskryminacji miedzy produktami
przywozonymi a podobnymi produktami krajowymi — Produkty podobne — Pojecie —
Uzywane pojazdy samochodowe obecne na rynku panstwa cztonkowskiego i przywozone uzywane
pojazdy samochodowe tego samego typu, o tych samych cechach i tym samym stopniu zuzycia —
Wigczenie

(art. 110 TEUE)

2. Postanowienia podatkowe — Podatki wewnetrzne — Podatek obcigzajgcy uzywane pojazdy
samochodowe z przywozu przy ich pierwszej rejestracji w parstwie czlonkowskim i pojazdy juz
zarejestrowane w tym panstwie cztonkowskim przy pierwszym przepisaniu prawa wiasnosci tych
drugich  pojazdow w tymze panstwie — Dopuszczalnos¢ — Zwolnienie pojazdow juz
zarejestrowanych, ktore byly wczesniej objete wczesniej obowigzujgcym podatkiem, co do ktdrego
orzeczono, ze jest niezgodny z prawem Unii — Niedopuszczalnosé

(art. 110 TFUE)
3. Pytania prejudycjalne — Wykiadnia — Skutki w czasie wyrokéw dokonujgcych wykiadni —
Skutek wsteczny — Ograniczenie przez Trybunat — Przestanki — Znaczenie konsekwencji

finansowych wyroku dla zainteresowanego parnistwa czlonkowskiego — Kryterium niemajgce
decydujgcego znaczenia

(art. 267 TFUE)
1. Zobacz tekst orzeczenia.

(por. pkt 30, 31)
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2. Artykul 110 TFUE nalezy interpretowa¢ w ten sposéb, ze postanowienie to nie stoi na przeszkodzie
temu, aby panstwo czlonkowskie ustanowilo podatek od pojazdéw samochodowych obciazajacy
uzywane pojazdy z przywozu przy ich pierwszej rejestracji w tym panstwie cztonkowskim i pojazdy juz
zarejestrowane w rzeczonym panstwie cztonkowskim przy pierwszym przepisaniu prawa wlasnosci tych
drugich pojazdéw w tym panstwie.

W istocie taki system opodatkowania jest neutralny w zakresie konkurencji pomiedzy uzywanymi
pojazdami samochodowymi pochodzacymi z innych panstw czlonkowskich i podobnymi pojazdami
krajowymi juz zarejestrowanymi w tym panstwie cztonkowskim bez zaptacenia podatku.

Jednakze art. 110 TFUE nalezy interpretowa¢ w ten sposdb, ze postanowienie to stoi na przeszkodzie
temu, aby to panstwo czlonkowskie zwolnito z tego podatku pojazdy juz zarejestrowane, za ktére
uiszczony zostal obowigzujacy wczesniej podatek, co do ktérego orzeczono, Ze jest niezgodny
z prawem Unii.

W istocie takie zwolnienie nie moze zastapi¢ zwrotu tego podatku z odsetkami.

Ponadto jego skutkiem jest nieobjecie zaptata omawianego podatku pierwszego przepisania prawa
wlasnosci krajowych uzywanych pojazdéw samochodowych zarejestrowanych w danym panstwie
czlonkowskim w okresie stosowania wczesniej obowiazujacego podatku, co do ktérego orzeczono, ze
jest niezgodny z prawem Unii, podczas gdy podatek ten niezmiennie byl pobierany przy rejestracji
w tym panstwie cztonkowskim podobnych pojazdéw pochodzacych z innych panstw cztonkowskich.
Takie zwolnienie sprzyja sprzedazy krajowych pojazdéw uzywanych i zniecheca do przywozu
podobnych pojazdéw uzywanych.

Ponadto kwota podatku pobieranego przy rejestracji pojazdu samochodowego zostaje wlaczona do
wartosci tego pojazdu. Wobec tego gdy pojazd zarejestrowany z zaplata podatku w danym panstwie
czlonkowskim zostaje nastepnie sprzedany jako pojazd uzywany w tym samym panstwie
czlonkowskim, jego warto$§¢ handlowa obejmuje rezydualna kwote podatku rejestracyjnego. Jezeli
kwota podatku rejestracyjnego obciazajacego uzywany pojazd z przywozu tego samego rodzaju, o tych
samych wlasciwosciach i stopniu zuzycia przewyzsza rzeczona kwote rezydualng, mamy do czynienia
z naruszeniem art. 110 TFUE. Réznica cigezaréw podatkowych moze bowiem sprzyja¢ sprzedazy
krajowych pojazdéw uzywanych i zniecheca¢ do przywozu podobnych pojazdéw.

Tymczasem skoro kwota podatku, co do ktérego wczesniej orzeczono, Ze jest niezgodny z prawem
Unii, pobrana przy rejestracji uzywanych krajowych pojazdéw samochodowych musi by¢ zwrécona
wraz z odsetkami, aby sytuacja istniejaca przed pobraniem tej kwoty zostala przywrdcona, nalezy
uznad, ze kwota ta przestala wchodzi¢ w warto$¢ handlowa tychze pojazdéw. W konsekwencji kwota
rezydualna tego podatku, obecna w warto$ci uzywanych pojazdéw krajowych zarejestrowanych we
wspomnianym powyzej okresie jest réwna zeru, a wiec nieuchronnie jest nizsza od podatku
obciazajacego uzywany pojazd z przywozu tego samego rodzaju, o tych samych wlasciwosciach
i stopniu zuzycia. Taka sytuacji jest niezgodna z art. 110 TFUE.

(por. pkt 43, 47-51; sentencja)
3. Zobacz tekst orzeczenia.

(por. pkt 53-57)
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