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3) Artykut 1 lit. b) rozporzgdzenia nr 469/2009 nalezy interpretowac w ten sposéb, ze biatko nosnikowe skoniugowane z antygenem
polisacharydowym poprzez wigzanie kowalencyjne moze by uznane za ,aktywny skladnik” w rozumieniu tego przepisu, wylgcznie
jezeli wykazane zostanie, ze posiada ono samodzielne dziatanie farmakologiczne, immunologiczne lub metaboliczne objete
wskazaniami terapeutycznymi wymienionymi w zezwoleniu na dopuszczenie do obrotu, czego zbadanie nalezy do sqdu odsylajgcego
w $wietle og6hu okolicznosci faktycznych sporu rozstrzyganego w postepowaniu glownym.

() DzU. C61z1.3.2014.

Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 15 stycznia 2015 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym ztozony przez Hoge Raad der Nederlanden — Niderlandy) — Ryanair Ltd/PR Aviation
BV

(Sprawa C-30/14) (*)

(Odestanie prejudycjalne — Dyrektywa 96/9/WE — Ochrona prawna baz danych — Baza danych
niepodlegajgca ochronie ani z tytulu prawa autorskiego, ani z tytulu prawa sui generis — Ograniczenie
praw uzytkownikéw bazy danych w drodze umowy)

(2015/C 073/10)
Jezyk postepowania: niderlandzki

Sad odsylajacy

Hoge Raad der Nederlanden

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Ryanair Ltd
Strona pozwana: PR Aviation BV

Sentencja

Dyrektywe 96/9/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 marca 1996 r. w sprawie ochrony prawnej baz danych nalezy
interpretowac w ten sposob, ze nie ma ona zastosowania do bazy danych niepodlegajgcej ochronie na mocy tej dyrektywy ani z tytubu
prawa autorskiego, ani z tytutu prawa sui generis, w zwigzku z czym art. 6 ust. 1, art. 8 i 15 rzeczonej dyrektywy nie stanowig
przeszkody, aby twdrca takiej bazy danych ograniczyt w drodze umowy — bez uszczerbku dla obowigzujgcego prawa krajowego —
korzystanie z niej przez strony trzecie.

()  DzU.C 135z 5.5.2014.

Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 9 stycznia 2015 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Cour d’appel de Bruxelles — Belgia) - RG (*)/SF (¥)

(Sprawa C-498/14 PPU) (')

(Odeslanie prejudycjalne — Pilny tryb prejudycjalny — Wspélpraca sgdowa w sprawach cywilnych —
Jurysdykcja oraz uznawanie i wykonywanie orzeczeri w sprawach malzeriskich oraz w sprawach dotyczgcych
odpowiedzialnosci rodzicielskiej — Uprowadzenie dziecka — Rozporzgdzenie (WE) nr 2201/ 2003 —
Artykut 11 ust. 71 8)

(2015/C 073/11)
Jezyk postgpowania: francuski

Sad odsylajacy

Cour d’appel de Bruxelles

(*) Informacje usunigto lub zastgpiono w ramach ochrony danych osobowych iflub poufnosci.
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Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: RG (¥)
Strona pozwana: SF (¥)

Sentencja

Wykltadni art. 11 ust. 7 i 8 rozporzgdzenia Rady (WE) nr 2201/2003 z dnia 27 listopada 2003 r. dotyczgcego jurysdykeji oraz
uznawania i wykonywania orzeczefw sprawach malzeriskichoraz w sprawach dotyczgcych odpowiedzialnosci rodzicielskiej, uchylajgcego
rozporzgdzenie (WE) nr 1347/2000 nalezy dokonywaé w ten sposéb, ze nie stoi on zasadniczo na przeszkodzie temu, by paristwo
czlonkowskie przyznato wyspecjalizowanemu sqdowi jurysdykcje w zakresie rozstrzygania kwestii powrotu dziecka czy pieczy nad
dzieckiem w ramach postgpowania przewidzianego w tym przepisie, nawet gdy przed sgdem powszechnym toczy sig juz postgpowanie co
do istoty sprawy dotyczgce odpowiedzialnosci rodzicielskiej wzgledem dziecka.

() DzU.C 16z 19.1.2015.

Odwolanie od wyroku Sadu (dziewigta izba) wydanego w dniu 28 kwietnia 2014 r. w sprawie T-473|
11 Longevity Health Products, Inc./Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki
towarowe i wzory), wniesione w dniu 1 lipca 2014 r. przez Longevity Health Products, Inc.

(Sprawa C-311/14 P)
(2015/C 073/12)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Whoszgca odwolanie: Longevity Health Products, Inc. (przedstawiciel: ]. Korab, Rechtsanwalt)

Druga strona postgpowania: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory), Weleda
Trademark AG

Postanowieniem z dnia 20 stycznia 2015 r. Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej odrzucit odwolanie i postanowil, ze
wnoszaca odwolanie pokryje wlasne koszty.

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Amtsgericht Riisselsheim
(Niemcy) w dniu 10 paZdziernika 2014 r. - Dieter Wedzel, Karin Wedzel/Condor Flugdienst GmbH

(Sprawa C-466/14)
(2015/C 073/13)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Amtsgericht Riisselsheim

(*) Informacje usunieto lub zastgpiono w ramach ochrony danych osobowych iflub poufnosci.
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