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W Zbiér Orzeczen

Sprawa C-472/13

Andre Lawrence Shepherd
przeciwko
Bundesrepublik Deutschland

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Bayerisches Verwaltungsgericht
Miinchen)

Odestanie prejudycjalne — Przestrzenn wolnosci, bezpieczenstwa i sprawiedliwosci — Azyl —
Dyrektywa 2004/83/WE — Artykut 9 ust. 2 lit. b), ¢) i €) — Minimalne normy dla kwalifikacji i statusu
obywateli panstw trzecich lub bezpanstwowcéw jako uchodzcow — Warunki uznania za uchodzce —
Akty przesladowania — Sankcje karne wobec Zolnierza Stanéw Zjednoczonych, ktéry odmowit
stuzby w Iraku

Streszczenie — Wyrok Trybunatu (druga izba) z dnia 26 lutego 2015 r.

1. Kontrole graniczne, azyl i imigracja — Polityka azylowa — Status uchodzcy lub status ochrony
uzupetniajgcej — Dyrektywa 2004/83 — Warunki przyznania statusu uchodzcy — Pojecie aktu
przesladowania — Sciganie i kary wobec Zotnierza w wyniku odmowy odbywania stuzby wojskowej
w przypadku konfliktu — Wymagane okolicznosci

[dyrektywa Rady 2004/83, art. 9 ust. 2 lit. e)]

2. Kontrole graniczne, azyl i imigracja — Polityka azylowa — Status uchodzcy lub status ochrony
uzupetniajgcej — Dyrektywa 2004/83 — Warunki przyznania statusu uchodzicy — Pojecie aktu
przesladowania —  Sciganie lub  kary, ktére majg charakter nieproporcjonalny lub
dyskryminujgcy — Sankcje karne wobec zZotnierza Standéw Zjednoczonych, ktory odmowit stuzby
w Iraku — Brak nieproporcjonalnego lub dyskryminujgcego charakteru — Badanie przez wladze
krajowe

[dyrektywa Rady 2004/83, art. 9 ust. 2 lit. b), c), e)]

1. Przepisy art. 9 ust. 2 lit. e) dyrektywy 2004/83 w sprawie minimalnych norm dla kwalifikacji
i statusu obywateli panstw trzecich lub bezpanstwowcéw jako uchodzcéw lub jako oséb, ktére
z innych wzgledéw potrzebuja miedzynarodowej ochrony oraz zawarto$ci przyznawanej ochrony,
nalezy interpretowac¢ w ten sposéb, ze:
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— obejmuja one wszystkich czlonkéw personelu wojskowego, w konsekwencji réwniez czlonkéw
personelu logistycznego lub pomocniczego;

— obejmuja one sytuacje, w ktérej odbywana sluzba wojskowa sama w sobie pociagalaby za soba,
w okreslonym konflikcie, popelnianie zbrodni wojennych, w tym sytuacje, gdy osoba ubiegajaca si¢
o przyznanie statusu uchodzcy uczestniczylaby jedynie posrednio w popelnianiu takich zbrodni,
jezeli poprzez wykonywanie swoich zadan dostarczalaby, z racjonalnym prawdopodobienstwem,
niezbednego wsparcia w ich przygotowywaniu lub dokonywaniu;

— obejmuja one nie tylko sytuacje, w ktérych zostalo wykazane, ze zbrodnie wojenne juz zostaly
popelnione lub moga podlega¢ osadowi Miedzynarodowego Trybunalu Karnego, ale takze sytuacje,
gdy osoba ubiegajaca si¢ o przyznanie statusu uchodzcy jest w stanie wykazaé, ze popelnienie takich
zbrodni jest wysoce prawdopodobne;

— ocena faktéw dla celéw zakwalifikowania sytuacji okreslonej stuzby, ktérej przeprowadzanie nalezy
wylacznie do organéw krajowych pod kontrola sadu, powinna opiera¢ sie na laricuchu poszlak
mogacym doprowadzi¢, w $wietle ogdétu okolicznosci danej sprawy, w szczegdélnosci zwiazanych
z odpowiednimi faktami dotyczacymi panstwa pochodzenia w czasie rozpoznawania wniosku, jak
réwniez z indywidualna sytuacja i uwarunkowaniami osobistymi wnioskodawcy, do wykazania, ze
sytuacja tej stuzby uprawdopodabnia popetnianie podnoszonych zbrodni wojennych;

— okolicznoéci, ze interwencja wojskowa zostala rozpoczeta na podstawie mandatu Rady
Bezpieczenstwa Organizacji Narodéw Zjednoczonych lub na podstawie zgody wspdlnoty
miedzynarodowej oraz ze panstwo lub panstwa prowadzace operacje karza zbrodnie wojenne
powinny by¢ brane pod uwage w trakcie oceny, ktérej przeprowadzenie nalezy do organéw
krajowych; oraz

— odmowa pelnienia stuzby wojskowej powinna stanowi¢ jedyny $rodek umozliwiajacy osobie
ubiegajacej sie¢ o przyznanie statusu uchodzcy unikniecie udzialu w podnoszonych zbrodniach
wojennych, a w konsekwencji jezeli osoba ta nie skorzystala z procedury majacej na celu uzyskanie
statusu osoby odmawiajacej dzialania sprzecznego z wlasnym sumieniem, to taka okolicznosc¢
wyklucza wszelka ochrone na mocy art. 9 ust. 2 lit. e) dyrektywy 2004/83, chyba ze osoba ta
udowodni, ze zadna procedura tego rodzaju nie byta dostepna w jej konkretnej sytuacji.

(por. pkt 30, 31, 33-43, 45, 46; pkt 1 sentencji)

2. W wypadku gdyby organy krajowe badajace wniosek osoby ubiegajacej sie o azyl, ktéra odmoéwita
pelnienia stuzby wojskowej uznaly, ze nie zostalo wykazane, by owa stuzba, miala pociaga¢ za soba
popelnianie zbrodni wojennych w rozumieniu art. 9 ust. 2 lit e) dyrektywy 2004/83 w sprawie
minimalnych norm dla kwalifikacji i statusu obywateli panstw trzecich lub bezpanstwowcéw jako
uchodzcéw lub jako oséb, ktére z innych wzgledéw potrzebuja miedzynarodowej ochrony oraz
zawartosci przyznawanej ochrony, przepisy art. 9 ust. 2 lit. b) i ¢) owej dyrektywy nalezy interpretowad
w ten sposob, ze nie wydaje sig, by $rodki grozace osobie ubiegajacej sie o azyl, takie jak skazanie na
kare pozbawienia wolnosci lub wydalenie ze stuzby, mogly zosta¢ uznane, w $wietle wykonywania
przez zainteresowane panstwo jego uzasadnionego prawa do utrzymywania sit zbrojnych, za do tego
stopnia nieproporcjonalne lub dyskryminujace, by zaliczy¢ je do aktéw przesladowania, o ktérych
mowa w tych przepisach. Dokonanie stosownych ustalen nalezy jednak do organéw krajowych.

(por. pkt 48, 56; pkt 2 sentencji)
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