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W Zbiér Orzeczen

Sprawa C-255/13

I
przeciwko
Health Service Executive

[wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez High Court (Irlandia)]

Odestanie prejudycjalne — Zabezpieczenie spoleczne — Rozporzadzenie (WE) nr 883/2004 —
Artykut 19 ust. 1 i art. 20 ust. 1 i 2 — Rozporzadzenie (WE) nr 987/2009 — Artykut 11 —
Obywatel panstwa czlonkowskiego ubezpieczony w panstwie zamieszkania — Wystapienie cigzkiej
i naglej choroby podczas wakacji w innym panstwie cztonkowskim — Osoba zmuszona do pozostania
w tym drugim panstwie przez jedenascie lat z powodu swojej choroby i dostepnosci wyspecjalizowanej
opieki medycznej w poblizu miejsca, w ktérym mieszka — Udzielanie $wiadczen rzeczowych w tym
drugim panstwie — Pojecia ,zamieszkania” i ,pobytu”

Streszczenie — wyrok Trybunatu (czwarta izba) z dnia 5 czerwca 2014 r.

1. Zabezpieczenie spoteczne — Pracownicy migrujacy — Osoba majgca jednoczesnie dwa zwykte
miejsca zamieszkania na terytorium dwdch réznych pavstw czlonkowskich — Niedopuszczalnosé —
Reguta zgodna z wymogami stosowania rozporzgdzenia nr 883/2004

(rozporzgdzenia: nr 883/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady; Rady nr 1408/71)

2. Zabezpieczenie spoleczne —  Pracownicy migrujgcy —  Ubezpieczenie zdrowotne ——
Swiadczenia rzeczowe udzielone w innym panstwie cztonkowskim — Pojecie ,zamieszkania”
zainteresowanego — Kryteria oceny

[rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady: nr 883/2004, art. 1 lit. j); nr 987/2009, art. 11
ust. 1, 2/

3. Zabezpieczenie spoleczne —  Pracownicy migrujgcy —  Ubezpieczenie zdrowotne ——
Swiadczenia rzeczowe udzielone w innym panstwie cztonkowskim — Wilasciwe ustawodawstwo —

Zamieszkanie — Definicja

(rozporzgdzenie Rady nr 1408/71)

4. Zabezpieczenie spoleczne —  Pracownicy migrujgcy —  Ubezpieczenie zdrowotne ——
Obywatel dotknigty powazng chorobg w  panstwie czlonkowskim innym niz jego paristwo
zamieszkania — Swiadczenia rzeczowe udzielone w parnstwie czlonkowskim miejsca pobytu —
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STRESZCZENIE — SPRAWA C-255/13
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Dlugotrwate sSwiadczenia wynikajgce ze schorzenia zainteresowanego — Pojecie ,zamieszkania”
i ,pobytu” — Ustalenie zwyktego osrodka interesow zyciowych obywatela — Ocena przez sqd
krajowy — Granice

[rozporzgdzenie nr 883/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady, art. 1 lit. j), k), art. 19 ust. 1,
art. 20 ust. 1, 2]

1. Zobacz tekst orzeczenia.
(por. pkt 40-42, 47)

2. Na podstawie art. 1 lit. j) rozporzadzenia nr 883/2004 w sprawie koordynacji systeméw
zabezpieczenia spolecznego okreslenie ,zamieszkanie” oznacza miejsce, w ktérym osoba zwykle

przebywa.

W celu ustalenia zwyklego os$rodka intereséw zyciowych danej osoby sad odsylajacy musi wzia¢ pod
uwage wszystkie istotne kryteria, w szczegdlnosci te wymienione w art. 11 ust. 1 rozporzadzenia
nr 987/2009 ustanawiajacego szczegétowe zasady wykonania rozporzadzenia nr 883/2004 oraz, na
podstawie ust. 2 owego artykulu, wole zainteresowanego dotyczaca faktycznego miejsca jego
zamieszkania. Rzeczong wole nalezy oceni¢ w odniesieniu do faktéw i obiektywnych okolicznosci
sprawy w postepowaniu gléwnym, poniewaz zwykle oswiadczenie o woli posiadania miejsca
zamieszkania w okreslonym miejscu nie jest samo w sobie wystarczajace do celéw stosowania
wspomnianego ust. 2.

Lista okoliczno$ci, jakie nalezy wzia¢ pod uwage w celu okreslenia miejsca zamieszkania osoby,
aktualnie skodyfikowana w art. 11 rozporzadzenia nr 987/2009, nie jest wyczerpujaca i nie przewiduje
hierarchii miedzy r6znymi okoliczno$ciami wymienionymi w ust. 1 wskazanego artykutu.

(por. pkt 43, 46, 54)
3. Zobacz tekst orzeczenia.
(por. pkt 44, 45)

4. Artykul 1 lit. j) i k) rozporzadzenia nr 883/2004 w sprawie koordynacji systeméw zabezpieczenia
spolecznego nalezy interpretowal w ten sposob, ze do celéw art. 19 ust. 1 lub art. 20 ust. 1 i 2
wspomnianego rozporzadzenia, w wypadku gdy obywatel Unii, ktéry zamieszkiwal w pierwszym
panstwie czlonkowskim, zostal dotkniety ciezkim i naglym schorzeniem podczas wakacji w drugim
panstwie czlonkowskim i jest zmuszony do pozostania przez jedenascie lat w tym ostatnim panstwie
ze wzgledu na wspomniane schorzenie oraz dostepno$¢ wyspecjalizowanej opieki medycznej w poblizu
miejsca, w ktérym mieszka, nalezy go uwazal za ,przebywajacego” w tym drugim panstwie
czlonkowskim, gdy zwykly osrodek jego intereséw zyciowych znajduje si¢ w pierwszym panstwie
cztonkowskim. Do sadu krajowego nalezy okreslenie zwyklego osrodka intereséw zyciowych owego
obywatela poprzez dokonanie oceny wszystkich istotnych okolicznosci faktycznych i wziecie pod
uwage jego woli, wynikajacej ze wspomnianych okolicznosci faktycznych, poniewaz wylacznie
okoliczno$¢, ze rzeczony obywatel pozostawal w drugim panstwie cztonkowskim przez diugi okres, nie
wystarcza, jako taka i sama w sobie, aby uzna¢, ze ma on miejsce zamieszkania w tym panstwie.

(por. pkt 59; sentencja)
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