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W Zbiér Orzeczen

Sprawa C-222/13

TDC A/S
przeciwko
Erhvervsstyrelsen

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Teleklageneevnet)

Odestanie prejudycjalne — Sieci i ustugi tacznosci elektronicznej — Dyrektywa 2002/22/WE —
Artykut 32 — Dodatkowe ustugi obowigzkowe — Mechanizm rekompensaty kosztéw zwiazanych ze
$wiadczeniem tych ustug — Pojecie ,sadu” w rozumieniu art. 267 TFUE — Brak wlasciwo$ci Trybunatu

Streszczenie — wyrok Trybunatu (trzecia izba) z dnia 9 pazdziernika 2014 r.

Pytania prejudycjalne — Wystgpienie do Trybunatu — Sad krajowy w rozumieniu art. 267 TFUE —
Pojecie — Teleklagencevnet (duriska telekomunikacyjna komisja odwotawcza) — Wylgczenie

(art. 267 TEUE)

Trybunal Sprawiedliwos$ci Unii Europejskiej nie jest wlasciwy do udzielenia odpowiedzi na pytania
zadane przez Teleklageneevnet.

W celu oceny, czy instytucja odsylajaca posiada charakter ,sadu” w rozumieniu art. 267 TFUE, co jest
kwestia wewnetrzna porzadku prawnego Unii, Trybunal bierze pod uwage caloksztalt okolicznosci
sprawy, takich jak podstawa prawna istnienia instytucji, jej staly charakter, obligatoryjny charakter jej
jurysdykcji, kontradyktoryjno$¢ postepowania, stosowanie przez te instytucje przepiséw prawa oraz jej
niezawislos¢.

Co sig tyczy, bardziej szczegélowo, kwestii niezawistosci organu odsylajacego, wymdg ten zaklada dwa
aspekty. Pierwszy — zewnetrzny — zaklada ochrone organu przed ingerencja i naciskami zewnetrznymi
mogacymi zagrozi¢ niezaleznosci osadu jego czltonkéw przy rozpatrywaniu przez nich sporéw. Drugi
element — wewnetrzny — laczy sie z pojeciem bezstronnosci i dotyczy jednakowego dystansu do stron
sporu i ich intereséw w odniesieniu do jego przedmiotu.

Teleklagenaevnet, dunska telekomunikacyjna komisja odwolawcza, nie spelnia tego kryterium
niezawistosci i nie jest zatem sadem w rozumieniu art. 267 TFUE. W istocie nie wydaje sig, by
odwotlanie jego czlonkéw podlegalo szczegdlnym gwarancjom pozwalajacym wykluczy¢ wszelka
uzasadniong watpliwo$¢ co do niezawisloéci tego organu. Czlonkowie bowiem, objeci ogélnymi
zasadami prawa administracyjnego i prawa pracy, moga zosta¢ usunieci ze stanowiska przez ministra
przedsiebiorczosci i rozwoju, ktéry posiada tez prawo ich mianowania. Ponadto od rozstrzygnie¢
Teleklagensevnet mozna wnie$¢ odwotanie do sadéw powszechnych. W razie wniesienia takiego
odwotania Teleklagenzevnet wystepuje w charakterze strony pozwanej. Taki udzial Teleklagenaevnet
w postepowaniu, w ktérym kwestionowane jest jego wlasne rozstrzygniecie, oznacza, ze gdy
Teleklagensevnet wydaje wspomniane rozstrzygniecie, nie jest on osoba trzecia w odniesieniu do
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wchodzacych w gre intereséw i nie posiada wymaganej bezstronno$ci. Taka organizacja postepowania
odwotawczego od rozstrzygnie¢ Teleklagensevnet uwidocznia niesadowy charakter rozstrzygnie¢
wydanych przez ten organ.

(por. pkt 27, 30, 31, 34-38; sentencja)
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