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W ten sposéb podmioty dzialajgce na rynku spozywczym i
uzytkownicy substancji pochodzenia roslinnego majg pewnosé
co do tego, jakie s3 oparte na ogélnie przyjetych dowodach
naukowych wlasciwosci zdrowotne (zatwierdzone zostaly juz
222 o$wiadczenia zdrowotne) substancji, ktére moga oni wyko-
rzystywa¢ w swych produktach, lecz nie zostali oni poinformo-
wani w jednakowy sposob (za posrednictwem rozporzadzenie)
o tym, co si¢ stalo z o§wiadczeniami, ktére nie zostaly umiesz-
czone na wykazie: czy s3 one jeszcze poddawane ocenie, czy
wymagaja one przeprowadzenia jeszcze bardziej poglebionej
oceny, czy zostaly one odrzucone czy tez zatwierdzone, a
jesli tak, to kiedy i w jakich terminach.

() DzU. L 136, s. 1
() Dz.U. L 404, s. 9

Odwolanie wniesione w dniu 8 sierpnia 2012 r. przez

Roselle Conticchio od postanowienia wydanego w dniu

12 lipca 2012 r. przez Sad do spraw Sluzby Publicznej
w sprawie F-22/11 Conticchio przeciwko Komisji

(Sprawa T-358/12 P)
(2012/C 295/55)
Jezyk postgpowania: whoski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Rosella Conticchio (Rzym, Wlochy) (przed-
stawiciele: adwokaci R. Giuffrida i A. Tortora)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska

Zadania

Wnoszaca odwotanie wnosi do Sadu o:

— uchylenie postanowienia Sadu do spraw Stuzby Publicznej z
dnia 12 lipca 2012 r. w sprawie F-22/11 Conticchio prze-
ciwko Komisji;

— uwzglednienie Zzadan przedstawionych przez wnoszaca
odwolanie w pierwszej instancji;

— ewentualnie, przekazanie sprawy Sadowi do spraw Stuzby
Publicznej w celu ponownego rozpoznania zadan przedsta-
wionych przez wnoszacg odwolanie w pierwszej instancji;

— stwierdzenie, ze skarga, w odniesieniu do ktérej wydano
zaskarzone postanowienie byla w calosci dopuszczalna i
zasadna;

— obcigzenie drugiej strony postgpowania caloScig kosztow
poniesionych przez wnoszaca odwolanie.

Zarzuty i gléwne argumenty

Niniejsze odwolanie dotyczy postanowienia Sadu do spraw
Stuzby Publicznej z dnia 12 lipca 2012 r. w sprawie F-22/11,
ktérym skarga majgca zasadniczo na celu stwierdzenie niewaz-
nosci decyzji dotyczacej wyplaty emerytury wnoszacej odwo-
fanie zostala w czeSci odrzucona jako oczywiscie niedopusz-
czalna, a w czgsci oddalona jako oczywiScie bezpodstawna.

Na poparcie odwolania wnoszaca odwolanie podnosi 3 zarzuty.

1. Zarzut pierwszy: ,Naruszenie zasady dobrej wiary, prawid-
fowosci i bezstronno$ci — z uwagi na brak jasnego przed-
stawienia zakresu normatywnego niektorych przepiséw i
praktyk stosowanych prze Komisje w stosunkach z czlon-
kami jej personelu”.

W tym wzgledzie zostalo podniesione, ze w zaskarzonym
postanowieniu uznano, iz argumenty wnoszgcej odwolanie
sa oczywicie bezzasadne w zwigzku z zaskarzalnoscia
odcinku wynagrodzenia za styczen 2010 r., od ktérego to
miesigca wnoszaca odwolanie powzigla wiadomo$é o swojej
sytuacji. Wspomniany odcinek wynagrodzenia nie jest
jednak aktem decydujacym i nie mozna go odrebnie zaska-
rzy¢, poniewaz nie okresla w sposdb wyczerpujacy sytuacji
zainteresowanej osoby w chwili nabycia uprawnien emery-
talnych. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem odcinek
wynagrodzenia, bedacy decyzja administracyjng o charak-
terze ksiggowym, jako taki nie jest aktem moggcym wywo-
tywaé niekorzy$¢ a zatem w braku innych elementéw nie
moze zosta¢ zaskarzony. W tej kwestii zostalo przypo-
mniane, Ze system SysPer 2 nie pozwala na wyliczenie
kwoty przyszlych praw emerytalnych, ktéry tak jak ,kalku-
lator emerytury” zawiera jedynie parametry o charakterze
wylacznie niewigzacym i niezaskarzalnym. R. Conticchio
mogla zaskarzy¢ jedynie ostateczng decyzje pisemna, jej
doreczong, a dotyczaca przyznania i wyplaty uprawnien
emerytalnych, poniewaz dopiero od tego momentu posia-
dala wiedz¢ na temat dokladnej miesigcznej kwoty je emery-

tury.

2. Zarzut drugi: ,Naruszenie prawa do ochrony sadowej i
prawa do jawnosci postepowania”.

Sad do spraw Sluzby Publicznej, uznajac, ze znajduje
wystarczajace oparcie w aktach sprawy rozstrzygngl w
drodze uzasadnionego postanowienia nie kontynuujac
postepowania. Takie rozstrzygniecie naruszylo prawo
wnoszacej odwolanie do pelnej ochrony sadowej. Nie
uznano bowiem prawa R. Conticchio do przedstawienia jej
argument6w ani nie pozwolono jej na przedstawienie
dalszych wyjasnien réwniez w przedmiocie ewentualnych
powodéw niedopuszczalnodci tudziez bezzasadnosci skargi,
naruszajac w ten sposob zasade sprawiedliwego procesu. W
tym wzgledzie zostalo przypomniane, ze w art. 41 Karty
Praw Podstawowych Unii Europejskiej ustanowiono prawo
do dobrej administracji, rozumiane jako prawo kazdej osoby
do tego aby dotyczace jej kwestie byly rozpatrywane przez
instytucje i organy UE w sposob bezstronny, sprawiedliwy i
w rozsadnym terminie. Prawo to obejmuje m.in. prawo
kazdej osoby do bycia wystuchana przed wydaniem w jej
sprawie niekorzystnej decyzji indywidualnej.
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3. Zarzut trzeci: ,W przedmiocie bezpodstawnego wzboga- wysokos$¢ skladki a nastepnie uznaly, ze liczba lat jest nizsza
cenia — naruszenie prawidlowosci postgpowania”. niz ta, ktéra odnosi si¢ do rzeczywistej kariery wnoszacej
odwolanie, prowadzac do powstania bezpodstawnego wzbo-

W tym wzgledzie skargi nie mozna uznaé za wniesiong po . s . "
4 8¢ 8 ap gacenia Komisji kosztem swoich urzednikéow.

uplywie terminu, poniewaz w oparciu o odcinek wynagro-
dzenia nie mozna bylo w Zaden sposéb sprawdzi¢ obec-
nosci elementéw odnoszacych si¢ do rozpatrywanego
zarzutu. Wnoszaca odwolanie mogla zarzuci¢ Komisji

bezpodstawne wzbogacenie dopiero w chwili otrzymania Postanowienie Sadu z dnia 6 sierpnia 2012 r. — Makhlouf
przez nig decyzji o wyplacie emerytury, czyli w dniu 26 przeciwko Radzie

maja 2010 r. Wnoszaca odwolanie nie posiadata bowiem

nigdy pelnej wiedzy na temat wplaconych skladek, gdyz (Sprawa T-82/12) (')

nigdy nie otrzymata od wiasciwych stuzb Komisji odnos-

nych informacji. Zostalo ponadto przypomniane, ze (2012/C 295/56)

Komisja otrzymala odpowiednik aktuarialny sktadek emery-

talnych wplaconych uprzednio do INPS we Wloszech, Jezyk postgpowania: francuski

poprzez przeniesienie odnos$nych praw do wspdlnotowego
systemu emerytalnego, co skutkuje w przypadku wnoszacej
odwolanie brakiem réwnowagi miedzy otrzymywana
emeryturg a skladkami wplaconymi w trakcie jej kariery. _
W ten sposéb organy Komisji najpierw przyjely okreslong (") Dz.U. C 109 z 14.4.2012.

Prezes szostej izby zarzadzil wykreslenie sprawy.
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