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Sprawa C-343/12

Euronics Belgium CVBA
przeciwko

Kamera Express BV i Kamera Express Belgium BVBA

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez rechtbank van koophandel te 
Gent)

Artykuł 99 regulaminu postępowania — Dyrektywa 2005/29/WE — Uregulowanie krajowe zakazujące 
w sposób ogólny oferowania lub sprzedaży towarów ze stratą

Streszczenie – postanowienie Trybunału (szósta izba) z dnia 7 marca 2013 r.

1. Pytania prejudycjalne — Odpowiedź, która może zostać w sposób jednoznaczny wyprowadzona 
z orzecznictwa — Zastosowanie art. 99 regulaminu postępowania

(regulamin postępowania przed Trybunałem, art. 99)

2. Zbliżanie ustawodawstw — Nieuczciwe praktyki handlowe stosowane przez przedsiębiorstwa wobec 
konsumentów — Dyrektywa 2005/29 — Zakres stosowania — Działania mające na celu zachęcenie 
konsumentów do dokonania zakupów — Włączenie

[dyrektywa 2005/29 Parlamentu Europejskiego i Rady, art. 2 lit. d)]

3. Zbliżanie ustawodawstw — Nieuczciwe praktyki handlowe stosowane przez przedsiębiorstwa wobec 
konsumentów — Dyrektywa 2005/29 — Uregulowanie krajowe zakazujące w sposób ogólny 
oferowania lub sprzedaży towarów ze stratą — Niedopuszczalność — Przesłanka

(dyrektywa 2005/29 Parlamentu Europejskiego i Rady)

1. Zobacz tekst orzeczenia.

(por. pkt 15)

2. Zobacz tekst orzeczenia.

(por. pkt 21, 22)

3. Dyrektywę 2005/29 dotyczącą nieuczciwych praktyk handlowych stosowanych przez 
przedsiębiorstwa wobec konsumentów na rynku wewnętrznym należy interpretować w ten sposób, że 
stoi ona na przeszkodzie przepisowi krajowemu, który wprowadza ogólny zakaz oferowania 
i sprzedaży towarów ze stratą, o ile przepis ten służy realizacji celów w zakresie ochrony 
konsumentów.
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Ponieważ dyrektywa 2005/29 dokonuje pełnej harmonizacji regulacji dotyczących nieuczciwych praktyk 
handlowych przedsiębiorstw w stosunku do konsumentów, jak wyraźnie stanowi art. 4 tej dyrektywy, 
państwa członkowskie nie mogą przyjmować środków bardziej restrykcyjnych niż środki określone 
w tej dyrektywie, nawet w celu zapewnienia wyższego poziomu ochrony konsumentów.

Omawiana dyrektywa zawiera, także w załączniku I, wyczerpujące wyliczenie 31 praktyk handlowych, 
które zgodnie z art. 5 ust. 5 tej dyrektywy uważane są za nieuczciwe „w każdych okolicznościach”. Co 
za tym idzie, jak wyjaśnia także w sposób wyraźny motyw 17 dyrektywy, jedynie te praktyki handlowe 
mogą być uznane za nieuczciwe bez poddania ich ocenie w ramach konkretnego przypadku na 
podstawie art. 5–9 dyrektywy.

Tymczasem praktyki polegające na oferowaniu lub sprzedawaniu towarów ze stratą nie widnieją 
w załączniku I do dyrektywy 2005/29. Z tego względu nie mogą one być zakazane w każdych 
okolicznościach, ale wyłącznie w następstwie konkretnej analizy pozwalającej na stwierdzenie ich 
nieuczciwego charakteru.

(por. pkt 24, 28, 29, 31; sentencja)
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