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W Zbiér Orzeczen

Sprawa C-251/12

Christian Van Buggenhout
i
Ilse Van de Mierop
przeciwko
Banque Internationale a Luxembourg SA

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez tribunal de commerce de
Bruxelles)

Wspodlpraca sadowa w sprawach cywilnych — Rozporzadzenie (WE) nr 1346/2000 —
Postepowanie upadiosciowe — Artykul 24 ust. 1 — Spelnienie $wiadczenia ,do rak dluznika, przeciwko
ktéremu [wzgledem ktérego] zostalo wszczete postepowanie upadlosciowe” — Zaplata na rzecz
wierzyciela tego dluznika

Streszczenie — wyrok Trybunatu (trzecia izba) z dnia 19 wrzeénia 2013 r.

1. Wspdlpraca sgdowa w sprawach cywilnych — Postepowanie upadifosciowe — Rozporzgdzenie
nr 1346/2000 — Spetnienie swiadczenia do rgk diuznika — Przepis prawa materialnego

(rozporzgdzenie Rady nr 1346/2000, art. 24)

2. Prawo Unii Europejskiei — Wyktadnia — Metody — Wykladnia Iliteralna, systemowa
i celowosciowa

3. Wspdtpraca sagdowa w sprawach cywilnych — Postepowanie upadtosciowe — Rozporzgadzenie
nr 1346/2000 — Spetnienie Swiadczenia do rgk diuinika — Zakres stosowania — Zaplata na
polecenie dtuzinika, wzgledem ktorego zostato wszczete postepowanie upadiosciowe, na rzecz
wierzyciela tego dtuznika — Wylgczenie

(rozporzgdzenie Rady nr 1346/2000, art. 24 ust. 1)
1. Zobacz tekst orzeczenia.
(por. pkt 23)
2. Zobacz tekst orzeczenia.
(por. pkt 26, 27)
3. Artykul 24 ust. 1 rozporzadzenia nr 1346/2000 w sprawie postepowania upadio$ciowego nalezy
interpretowaé w ten sposob, ze zakres zastosowania tego przepisu nie obejmuje zaptaty dokonanej na

polecenie dluznika, wzgledem ktérego zostalo wszczete postepowanie upadiosciowe, na rzecz
wierzyciela tego dluznika.

PL

ECLILEU:C:2013:566 1




STRESZCZENIE — SPRAWA C-251/12
VAN BUGGENHOUT I VAN DE MIEROP

W istocie osobami chronionymi przez ten przepis sa dluznicy upadlego dluznika, ktérzy, czy to
bezposrednio, czy za posrednictwem, spelniaja w dobrej wierze §wiadczenie na rzecz tego ostatniego.
Zatem bank, ktéry dokonal, z polecenia i na rachunek upadtego dluznika, zaptaty, nawet jesli wywiazat

sie ze zobowigzania umownego wzgledem upadlego dluznika, nie spelnil tego $wiadczenia ,do rak” tego

ostatniego w rozumieniu art. 24 rozporzadzenia nr 1346/2000, poniewaz dluznik ten nie byl odbiorca
tego $wiadczenia.

(por. pkt 31, 32, 38; sentencja)
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