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W Zbiér Orzeczen

WYROK TRYBUNALU (piata izba)

z dnia 19 grudnia 2013 r.*

Dyrektywa 96/9/WE — Ochrona prawna baz danych — Artykul 7 ust. 1 i 5 — Prawo sui generis
producenta bazy danych — Pojecie ,wtérnego wykorzystywania” — Istotna cze$¢ zawartosci bazy
danych — Metawyszukiwarka ukierunkowana

W sprawie C-202/12

majacej za przedmiot wniosek o wydanie, na podstawie art. 267 TFUE, orzeczenia w trybie
prejudycjalnym, zlozony przez Gerechtshof te ’s-Gravenhage (Niderlandy) postanowieniem z dnia
27 marca 2012 r., ktére wptynelo do Trybunatu w dniu 30 kwietnia 2012 r., w postepowaniu:
Innoweb BV

przeciwko

Wegener ICT Media BV,

Wegener Mediaventions BV,

TRYBUNAL (piata izba),

w skladzie: T. von Danwitz (sprawozdawca), prezes izby, E. Juhdsz, A. Rosas, D. Svéby i C. Vajda,
sedziowie,

rzecznik generalny: P. Cruz Villaldn,

sekretarz: A. Calot Escobar,

uwzgledniajac pisemny etap postepowania,

rozwazywszy uwagi przedstawione:

— w imieniu Innoweb BV przez M.H. Elferink oraz M.A.S.M. van Leenta, advocaten,

— w imieniu Wegener ICT Media BV oraz Wegener Mediaventions BV przez ]. van Manena,
advocaat,

— w imieniu Komisji Europejskiej przez J. Samnade oraz F. Wilmana, dzialajacych w charakterze
pelnomocnikéw,

podjawszy, po wysluchaniu rzecznika generalnego, decyzje o rozstrzygnieciu sprawy bez opinii,

* Jezyk postepowania: niderlandzki.
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wydaje nastepujacy

Wyrok

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym dotyczy wykladni art. 7 dyrektywy 96/9/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 marca 1996 r. w sprawie ochrony prawnej baz danych
(Dz.U. L 77, s. 20).

Whniosek 6w zostal przedstawiony w ramach sporu pomiedzy Innoweb BV (zwanej dalej ,Innowebem”)
a Wegener ICT Media BV i Wegener Mediaventions BV (zwanymi lacznie ,Wegenerem”)
w przedmiocie korzystania przez Innoweb za pomoca jego strony internetowej z ,metawyszukiwarki
ukierunkowanej” umozliwiajacej przeszukiwanie stron internetowych oséb trzecich, miedzy innymi
strony Wegenera, zawierajacych zbiory ogloszen dotyczacych sprzedazy samochodéw.

Ramy prawne

Prawo Unii
Motywy 39, 42 i 48 dyrektywy 96/9 zostaly sformulowane w nastepujacy sposéb:

»(39) [..] niniejsza dyrektywa ma na celu zabezpieczenie pozycji producentéw baz danych przed
przywlaszczeniem rezultatow jego finansowych i zawodowych inwestycji, dokonanych w celu
uzyskania i zgromadzenia zawarto$ci bazy danych, poprzez ochrone calosci lub istotnej czesci
bazy danych przed niektérymi dziataniami uzytkownika lub konkurenta.

[.]

(42) Szczegblne prawo zapobiegania nieuprawnionemu pobieraniu danych i/lub wtérnemu ich
wykorzystaniu dotyczy tych czynnosci uzytkownika, ktére wykraczaja poza jego uzasadnione
prawnie uprawnienia i w zwigzku z tym szkodza inwestycji; prawo zakazania pobierania danych
i/lub wtérnego ich wykorzystania w catosci lub istotnej cze$ci zawartosci bazy danych dotyczy
nie tylko produkcji pirackiego produktu konkurencyjnego, ale réwniez kazdego uzytkownika,
ktéry poprzez swoje czynnosci powoduje znaczne szkody, szacowane jakos$ciowo lub ilosciowo,
w inwestycji.

[...]

(48) Cellem] niniejszej dyrektywy [...] jest zapewnienie wlasciwego i jednakowego poziomu ochrony
baz danych jako $rodkéw do zabezpieczenia wynagrodzenia producenta bazy danych [...]".

Dyrektywa ta ma na celu, zgodnie z jej art. 1 ust. 1, ochrone prawna baz danych bez wzgledu na ich
forme. W art. 1 ust. 2 tej dyrektywy baza danych jest zdefiniowana jako ,zbidr niezaleznych utworéw,
danych lub innych materialéw uporzadkowanych w sposéb systematyczny lub metodyczny,
indywidualnie dostepnych $rodkami elektronicznymi lub innymi sposobami”.

Artykut 7, dotyczacy przedmiotu ochrony, znajdujacy sie w rozdziale III tej dyrektywy, zatytulowanym
»Prawo sui generis”, stanowi:

»1. Panstwa czlonkowskie ustanawiaja prawo dla producenta bazy danych, wymagajacej jako$ciowej
i/lub ilo$ciowej, istotnej inwestycji dla uzyskania weryfikacji lub prezentacji jej zawartosci, prawo do
ochrony przed pobieraniem danych i/lub wtérnym ich wykorzystaniem w calosci lub w istotnej czesci,
co do jakosci i/lub ilosci.
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2. Do celéw niniejszego rozdzialu:

a) »pobieranie danych« oznacza stale lub czasowe przeniesienie calej lub istotnej czesci zawartosci
bazy danych na inny no$nik danych, w jakikolwiek sposéb i w jakiejkolwiek formie;

b) »wtérne wykorzystanie« oznacza kazda forme publicznego udostepnienia calosci lub istotnej czesci
zawartos$ci bazy danych, przez rozpowszechnianie kopii, przez najem, transmisje online lub w innej
formie. Pierwsza sprzedaz kopii bazy danych we Wspdlnocie przez uprawnionego lub za jego
zgoda wyczerpuje prawo do kontrolowania dalszej odsprzedazy tej kopii we Wspdlnocie.

Wypozyczanie do uzytku publicznego nie jest pobieraniem danych lub wtérnym ich wykorzystaniem.

[.]

5. Niedozwolone jest powtarzajace si¢ i systematyczne pobieranie danych i/lub wtérne ich
wykorzystanie w nieistotnej czesci, jesli czynnosci te sa sprzeczne z normalnym korzystaniem z tej
bazy danych lub w spos6b nieuzasadniony naruszaja stuszne interesy producenta bazy danych”.

Prawo niderlandzkie

Dyrektywa 96/9 =zostala transponowana do niderlandzkiego porzadku prawnego na mocy
Databankenwet (ustawy w sprawie baz danych) z dnia 8 lipca 1999 r. (Stb. 1999, nr 303).

Artykul 2 ust. 1 tej ustawy stanowi:
»Producent bazy danych ma wylaczne prawo zezwalania na nastepujace czynnosci:

a. pobierania danych lub wtérnego ich wykorzystania w calosci lub w istotnej czesci, co do jakosci
lub ilosci;

b. powtarzajacego sie i systematycznego pobierania danych lub wtérnego ich wykorzystania
w nieistotnej co do jakosci lub ilosci czeéci bazy danych, jesli czynnosci te sa sprzeczne
z normalnym korzystaniem z tej bazy danych lub w sposéb nieuzasadniony naruszaja stuszne
interesy producenta bazy danych”.

Postepowanie gléwne i pytania prejudycjalne

Wegener udziela poprzez swa strone internetowa www.autotrack.nl (zwana dalej ,AutoTrackiem”)
dostepu do zestawienia online ogloszen dotyczacych uzywanych pojazdéw samochodowych.
Zestawienie to zawiera codziennie uaktualniana liste od 190 000 do 200 000 samochodéw uzywanych.
Okoto 40000 tych ogloszen jest umieszczonych jedynie na stronie AutoTracku. Pozostale ogloszenia
moga zosta¢ réwniez znalezione na innych stronach z ogloszeniami. Za pomoca wyszukiwarki
dostepnej na stronie AutoTracku internauci moga dokonywac ukierunkowanych poszukiwan pojazdu
w oparciu o rézne kryteria.

Innoweb udostepnia poprzez swa strone internetowa www.gaspedaal.nl (zwana dalej ,,GasPedaalem”)
metawyszukiwarke ukierunkowana w zakresie sprzedazy samochodéw. Metawyszukiwarka
ukierunkowana uzywa wyszukiwarek innych stron internetowych, przekazujac zapytania uzytkownikéw
owym innym wyszukiwarkom, co odréznia ja od wyszukiwarek ogélnych, takich jak Google. GasPedaal
jest tego rodzaju metawyszukiwarka ukierunkowana w zakresie ogloszenn sprzedazy samochodéw
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w zwigzku z tym, Ze poprzez jedno zapytanie zlozone na GasPedaale internauci moga dokonywac
jednoczesnie poszukiwan w wielu zestawieniach ogloszen sprzedazy samochodéw umieszczonych na
stronach os6b trzecich, wéréd nich réwniez na AutoTracku.

Metawyszukiwarka ukierunkowana GasPedaal umozliwia przeszukiwanie zestawienia AutoTracku, po
pierwsze, wedle réznych kryteridéw, takich jak marka, model, stan licznika, rok produkcji, cena, ale
takze wedle innych cech pojazdu, takich jak w szczegélnosci kolor, forma karoserii, rodzaj paliwa,
liczba drzwi i rodzaj przekladni, a po drugie, ,w czasie rzeczywistym”, a wiec w chwili, w ktdrej
uzytkownik GasPedaalu wszczyna wyszukiwanie. GasPedaal wykonuje owo wyszukiwanie w sposéb
»przekazany”, to znaczy przekazujac je w odpowiednim formacie, wymaganym dla wyszukiwarki
AutoTracku.

Wryniki wyszukiwania poprzez AutoTrack, a mianowicie samochody odpowiadajace kryteriom
wybranym przez uzytkownika koncowego, ktére znajduja sie rowniez posréd wynikéw innych stron, sa
faczone w jednym zestawie danych ukazujacym linki do wszystkich Zrédet, w ktérych znaleziono dany
samochdd. Nastepnie utworzona zostaje strona internetowa z lista uzyskanych i polaczonych w ten
sposob wynikéw, ukazujaca podstawowe informacje dotyczace kazdego samochodu, w szczegdlnosci
rok produkgcji, cene, stan licznika i mate zdjecie. Owa strona internetowa jest zapisana przez okoto
30 minut na serwerze GasPedaalu i zostaje wyslana do uzytkownika lub jest mu przedstawiona na
stronie internetowej GasPedaalu we wlasciwym dla niej w formacie.

taczna liczba ogloszen na stronach internetowych, na ktérych GasPedaal dokonuje wyszukiwan, wynosi
okoto 300 000.

GasPedaal dokonuje codziennie okoto 100000 wyszukiwan w AutoTracku. W zwigzku z tym okoto
80% rdéznych kombinacji marek lub modeli znajdujacych sie w zestawieniach AutoTracku stanowi
kazdego dnia przedmiot wyszukiwan. Jednakze GasPedaal ukazuje przy kazdym wyszukaniu jedynie
bardzo mala cze$¢ zawartosci owego zestawienia. Zawarto$¢ tych danych jest przy kazdym poleceniu
wyszukiwania okres§lana przez uzytkownika na podstawie kryteridw, ktére okresla on na stronie
GasPedaalu.

Wegener, uznajac, ze Innoweb narusza jego prawo sui generis dotyczace baz danych, wniést przeciwko
Innowebowi pozew, zadajac nakazania, aby spélka ta zaniechala owego naruszenia, i zasadniczo wygral
sprawe w pierwszej instancji.

Innoweb wniést odwolanie od owego orzeczenia do Gerechtshof te ’s-Gravenhage.

Postanowienie odsylajace opiera si¢ na zalozeniu, zgodnie z ktérym zestawienie ogloszenn Wegenera
stanowi baze danych spelniajagca warunki wymagane dla objecia jej ochrona okreslone w art. 7

dyrektywy 96/9.

Ponadto sad odsylajacy uwaza, ze w postgpowaniu gléwnym brak jest pobierania w calosci lub
w istotnej cze$ci zawartosci bazy danych Wegenera. Powtarzajace si¢ pobieranie nieistotnych czesci
zawartosci owej bazy danych réwniez nie prowadzi do kumulatywnego oddzialywania, w zwiazku
z czym nie jest ono sprzeczne z art. 7 ust. 5 wskazanej dyrektywy.

W tych okolicznosciach Gerechtshof te ’s-Gravenhage postanowil zawiesi¢ postepowanie i zwrdcic¢ sie
do Trybunalu z nastepujacymi pytaniami prejudycjalnymi:

»1) Czy art. 7 ust. 1 dyrektywy [96/9] nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze wtérne wykorzystanie
(udostepnienie) przez osobe trzecia calosci lub istotnej — co do jakosci lub ilosci — czesci
zawarto$ci bazy danych (online) udostepnionej na stronie internetowej ma miejsce wéwczas, gdy
owa osoba trzecia poprzez przekazana przez nia do dyspozycji metapoziomowa wyszukiwarke
specyficzna [metawyszukiwarke ukierunkowang] umozliwia publicznemu kregowi odbiorcow
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wyszukiwanie w ramach calo$ci lub istotnej czesci zawartosci bazy danych »w czasie
rzeczywistym« w ten sposob, ze polecenie wyszukiwania danego uzytkownika jest wykonywane
w drodze »przekazania« do mechanizmu wyszukiwarki strony internetowej udostepniajacej baze
danych?

W przypadku udzielenia odpowiedzi przeczacej: czy sytuacja ulega zmianie woéwczas, gdy
wskazana osoba trzecia po uzyskaniu wynikéw wyszukiwania przekazuje lub ukazuje kazdemu
uzytkownikowi — w formacie jej wlasnej strony internetowej — bardzo mala czes¢ zawartosci bazy
danych?

Czy dla udzielenia odpowiedzi na pytania [pierwsze i drugie] ma znaczenie, ze owa osoba trzecia
dokonuje wskazanych czynnosci w sposéb powtarzajacy sie, kazdego dnia wykonuje przy uzyciu
swej wyszukiwarki facznie 100000 »przekazanych« polecern wyszukiwania uzytkownikéw
i uzyskane wyniki udostepnia uzytkownikom w sposéb opisany powyzej?

Czy art. 7 ust. 5 dyrektywy [96/9] nalezy interpretowaé w ten sposéb, Ze powtarzajace sie
i systematyczne wtérne wykorzystanie nieistotnej czesci zawartosci bazy danych jest
niedopuszczalne, gdy wiaze sie to z dzialaniami, ktére nie sa zgodne ze zwyklym uzytkowaniem
lub powaznie naruszaja uzasadnione interesy producenta bazy danych, czy tez wystarczy w tym
zakresie powtarzajace sie /ub systematyczne wtorne wykorzystanie?

Jesli konieczne jest wystapienie powtarzajacego sie lub systematycznego wtérnego wykorzystania:
a) jakie znaczenie ma sformulowanie »systematyczne«?

b) czy systematyczne wtérne wykorzystanie ma miejsce wéwczas, gdy jest ono dokonywane
w oparciu o elektroniczne przetwarzanie danych?

c) czy ma przy tym znaczenie, ze uzywana jest metapoziomowa wyszukiwarka specyficzna
[metawyszukiwarka ukierunkowana] w sposéb opisany powyzej?

Czy art. 7 ust. 5 dyrektywy [96/9] nalezy interpretowac w ten sposéb, ze ustanowiony w nim zakaz
nie ma zastosowania, gdy osoba trzecia w spos6b powtarzajacy si¢ udostepnia uzytkownikom jego
metapoziomowej wyszukiwarki [metawyszukiwarki ukierunkowanej] jedynie nieistotne czesci
zawarto$ci bazy danych w odniesieniu do jednego polecenia wyszukiwania?

W przypadku odpowiedzi twierdzacej, czy ma to zastosowanie rowniez wéwczas, gdy powtarzajace
sie wtéorne wykorzystanie owych nieistotnych cze$ci oddzialuje kumulatywnie w ten sposéb, ze
poszczeg6lnym uzytkownikom udostepnia sie tacznie istotng cze$é zawartosci bazy danych?

Czy art. 7 ust. 5 dyrektywy [96/9] nalezy interpretowa¢ w ten sposéb, ze przestanki tego przepisu
sa spelnione w przypadku wystapienia dzialan niedopuszczalnych, prowadzacych do tego, ze
poprzez kumulatywne oddzialywanie wtérnego wykorzystania publicznemu kregowi odbiorcow
udostepniana jest calo$¢ lub istotna cze$¢ zawartosci chronionej bazy danych, czy tez ponadto
musi zosta¢ wykazane, ze owe dzialania sa niezgodne ze zwyklym uzytkowaniem lub powaznie
naruszaja uzasadnione interesy producenta bazy danych?

Czy nalezy przyja¢, ze powaznie naruszona zostaje inwestycja osoby, ktéra utworzyta baze danych,
gdy podjete zostaly wskazane powyzej dziatania?”.
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W przedmiocie pytan prejudycjalnych

Na wstepie nalezy wskazaé, ze poprzez pytania prejudycjalne zmierza sie¢ zasadniczo do ustalenia, czy
operator metawyszukiwarki ukierunkowanej, takiej jak w postepowaniu gtéwnym, prowadzi dzialalnos¢
objeta art. 7 ust. 1 lub 5 dyrektywy 96/9, w zwiazku z czym producent bazy danych, ktéry spelnia
kryteria przewidziane we wskazanym ust. 1, moze sprzeciwié sie temu, aby owa baza zostala wlaczona
do ustug metawyszukiwarki ukierunkowanej bez zadnego wynagrodzenia.

Artykut 7 ust. 1 dyrektywy 96/9, ktérego wykladnia stanowi przedmiot pytan od pierwszego do
trzeciego, umozliwia producentowi bazy danych zakazanie wtérnego wykorzystywania jej zawarto$ci
w calosci lub w istotnej czesci.

Jednocze$nie, zgodnie z art. 7 ust. 5 wskazanej dyrektywy, ktérego wyktadnia stanowi przedmiot pytan
od czwartego do dziewiatego, nie jest dozwolone powtarzajace si¢ i systematyczne wtérne
wykorzystanie zawarto$ci chronionej bazy danych w nieistotnej czesci, jesli jest ono sprzeczne
z normalnym korzystaniem z tej bazy danych lub w sposéb nieuzasadniony narusza sluszne interesy
producenta bazy danych.

Jednakze, zgodnie z art. 7 ust. 1 dyrektywy 96/9, ochrona zapewniona przez owe przepisy jest
ograniczona do baz danych, ktére spelniaja konkretne kryterium, a mianowicie aby uzyskanie,
weryfikacja lub prezentacja ich zawartosci wymagaly inwestycji istotnej z punktu widzenia ilo§ciowego
lub jakosciowego. Tymczasem, jak wynika z pkt 16 niniejszego wyroku, pytania zostaly zadane przy
zalozeniu, Ze sporne zestawienie ogloszen dotyczacych sprzedazy samochodéw spetnia 6w warunek.

W przedmiocie pytan od pierwszego do trzeciego

W pytaniach od pierwszego do trzeciego, ktére nalezy rozpatrzy¢ lacznie, sad odsylajacy zmierza
zasadniczo do ustalenia, czy art. 7 ust. 1 dyrektywy 96/9 nalezy interpretowa¢ w ten sposéb, ze
operator metawyszukiwarki ukierunkowanej, takiej jak w postepowaniu gléwnym, dokonuje wtérnego
wykorzystania w catosci lub w istotnej czesci zawartosci bazy danych objetej ustuga metawyszukiwarki.

Celem udzielenia odpowiedzi na to pytanie nalezy w pierwszej kolejnosci przypomnie¢ zasadnicze
cechy tego rodzaju metawyszukiwarki ukierunkowanej i jej funkcjonowania, ktére wynikaja z akt
przekazanych Trybunalowi i ktére odrdézniaja ponadto w znaczacy sposéb metawyszukiwarke
ukierunkowana od wyszukiwarki ogélnej opartej na algorytmie, takiej jak Google lub Yahoo.

Po pierwsze, z postanowienia odsylajacego wynika, ze metawyszukiwarka ukierunkowana, taka jak
omawiana w postepowaniu gléwnym, nie posiada wlasnej wyszukiwarki analizujacej inne strony
internetowe. Dla celéw wykonywania polecenn wyszukiwania ma ona natomiast dostep do
wyszukiwarek wyposazonych w bazy danych objete jej ustuga, jak wskazano w pkt 9 niniejszego
wyroku. Metawyszukiwarka ukierunkowana przekazuje ,w czasie rzeczywistym” zapytania jej
uzytkownikéw do owych wyszukiwarek, w ten sposdb, ze przeszukiwane sa wszystkie dane owych baz.

Po drugie, z postanowienia odsylajacego wynika, ze metawyszukiwarka ukierunkowana, taka jak
omawiana w postepowaniu gléwnym, oferuje korzysci podobne do korzysci samej bazy danych
w zakresie dotyczacym formulowania polecenia wyszukiwania i przedstawiania wynikéw, umozliwiajac
przeszukiwanie wielu baz danych za jednym poleceniem jak wskazano w pkt 9 i 10 niniejszego
wyroku. Podobnie jak w przypadku bazy danych, formularz wyszukiwania metawyszukiwarki
ukierunkowanej, do ktérego uzytkownik koncowy wprowadza polecenie, zawiera rézne pola, ktdre
umozliwiaja owemu uzytkownikowi zakreslenie zakresu jego poszukiwan wedle kilku kryteriéw, ktére
powinny spetnia¢ wyniki. Ponadto wyniki sa wyswietlane zaréwno przez baze danych, jak i przez
metawyszukiwarke ukierunkowana wedle pewnych kryteriéw, w porzadku rosnacym lub malejacym,
zgodnie z wyborem uzytkownika koncowego.
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Co sie tyczy w drugiej kolejnosci dziatalnosci operatora metawyszukiwarki ukierunkowanej, takiej jak
omawiana w postepowaniu gléwnym, ktéra nalezy zakwalifikowa¢ w ramach art. 7 ust. 1 dyrektywy
96/9, nalezy przypomnie¢, ze pytanie pierwsze dotyczy oferty owego operatora obejmujacej
umozliwienie publicznemu kregowi odbiorcéw wyszukiwanie za pomoca metawyszukiwarki
ukierunkowanej w caltosci lub istotnej czesci zawartosci bazy danych ,w czasie rzeczywistym” w ten
sposdb, ze polecenie wyszukiwania uzytkownika koncowego jest wykonywane w drodze ,przekazania”
do mechanizmu wyszukiwarki bazy danych.

Ow opis dziatalnosci wskazanego operatora uwzglednia fakt, ze wykonywanie przez metawyszukiwarke
ukierunkowana danego polecenia wyszukiwania, wlacznie z przedstawieniem odnalezionych wynikéw
uzytkownikowi konicowemu, odbywa sie w sposéb automatyczny, zgodnie z programem wyszukiwarki,
bez interwencji operatora w owym momencie. W tym stadium to uzytkownik koncowy podejmuje
dzialania, wprowadzajac polecenie wyszukiwania.

Czynnosci faktycznie wykonywane przez operatora metawyszukiwarki ukierunkowanej, takiej jak
w postepowaniu gléwnym, maja natomiast miejsce przed czynno$ciami dokonywanymi przez
uzytkownikéw koncowych i przed wykonaniem danego polecenia wyszukiwania. Chodzi bowiem
o udostepnienie w Internecie metawyszukiwarki ukierunkowanej przeznaczonej do przekazywania
wprowadzonych do niej polecenn uzytkownikéw koncowych do wyszukiwarek baz danych objetych
ustuga metawyszukiwarki.

W konsekwencji nalezy zbada¢ w trzeciej kolejnosci, czy owa dzialalno$¢ jest objeta art. 7 ust. 1
dyrektywy 96/9, co wymaga, aby owa dzialalno$¢ stanowila ,wtérne wykorzystanie” w rozumieniu
art. 7 ust. 2 lit. b) i aby dotyczyla calosci lub istotnej czesci zawartosci bazy danych, o ktérej mowa.

Co sie tyczy pojecia ,wtérnego wykorzystania” w rozumieniu art. 7 ust. 2 lit. b) dyrektywy 96/9, zostato
ono zdefiniowane jako ,kazda forma publicznego udostepnienia calosci lub istotnej czesci zawartos$ci
bazy danych, przez rozpowszechnianie kopii, przez najem, transmisje online lub w innej formie”.
Jednakze odniesienie do istotnego charakteru wtérnie wykorzystanej czesci nie dotyczy definicji owego
pojecia jako takiej (zob. wyrok z dnia 9 listopada 2004 r. w sprawie C-203/02 The British Horseracing
Board i in., Zb.Orz. s. I-10415, pkt 50).

Poniewaz pojecie wtérnego wykorzystania jest uzywane w art. 7 ust. 1 i 5 dyrektywy 96/9, nalezy je
interpretowa¢ w ogélnym kontekscie tego artykulu (zob. podobnie, w zakresie dotyczacym pojecia
spobierania”, wyrok z dnia 9 pazdziernika 2008 r. w sprawie C-304/07 Directmedia Publishing,
Zb.Orz. s. I-7565, pkt 28).

Uzycie w art. 7 ust. 2 lit. b) dyrektywy 96/9 wyrazenia ,kazda forma publicznego udostepnienia”
wskazuje, ze prawodawca wspolnotowy nadal szerokie znaczenie pojeciu wtérnego wykorzystania (zob.
podobnie ww. wyrok w sprawie The British Horseracing Board i in., pkt 51; a takze wyrok z dnia
18 pazdziernika 2012 r. w sprawie C-173/11 Football Dataco i in., pkt 20).

Szerokie rozumienie pojecia wtédrnego wykorzystywania znajduje potwierdzenie w celu, jaki realizuje
prawodawca wspdlnotowy poprzez ustanowienie prawa sui generis (zob. podobnie, w zakresie
dotyczacym pojecia pobierania, ww. wyrok w sprawie Directmedia Publishing, pkt 32).

Jak juz orzekl Trybunal w oparciu o szereg motywéw dyrektywy 96/9, w szczegélnosci w oparciu
o motywy 39, 42 i 48, celem tym jest wspieranie tworzenia systeméw przechowywania i przetwarzania
danych, tak aby przyczyni¢ si¢ do rozwoju rynku informatycznego w konteksicie nadzwyczajnego
wzrostu iloéci informacji zbieranych i przetwarzanych rocznie we wszystkich sektorach dziatalnos$ci
(zob. w szczegdlnosci ww. wyrok w sprawie The British Horseracing Board i in., pkt 30, 31; wyroki:
z dnia 9 listopada 2004 r. w sprawie C-46/02 Fixtures Marketing, Zb.Orz. s. I-10365, pkt 33; a takze
z dnia 1 marca 2012 r. w sprawie C-604/10 Football Dataco i in., pkt 34).
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W tym celu ochrona prawem sui generis uksztaltowana w dyrektywie 96/9 polega na zapewnieniu
osobie, ktéra podjela inicjatywe i ryzyko poswiecenia istotnej inwestycji w postaci zasobéw ludzkich,
technicznych lub finansowych w celu utworzenia i utrzymania funkcjonowania bazy danych, zwrotu jej
inwestycji poprzez ochrone przed bezprawnym przywlaszczeniem rezultatéw uzyskanych z owej
inwestycji (zob. ww. wyroki: w sprawie The British Horseracing Board i in., pkt 32, 46; w sprawie
Fixtures Marketing, pkt 35; a takze w sprawie Directmedia Publishing, pkt 33).

W s$wietle owego celu pojecie ,wtoérnego wykorzystania” w rozumieniu art. 7 dyrektywy 96/9 nalezy
interpretowaé jako odnoszace sie¢ do wszystkich czynnosci polegajacych na publicznym udostepnieniu,
bez zgody podmiotu, ktéry sporzadzil baze danych, rezultatéw dokonanej przez niego inwestycji,
pozbawiajac go w ten sposéb dochodéw majacych pozwoli¢ mu na amortyzacje kosztow tej inwestycji
(zob. ww. wyrok w sprawie The British Horseracing Board i in., pkt 51). Wskazane pojecie odnosi si¢
zatem do kazdej czynnosci dokonanej bez upowaznienia, polegajacej na publicznym
rozpowszechnieniu calo$ci lub czesci zawartosci chronionej bazy danych (zob. ww. wyrok w sprawie
The British Horseracing Board i in., pkt 67; wyrok z dnia 5 marca 2009 r. w sprawie C-545/07
Apis-Hristovich, Zb.Orz. s. 1-1627, pkt 49; a takze ww. wyrok z dnia 18 pazdziernika 2012 r.
w sprawie Football Dataco, pkt 20). Charakter i forma metody, jaka sie posluzono, sa w tym zakresie
pozbawione znaczenia (ww. wyrok z dnia 18 pazdziernika 2012 r. w sprawie Football Dataco i in.,
pkt 20).

Druga cze$¢ definicji zawartej w art. 7 ust. 2 lit. b) dyrektywy 96/9, a mianowicie ,przez
rozpowszechnianie kopii, przez najem, transmisje online lub w innej formie”, a w szczegdélnosci wariant
»w innej formie”, umozliwia réwniez szeroka interpretacje owej definicji w oparciu o cel tego art. 7,
przypomniany w pkt 35 i 36 niniejszego wyroku.

W zakresie dotyczacym istotnej dla niniejszej sprawy dzialalno$ci operatora metawyszukiwarki
ukierunkowanej, takiej jak omawiana w postgpowaniu gléwnym, a mianowicie udostepniania
w Internecie metawyszukiwarki ukierunkowanej przeznaczonej do przekazywania wprowadzonych do
niej polecenn wyszukiwania uzytkownikéw koncowych do wyszukiwarek baz danych objetych ustuga
metawyszukiwarki ukierunkowanej, nalezy wskazaé, ze owa dzialalno$¢ nie ogranicza sie do
wskazywania uzytkownikowi baz danych dostarczajacych informacji dotyczacych danego przedmiotu.

Celem owej dzialalnosci jest bowiem udostepnienie kazdemu uzytkownikowi koncowemu urzadzenia
umozliwiajacego wyszukiwanie danych zawartych w chronionej bazie danych i, w zwiazku z tym,
udzielenie dostepu do calej zawartosci bazy inna droga niz droga przewidziana przez producenta owej
bazy, przy wykorzystaniu wyszukiwarki tejze bazy i oferujac te same korzysci wyszukiwania co sama
baza, jak wynika z pkt 25 i 26 niniejszego wyroku. Nie ma potrzeby, aby uzytkownik koncowy
poszukujacy danych kierowatl sie do odpowiedniej strony internetowej bazy danych ani do jej strony
poczatkowej, ani do jej formularza wyszukiwania, by zasiegna¢ informacji z owej bazy, zwazywszy, ze
moze on uzyska¢ dostep do jej zawarto$ci ,w czasie rzeczywistym” poprzez strone internetowa
metawyszukiwarki ukierunkowane;j.

Wskazana dzialalno$¢ operatora metawyszukiwarki ukierunkowanej, takiej jak w postepowaniu
gtéwnym, prowadzi do ryzyka utracenia przez producenta bazy danych wplywéw zwiazanych
w szczegblnosci z reklama na jego stronie internetowej i do pozbawienia go w ten sposéb dochodéw
majacych pozwoli¢ mu na amortyzacje kosztéw inwestycji polegajacej na utworzeniu i utrzymaniu
funkcjonowania bazy danych.

W zwiazku z tym, ze w tej sytuacji nie ma juz potrzeby, by uzytkownik koncowy przechodzil przez
strone poczatkowa i formularz wyszukiwania bazy danych, mozliwe jest, ze producent owej bazy
danych uzyska mniejsze wplywy z reklam ukazujacych sie na owej stronie poczatkowej lub na owym
formularzu wyszukiwania, w szczegélnosci z tej przyczyny, ze dla przedsiebiorcéw zamierzajacych
umies$ci¢ reklamy online bardziej zyskowne wydaje si¢ dokonanie tego na stronie internetowej
metawyszukiwarki ukierunkowanej niz w jednej z baz danych objetych owa metawyszukiwarka.
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Co sie tyczy ponadto baz danych zawierajacych ogloszenia, sprzedawcy — uwzgledniajac mozliwos¢
wyszukiwania za pomoca metawyszukiwarki ukierunkowanej jednocze$nie w wielu bazach danych
i ukazywania przez te metawyszukiwarke powtérzonych wynikéw — mogliby umieszczaé swe
ogloszenia jedynie w jednej bazie, w zwiazku z czym bazy danych stalyby sie mniej obszerne
i w konsekwencji mniej atrakcyjne.

Istnienie owego ryzyka pozbawienia producenta bazy danych dochodéw w zwiazku z udostepnieniem
w Internecie metawyszukiwarki ukierunkowanej, takiej jak w postepowaniu gléwnym, nie zostaje
zniesione ze wzgledu na to, Zze celem wuzyskania wszystkich informacji dotyczacych wyniku
wyszukanego w bazie danych — a mianowicie, w postepowaniu gltéwnym, wszystkich informacji
dotyczacych samochodu widniejacego w ogloszeniu — konieczne jest zasadniczo podazenie za linkiem
do strony pierwotnej, na ktérej wynik zostal znaleziony.

Po pierwsze, informacje ukazane przez metawyszukiwarke ukierunkowana umozliwiaja uzytkownikowi
konncowemu dokonanie w pewnym zakresie segregacji wyszukanych wynikéw i uznanie, ze nie ma on
potrzeby uzyskania dalszych informacji w przedmiocie konkretnego wyniku. Po drugie, jest mozliwe,
ze uzytkownik koncowy uzyska dokladniejsze informacje dotyczace wyszukanych danych bez
podazania za linkiem do konkretnej bazy danych, gdy dane te znajduja si¢ w wielu bazach objetych
metawyszukiwarka ukierunkowang, zwazywszy, ze owa metawyszukiwarka ukazuje powtérzone wyniki
w sposéb streszczony.

Prawda jest, ze ochrona przewidziana w art. 7 dyrektywy 96/9 nie obejmuje czynnosci polegajacych na
przegladaniu baz danych (zob. ww. wyroki: w sprawie The British Horseracing Board i in., pkt 54;
a takze w sprawie Directmedia Publishing, pkt 51). A zatem w przypadku udostepnienia przez
producenta zawarto$ci bazy danych osobom trzecim, nawet tytutem odptatnym, jego prawo sui generis
nie pozwala mu na sprzeciwienie si¢ przegladaniu tej bazy przez wspomniane osoby trzecie w celach
informacyjnych (zob. ww. wyroki: w sprawie The British Horseracing Board i in., pkt 55; a takze
w sprawie Directmedia Publishing, pkt 53).

Nalezy jednak podkresli¢, ze dzialalno$¢ operatora metawyszukiwarki ukierunkowanej, takiej jak
w postepowaniu gtéwnym, nie stanowi czynnoéci przegladania baz danych. Ow operator nie jest
bowiem w zaden sposdb zainteresowany danymi zawartymi w bazie danych. Udziela on natomiast
uzytkownikowi koncowemu dostepu do owej bazy i do jej danych w szczegdlny sposéb, ktory jest
odmienny od sposobu przewidzianego przez producenta owej bazy, uzyskujac te same korzysci
w zakresie wyszukiwania. To uzytkownik koncowy wprowadzajacy polecenie wyszukiwania do
metawyszukiwarki ukierunkowanej przeglada baze danych za pomoca owej wyszukiwarki.

Ponadto istotna dziatalno$¢ operatora metawyszukiwarki ukierunkowanej, takiej jak w postepowaniu
gléwnym, a mianowicie udostepnianie w Internecie owej metawyszukiwarki ukierunkowanej, jest
bliska produkcji pirackiego produktu konkurencyjnego objetego motywem 42 dyrektywy 96/9, jednak
bez kopiowania elementéw zawartych w konkretnej bazie danych. Z uwagi na w szczegdélnosci
mozliwosci wyszukiwania ofert tego rodzaju wyszukiwarka ukierunkowana przypomina bowiem baze
danych, sama nie posiadajac jednak danych.

Dla uzytkownika koncowego wystarczajace jest wejScie na strone internetowa metawyszukiwarki
ukierunkowanej celem uzyskania jednoczesnie dostepu do zawartosci wszystkich baz danych objetych
ustuga owej metawyszukiwarki, poniewaz wyszukiwanie dokonane przez owa metawyszukiwarke
dostarcza taka sama liste rezultatéw, jaka moglaby zosta¢ uzyskana poprzez wyszukiwania dokonane
oddzielnie w kazdej z baz danych, przy czym lista ta jest jednak ukazywana na stronie internetowej
metawyszukiwarki ukierunkowanej. Uzytkownik koncowy nie musi juz wchodzi¢ na strone
internetowa bazy danych, chyba ze posréd wyswietlonych wynikéw znajdzie ogloszenie, z ktérym
chcialby zapozna¢ sie¢ bardziej szczegélowo. Jednakze w tym przypadku jest on bezposrednio
skierowany do samego ogloszenia i ze wzgledu na streszczone ukazanie powtdérzonych wynikéw jest
nawet mozliwe, ze zapozna si¢ z nim w innej bazie.
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Z powyzszych rozwazan wynika, Ze udostepnienie w Internecie metawyszukiwarki ukierunkowanej,
takiej jak w postepowaniu gléwnym, przez jej operatora, przeznaczonej do tego, by uzytkownicy
konncowi wprowadzali do niej polecenia wyszukiwania celem przekazania ich wyszukiwarkom
chronionych baz danych, stanowi ,udostepnienie” zawarto$ci owej bazy danych w rozumieniu art. 7
ust. 2 lit. b) dyrektywy 96/9.

Owo udostepnienie jest ,publiczne” z uwagi na to, ze tego rodzaju metawyszukiwarka ukierunkowana
moze by¢ uzyta przez kazdego, a zatem jest skierowana do nieokreslonej liczby oséb, niezaleznie od
liczby rzeczywistych uzytkownikéw owej metawyszukiwarki.

W konsekwencji operator metawyszukiwarki ukierunkowanej, takiej jak w postepowaniu gltéwnym,
dokonuje wtérnego wykorzystania zawarto$ci bazy danych w rozumieniu wskazanego przepisu.

Owo wtérne wykorzystanie dotyczy zasadniczej czeéci zawartosci bazy danych, a nawet jej calosci,
zwazywszy, ze metawyszukiwarka ukierunkowana, taka jak bedaca przedmiotem postepowania
gtéwnego, umozliwia przeszukiwanie calej zawarto$ci owej bazy danych, podobnie jak w przypadku
polecenia wyszukiwania wprowadzonego bezposrednio do wyszukiwarki owej bazy. W tych
okolicznos$ciach liczba rzeczywiscie wyszukanych i ukazanych wynikéw przy poleceniu wyszukiwania
wprowadzonego do metawyszukiwarki ukierunkowanej jest bez znaczenia. Jak bowiem podkreslita
Komisja Europejska, okoliczno$¢, ze w zaleznosci od kryteriéw wyszukiwania okreslonych przez
uzytkownika korncowego rzeczywiscie przegladana i ukazywana jest jedynie czes¢ bazy danych, nie
zmienia faktu, ze owemu uzytkownikowi koncowemu udostepniona jest cala baza danych, jak wskazano
w pkt 39 i 40 niniejszego wyroku.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, na pytania pierwsze i trzecie nalezy udzieli¢ odpowiedzi, iz
art. 7 ust. 1 dyrektywy 96/9 nalezy interpretowaé w ten sposdéb, ze podmiot, ktéry udostepnia
w Internecie metawyszukiwarke ukierunkowana, taka jak rozpatrywana w postepowaniu gltéwnym,
dokonuje wtérnego wykorzystania w calosci lub w istotnej czesci zawartosci bazy danych chronionej
na mocy wskazanego art. 7, jezeli owa wyszukiwarka ukierunkowana:

— udostepnia uzytkownikowi koncowemu formularz wyszukiwania oferujacy zasadniczo te sama
funkcjonalnos¢, co formularz bazy danych;

— przekazuje ,w czasie rzeczywistym” polecenia uzytkownikéw koncowych do wyszukiwarki, w ktéra
wyposazona jest baza danych, w zwigzku z czym przeszukiwane sa wszystkie dane owej bazy, oraz

— ukazuje uzytkownikowi koncowemu wyniki wyszukiwania we wlasciwej dla niej formie strony
internetowej, taczac wyniki powtérzone w jeden element, lecz w porzadku opartym na kryteriach
poréwnywalnych do kryteriow uzywanych przez wyszukiwarki bazy danych celem ukazania
wynikéw.

W przedmiocie pytan od czwartego do dziewigtego

Zwazywszy na odpowiedZ udzielong na pytania od pierwszego do trzeciego, nie zachodzi potrzeba
udzielenia odpowiedzi na pytania od czwartego do dziewiatego.

W przedmiocie kosztéw

Dla stron w postepowaniu gléwnym niniejsze postepowanie ma charakter incydentalny, dotyczy
bowiem kwestii podniesionej przed sadem odsylajacym, do niego zatem nalezy rozstrzygniecie
o kosztach. Koszty poniesione w zwiazku z przedstawieniem uwag Trybunalowi, inne niz koszty stron
w postepowaniu gléwnym, nie podlegaja zwrotowi.
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Z powyzszych wzgledéw Trybunal (piata izba) orzeka, co nastepuje:

Artykul 7 ust. 1 dyrektywy 96/9/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 marca 1996 r.
w sprawie ochrony prawnej baz danych nalezy interpretowaé¢ w ten sposéb, ze podmiot, ktéry
udostepnia w Internecie metawyszukiwarke ukierunkowana, taka jak rozpatrywana
w postepowaniu gléownym, dokonuje wtornego wykorzystania w calosci lub w istotnej czesci
zawarto$ci bazy danych chronionej na mocy wskazanego art. 7, jezeli owa wyszukiwarka
ukierunkowana:

— udostepnia uzytkownikowi koncowemu formularz wyszukiwania oferujacy zasadniczo t¢ sama
funkcjonalnos$é, co formularz bazy danych;

— przekazuje ,w czasie rzeczywistym” polecenia uzytkownikéow koncowych do wyszukiwarki,
w ktéra wyposazona jest baza danych, w zwiazku z czym przeszukiwane sa wszystkie dane
owej bazy, oraz

— ukazuje uzytkownikowi koncowemu wyniki wyszukiwania we wlasciwej dla niej formie strony
internetowej, laczac wyniki powtérzone w jeden element, lecz w porzadku opartym na

kryteriach poréwnywalnych do kryteriow uzywanych przez wyszukiwarki bazy danych celem
ukazania wynikow.

Podpisy
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