INFORMACJE DOTYCZACE ORZECZEN NIEPUBLIKOWANYCH

Postanowienie Prezesa Sadu z dnia 25 pazdziernika 2011 r. —
DMA Die Marketing Agentur i Hofmann przeciwko Austrii

(sprawa T-472/11R)

Postepowanie w przedmiocie srodka tymczasowego — Umorzenie postepowania

Postgpowanie w przedmiocie Srodka tymczasowego — Srodki tymczasowe —
Odrzucona wczesniej skarga glowna — Whniosek, ktory stat sie bezprzedmiotowy —
Umorzenie postgpowania (art. 279 TFUE) (por. pkt 3, 4)

Przedmiot

Whiosek o zawieszenie przymusowego wykonania wyroku Oberster Gerichtshof
(austriackiego sadu najwyzszego) z dnia 15 wrze$nia 2005 r. w sprawie o sygnaturze
akt 4 Ob 145/05k.

Sentencja

1) Postepowanie w sprawie wniosku o zastosowanie srodka tymczasowego zo-
staje umorzone.

2) DMA Die Marketing Agentur GmbH i Axel Hofmann pokrywaja wlasne
koszty.

Wyrok Sadu Pierwszej Instancji (druga izba) z dnia 26 pazdziernika 2011 r. —
Bayerische Asphaltmischwerke przeciwko OHIM —
Koninklijke BAM Groep (bam)

(sprawa T-426/09)

Wspdlnotowy znak towarowy — Postepowanie w sprawie sprzeciwu — Zgloszenie
graficznego wspdlnotowego znaku towarowego BAM — Wcze$niejszy graficzny
krajowy znak towarowy BAM — Wzgledna podstawa odmowy rejestracji —
Prawdopodobienistwo wprowadzenia w btad — Brak podobienstwa towaréw —
Artykut 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia (WE) nr 207/2009
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Wspdlnotowy znak towarowy — Definicja i uzyskanie wspdlnotowego znaku
towarowego — Wzgledne podstawy odmowy rejestracji — Sprzeciw wiasciciela
wczesniejszego identycznego lub podobnego znaku towarowego zarejestrowanego dla
identycznych lub podobnych towarow lub ustug— Prawdopodobieristwo wprowadzenia
w blad w odniesieniu do wczesniejszego znaku towarowego (rozporzgdzenie Rady
nr 207/2009, art. 8 ust. 1 lit. b)) (por. pkt 61, 62)

Przedmiot

Skarga na decyzje Drugiej Izby Odwotawczej OHIM z dnia 11 sierpnia 2009 r. (spra-
wa R 1005/2008-2) dotyczaca postepowania w sprawie sprzeciwu miedzy Bayerische
Asphaltmischwerke GmbH & Co. KG fiir Strafienbaustoffe a Koninklijke BAM Groep
NV.

Sentencja
1) Skarga zostaje oddalona.

2) Bayerische Asphaltmischwerke GmbH & Co. KG fiir Straflenbaustoffe pokry-
wa, poza wlasnymi kosztami, koszty poniesione przez Urzad Harmonizacji
w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM)
i Koninklijke BAM Groep NV, wlacznie, w odniesieniu do tej ostatniej, z nie-
zbednymi kosztami poniesionymi w zwigzku z postepowaniem przed Izba
Odwolawcza.

Wyrok Sadu (piata izba) z dnia 26 pazdziernika 2011 r. —
Intermark przeciwko OHIM — Natex International (NATY’S)

(sprawa T-72/10)

Wspdlnotowy znak towarowy — Postepowanie w sprawie sprzeciwu — Zgloszenie
stownego wspdlnotowego znaku towarowego NATY’S — Wczesniejszy graficzny
wspdlnotowy znak towarowy Naty — Wzgledna podstawa odmowy rejestracji —

Prawdopodobienstwo wprowadzenia w blad — Podobieristwo towaréw — Artykut 8
ust. 1 lit. b) rozporzadzenia (WE) nr 207/2009 — Czeéciowe oddalenie sprzeciwu
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