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W Zbiér Orzeczen

WYROK TRYBUNALU (ésma izba)

15 listopada 2012 r.*

Wspdlna taryfa celna — Klasyfikacja taryfowa — Nomenklatura scalona — Liny kombinowane , Taifun”
wyprodukowane w Rosji, sktadajace si¢ z polipropylenu i drutu stalowego — Szakle takielunkowe
wygiete z zaokraglonymi konicami, ktére taczy sie za pomoca bolca — Clo antydumpingowe od
przywozu niektérych lin oraz kabli zelaznych lub stalowych pochodzacych z Republiki Czeskiej, Rosji,
Tajlandii i Turcji

W sprawie C-558/11

majacej za przedmiot wniosek o wydanie, na podstawie art. 267 TFUE, orzeczenia w trybie
prejudycjalnym, ztozony przez Augstakas tiesas Senats (Lotwa) postanowieniem z dnia 21 pazdziernika
2011 r., ktére wplyneto do Trybunatlu w dniu 7 listopada 2011 r., w postepowaniu:

SIA Kurcums Metal

przeciwko

Valsts ienémumu dienests,

TRYBUNAL (6sma izba),

w skladzie: L. Bay Larsen, pelniacy obowiazki prezesa 6smej izby, A. Prechal (sprawozdawca)
i E. Jarasianas, sedziowie,

rzecznik generalny: V. Trstenjak,

sekretarz: A. Calot Escobar,

uwzgledniajac pisemny etap postepowania,

rozwazywszy uwagi przedstawione:

— w imieniu SIA Kurcums Metal przez I. Fakse, advokate,

— w imieniu rzadu lotewskiego przez I. Kalninsa oraz I. Nesterova, dzialajacych w charakterze
pelnomocnikéw,

— w imieniu Komisji Europejskiej przez L. Bouyon oraz A. Sauke, dzialajagcych w charakterze
pelnomocnikéw,

podjawszy, po wysluchaniu rzecznika generalnego, decyzje o rozstrzygnieciu sprawy bez opinii,

* Jezyk postepowania: fotewski.
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wydaje nastepujacy

Wyrok

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym dotyczy interpretacji Nomenklatury scalonej
zawartej w zalaczniku I do rozporzadzenia Rady (EWG) nr 2658/87 z dnia 23 lipca 1987 r. w sprawie
Nomenklatury taryfowej i statystycznej oraz w sprawie Wspoélnej taryfy celnej (Dz.U. L 256, s. 1),
zmienionym rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 1549/2006 z dnia 17 pazdziernika 2006 r.
(Dz.U. L 301, s. 1) (zwanej dalej ,CN”), w szczegélnosci interpretacji podpozycji CN 5607 49 11,
CN 7312 10 98 i CN 7317 00 90 oraz reguly 3 lit. b) ogélnych regul interpretacji CN, a takze art. 1
rozporzadzenia Rady (WE) nr 1601/2001 z dnia 2 sierpnia 2001 r. nakladajacego ostateczne clo
antydumpingowe  oraz  upowazniajacego do  ostatecznego  poboru  tymczasowego cla
antydumpingowego na przywo6z niektérych lin oraz kabli zelaznych lub stalowych pochodzacych
z Republiki Czeskiej, Rosji, Tajlandii i Turcji (Dz.U. L 211, s. 1).

Whniosek ten zostal ztozony w ramach sporu pomiedzy spétka SIA Kurcums Metal (zwana dalej ,,sp6tka
Kurcums Metal”) a Valsts ienémumu dienests (lotewskim urzedem skarbowym, zwanym dalej ,,VID”)
w przedmiocie uiszczenia ostatecznego cla antydumpingowego, cel przywozowych oraz podatku od
wartoéci dodanej w odniesieniu do przywozu z Rosji lin i szakli takielunkowych.

Ramy prawne

Klasyfikacja taryfowa

Czeé¢ pierwsza CN zawiera ogél przepiséw wstepnych. W ramach tej czesci, w sekeji I, poswieconej
ogbélnym regulom, wyodrebniona zostala cze$¢ A, zatytulowana ,Ogdlne reguly interpretacji [CN]”,
ktéra stanowi:

»Klasyfikacja towaréw w [CN] podlega nastepujacym regutom:

[...]

3. Jezeli, stosujac regule 2b) [Jezeli przy stosowaniu reguly 2b)] lub z innego powodu, towary
pozornie moga by¢ klasyfikowane do [prima facie istnieje mozliwo$¢ klasyfikacji towaréw do] dwu
lub wiecej [wiekszej liczby] pozycji, klasyfikacji dokona¢ nalezy w sposéb nastepujacy:

a) pozycja okreslajaca towar w sposdb najbardziej szczegdétowy ma pierwszenstwo przed
pozycjami okreslajacymi towar w sposéb bardziej ogdlny. W przypadku gdy dwie pozycje lub
wiecej [wieksza liczba pozycji] odnosi [odnosza] sie tylko do cze$ci materialéw czy substancji
zawartych w mieszaninie lub w wyrobie zlozonym albo tylko do czesci towaréw w zestawach
przeznaczonych do sprzedazy detalicznej, pozycje te nalezy uwazaé za réwnorzedne, nawet
gdy jedna z nich okresla dany wyréb w sposéb bardziej szczegélowy lub bardziej pelny;

b) do wyrobdéw stanowiacych mieszaniny wyrobéw skladajacych sie z réznych materiatéw lub
wytworzonych z réznych komponentéw oraz wyrobéw stanowiacych komplety do sprzedazy
detalicznej, ktérych klasyfikacja w mysl reguly 3a) nie moze by¢ przeprowadzona, nalezy
stosowac pozycje obejmujaca material lub komponent decydujacy o zasadniczym charakterze
wyrobu, jezeli takie kryterium jest mozliwe do zastosowania;

c) jezeli nie mozna przeprowadzi¢ klasyfikacji wedlug zasad okreslonych w regule 3a) lub b),

nalezy stosowac¢ pozycje, ktora w kolejnosci numerycznej jest ostatnia z pozycji mozliwych do
zastosowania.
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W czesci drugiej, zatytutowanej , Tabela stawek celnych”, CN wymienia miedzy innymi pozycje 5607,

7312, 7317 00 i 7326.

WYROK Z DNIA 15.11.2012 R. — SPRAWA C-558/11

KURCUMS METAL

W odniesieniu do pozycji 5607 CN przewiduje:

»5607 Szpagat, powrdz, linki i liny, nawet plecione lub oplatane i nawet impregnowane,
powleczone, pokryte lub otulane guma lub tworzywem sztucznym:
[...]
- Z polietylenu lub polipropylenu:
[...]
5607 49 - - Pozostale:
- - - O masie liniowej wiekszej niz
50000 decytekséw (5 g/m):
5607 49 11 - - - - Plecione lub

oplatane”.

W odniesieniu do pozycji 7312 CN stanowi:

#7312 Skretki, liny, kable, tasmy plecione, zawiesia i podobne, z zeliwa lub stali, nieizolowane
elektrycznie:
7312 10 - Skretki, liny i kable:
73121020 |- - Ze stali nierdzewnej
- - Pozostale, z maksymalnym wymiarem przekroju
poprzecznego:
[...]
- - - Przekraczajacym 3 mm:
[...]
- - - - Liny i kable (wlacznie
z zamknietymi):
[...]
73121098 |- - - - - Pozostate”.

Co sie tyczy pozycji 7317 00, CN wskazuje:

,7317 00 Gwozdzie, gwozdzie z szeroka gléwka, pinezki kreslarskie, gwozdzie
karbowane, klamry (inne niz te objete pozycja 8305) oraz wyroby podobne,
z zeliwa lub stali, réwniez z gtéwkami z innych metali, ale z wylaczeniem
tych, ktére maja gléwki z miedzi:

[...]
- Pozostale:

[...]

7317 00 90 - - Pozostate”.
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W odniesieniu do pozycji 7326 CN przewiduje:

27326 Pozostale artykuly z zeliwa lub stali:
[...]
7326 90 - Pozostate:
[...]
- - Pozostale artykuly z zeliwa lub stali:
[...]
7326 90 98 - - - Pozostale”.

Zgodnie z pkt VIII noty wyjasniajacej zharmonizowanego systemu oznaczania i kodowania towaréw
(zwanego dalej ,HS”) dotyczacej reguly 3 lit. b) ogélnych regul interpretacji CN ,[c]zynnik, ktéry
rozstrzyga o zasadniczym charakterze towaréw, bedzie rézny dla réznych rodzajéw wyrobéw. Zalezeé
moze np. od wlasciwosci materiatu lub sktadnika, jego wielkosci, ilosci, masy lub wartosci albo od roli,
jaka odgrywa zasadniczy [sktadowy] material przy zastosowaniu towaru”.

Nota wyjasniajaca HS dotyczaca pozycji 7317 ma nastepujace brzmienie:
»Niniejsza pozycja obejmuje:

A) Gwozdzie, gwozdzie z szeroka gtéwka oraz wyroby podobne wszelkich rodzajéw, uzyskane gléwnie
w wyniku zastosowania nastepujacych metod:

[...]

B) Rdézne wyroby gwozdziarskie, takie jak:
[...]7.

Rozporzgdzenie antydumpingowe
Zgodnie z art. 1 ust. 1 rozporzadzenia nr 1601/2001:

»Ostateczne clo antydumpingowe zostaje niniejszym nalozone na przywdz lin i kabli zelaznych lub
stalowych, w tym lin zamknietych, z wylaczeniem lin i kabli ze stali nierdzewnej, o maksymalnym
wymiarze przekroju poprzecznego przekraczajacym 3 mm, z przymocowanym osprzetem lub nie,
objetych kodami CN [w jej wersji wynikajacej z rozporzadzenia Komisji (WE) nr 2263/2000
zmieniajacego zalacznik I do rozporzadzenia nr 2658/87 (Dz.U. L 264, s. 1)] 7312 10 82, 7312 10 84,
7312 10 86, 7312 10 88 oraz 7312 10 99, pochodzacych z Republiki Czeskiej, Rosji, Tajlandii i Turcji”.

Rozporzadzenie nr 1601/2001 zostalo opublikowane w lotewskiej wersji jezykowej w wydaniu
specjalnym Dziennika Urzedowego Unii Europejskiej, rozdzial 11, tom 38, s. 62. We wspomnianej
wersji jezykowej tego rozporzadzenia, w art. 1 ust. 1, brak jest odniesienia do podpozycji
CN 7312 10 99.

Podpozycja CN 7312 10 99 w jej wersji wynikajacej z rozporzadzenia nr 2263/2000 odpowiada
podpozycji CN 7312 10 98 w jej wersji wynikajacej z rozporzadzenia nr 1549/2006.
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Postepowanie gléwne i pytania prejudycjalne

Z postanowienia odsylajacego wynika, ze spétka Kurcums Metal dokonata w 2007 r. przywozu na
Lotwe, w celu dopuszczenia do swobodnego obrotu, towaréw z Rosji, ktére zglosit jako liny
w rozumieniu podpozycji CN 5607 49 11 i szakle takielunkowe w rozumieniu podpozycji
CN 7317 00 90.

Przywozone przez spétke Kurcums Metal liny sa to liny kombinowane , Taifun” produkowane w Rosji,
zbudowane z faczonych materialéw w ten sposéb, ze trzon — z polipropylenu — owiniety jest drutem ze
stali ocynkowanej majacym do 1 mm $rednicy, dookota trzonu oplecionych jest sze$¢ kabli, ktérych
srodek wykonany jest z polipropylenu, ale ktére sa owiniete drutem ze stali ocynkowanej majacym do
1 mm S$rednicy, i sze$¢ przewoddw z materialu o nazwie polysteel. Lina otrzymuje izolacje
z polipropylenu, a jej $rednica moze wynosi¢ 10-30 mm. Opisywana lina jest przeznaczona do
produkcji narzedzi do potowu ryb, a konkretnie do produkcji wlokdéw.

Szakle takielunkowe przywozone przez spélke Kurcums Metal maja posta¢ klamry wygietej
z zaokraglonymi koncami, ktére taczy sie za pomoca gwintowanego bolca.

W toku inspekcji VID uznal, w oparciu o regule 3 lit. b) ogdlnych regul interpretacji CN, ze
przedmiotowe liny objete sa podpozycja CN 7312 10 98 z tego wzgledu, ze — cho¢ lina zbudowana jest
z réznych materialéw, a mianowicie ze stali i z polipropylenu — zasadnicza jej wlasciwos¢, to jest
wytrzymalo$¢ i ciezar, daje stal. Syntetyczne widkno stuzy bowiem jedynie ochronie sieci rybackich
przed uszkodzeniami, zmniejszeniu ich zuzycia oraz podniesieniu ich odpornosci.

Co sie tyczy z kolei klamer, w opinii VID powinny one zosta¢ zaklasyfikowane do podpozycji
CN 7326 90 98, gdyz nie mialy spiczastych i zaostrzonych koncéw i nie wykazywaly cech ,ostro
zakoniczonej klamry”.

Na mocy decyzji VID z dnia 25 lutego 2008 r. na spétke Kurcums Metal nalozony zostal obowiazek
zaplaty ostatecznego cta antydumpingowego, cel przywozowych oraz podatku od wartosci dodanej,
przy czym kazda z tych naleznosci zostata powiekszona o odsetki za zwloke oraz o grzywne.

Spotka Kurcums Metal wystapita z powédztwem o stwierdzenie niewazno$ci wspomnianej decyzji,
podnoszac, ze ling nalezy uzna¢ jednocze$nie za wyréb z izolacja elektryczng i ling, poniewaz lina
kombinowana , Taifun” jest uzywana do produkcji narzedzi do potowu ryb, a konkretnie do produkcji
wlokoéw, za$ jej zasadniczy charakter okresla zastosowane tworzywo sztuczne. Jesli chodzi o sporne
klamry, zdaniem tej spo6lki nalezalo uznaé¢ je za szakle do takielunku, jako ze podpozycja
CN 7317 00 90 zapewnia bardziej doktadny opis tegoz wyrobu.

Powddztwo spolki Kurcums Metal zostalo oddalone zaréwno w pierwszej instancji, jak
i w postepowaniu apelacyjnym. W wyroku z dnia 27 grudnia 2010 r. Administrativa apgabaltiesa
(okregowy sad administracyjny) orzekl miedzy innymi, ze argumenty stron w przedmiocie cech
spornych lin nie byly wystarczajaco przekonujace, by ustali¢ zasadniczy charakter tego towaru, a co za
tym idzie — zgodnie z reguly 3 lit. ¢) ogélnych regul interpretacji CN — liny te nalezy zaklasyfikowa¢ do
pozycji CN wystepujacej w kolejnosci numerycznej jako ostatnia z tych, ktére jednakowo zastuguja na
uwzglednienie, czyli do pozycji CN 7312. W odniesieniu do szakli takielunkowych sad ten orzekl, ze nie
maja one cech ostro zakonczonych klamer, a skoro ani one same, ani zaden inny wyréb z nimi
zwigzany nie zostal uwzgledniony w Zzadnej innej pozycji dzialu CN 73, VID prawidlowo
zaklasyfikowat je do podpozycji CN 7326 90 98.

Sad odsylajacy, do ktérego wniesiona zostata skarga kasacyjna od przytoczonego wyroku, wskazuje, ze
w podpozycjach CN 5607 49 11 i CN 7312 10 98 mowa jest o niektérych komponentach, z ktérych
produkuje sie ling, co oznacza, ze zgodnie z regula 3 lit. b) ogélnych regul interpretacji CN nalezy
zbada¢, jaki material nadaje towarowi zasadniczy charakter. W opinii sadu odsylajacego nie jest jasne,
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na czym polega zasadniczy charakter wyrobu okreslanego jako ,tauva” [w jezyku lotewskim — ,lina
powrozowa”] ani jak nalezy ustali¢ ten zasadniczy charakter. VID zestawil bowiem ze soba znaczenie
poszczegdlnych komponentéw liny i uznal, Ze jej wytrzymato$é, to jest zasadniczy charakter, zapewnia
drut stalowy, natomiast spélka Kurcums Metal zajela odmienne stanowisko, zgodnie z ktérym to
polipropylen zapewnia te wytrzymalosc.

Sad odsylajacy zwraca réwniez uwage, ze jezeli uwzgledni sie okoliczno$é¢, iz przeznaczeniem
omawianego wyrobu jest poléw ryb, a dokladniej przyczepianie sieci do polowu ryb, i w ten sposéb
wyréb ten stuzy do wyciagania ryb z wody, to powyzsze oznacza, ze liny sa powrozami, a zatem na
podstawie opisu pozycji CN mozna zaklasyfikowaé rozpatrywana w niniejszej sprawie ling w ramach
kodu CN 5607 49 11.

Zdaniem sadu odsytajacego dodatkowym powodem watpliwosci, czy kombinowana lina powinna zostaé
uznana za line lub kabel ze stali, jest art. 1 rozporzadzenia nr 1601/2001, ktéry naklada clo
antydumpingowe na liny i kable stalowe o maksymalnym wymiarze przekroju poprzecznego
przekraczajacym 3 mm. W niniejszej sprawie, jezeli bra¢ pod uwage drut stalowy stosowany w linie
kombinowanej, ktérego maksymalny przekrdj poprzeczny nie przekracza 1 mm, cho¢ calkowity
przekréj poprzeczny liny waha sie od 10 do 30 mm, powstaja watpliwosci, czy w zwiazku z tym
stosowanie do lin kombinowanych, takich jak w niniejszej sprawie, kodu CN 7312 10 98 nie stanowi
nadmiernego $rodka ochrony rynku wewnetrznego.

Jesli chodzi o szakle takielunkowe, sad odsylajacy jest zdania, ze zastosowanie kodu CN 7326 90 98 do
towaréw w postaci wygietych klamer z zaokraglonymi konicami potaczonymi bolcem, ktére sa uzywane
jako elementy Iaczace ekwipunek, nalezy uzna¢ za bezpodstawne, jako ze opis podpozycji
CN 7317 00 90 jest wystarczajaco konkretny, by zaklasyfikowaé omawiany towar do tej ostatniej
podpozycji. Fakt, ze towar nie posiada typowego ksztaltu ostro zakonczonej klamry i ze jego koncéwki
nie sa spiczaste, tylko zaokraglone, i polaczone gwintowanym bolcem, nie jest decydujacy, poniewaz
towar ten spelnia wszelkie podstawowe funkcje ,ostro zakonczonej klamry” i jest przeznaczony do
pelnienia funkcji facznika dwéch lub wiekszej liczby elementéw.

Stwierdziwszy, iz rozstrzygniecie zawistego przed nim sporu wymaga wykladni prawa Unii, Augstakas
tiesas Senats postanowil zawiesi¢ postepowanie i skierowaé do Trybunalu nastepujace pytania
prejudycjalne:

»1) Czy liny kombinowane skladajace sie z polipropylenu i drutu stalowego, takie jak liny bedace
przedmiotem niniejszej sprawy, sa objete [pod]pozycja [CN] 5607 49 11?

2) Czy do zaklasyfikowania liny, takiej jak lina bedaca przedmiotem niniejszej sprawy, nalezy
zastosowacd regule 3 lit. b) ogélnych regul interpretacji [CN]?

3) Jezeli liny kombinowane, skladajace sie z polipropylenu i drutu stalowego, ktérych maksymalny
wymiar przekroju poprzecznego przekracza 3 mm, takie jak liny bedace przedmiotem niniejszej
sprawy, sa jednak objete podpozycja [CN] 7312 [10] 98, to czy omawiane liny sa réwniez objete
art. 1 rozporzadzenia [nr 1601/2001]?

4) Czy wygiete klamry z zaokraglonymi konicami polaczonymi bolcem sa objete podpozycja
[CN] 7317 00 907?”.
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W przedmiocie pytan prejudycjalnych

W przedmiocie pytania pierwszego

Przedstawiajac pytanie pierwsze, sad odsylajacy dazy w istocie do ustalenia, czy podpozycje
CN 5607 49 11 nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze liny takie jak bedace przedmiotem postepowania
gtéwnego, zbudowane zaréwno z polipropylenu, jak i drutu ze stali ocynkowanej, objete sa jako takie
wspomniang podpozycja.

Tytulem wstepu nalezy przypomnie¢, iz zadanie Trybunalu zwigzane ze skierowanym do niego
pytaniem prejudycjalnym w zakresie klasyfikacji taryfowej polega przede wszystkim na wyjasnieniu
sadowi odsylajacemu kryteriéw, ktoérych zastosowanie pozwoli mu na prawidlowa klasyfikacje
spornych towaréw w ramach CN, a nie na dokonaniu tej klasyfikacji we wlasnym zakresie, tym
bardziej ze Trybunalowi nie zawsze s3 znane wszystkie niezbedne w tym celu dane. Sad odsylajacy
wydaje sie w kazdym razie znajdowaé w sytuacji bardziej dogodnej do dokonania tej klasyfikacji.
Jednakze w celu udzielenia sadowi odsylajacemu uzytecznej odpowiedzi Trybunal moze, w duchu
wspolpracy z sadami krajowymi, dostarczy¢ temu sadowi wszelkich wskazéwek, ktére uzna za
niezbedne (wyrok z dnia 22 grudnia 2010 r. w sprawie C-12/10 Lecson Elektromobile, Zb.Orz.
s. [-14173, pkt 15 i przytoczone tam orzecznictwo).

Nalezy takze przypomnie¢, iz zgodnie z utrwalonym orzecznictwem w celu zagwarantowania pewnosci
prawa i ulatwienia kontroli decydujacego kryterium dla klasyfikacji taryfowej towaréw nalezy
poszukiwa¢ zasadniczo w ich obiektywnych cechach i wlasciwosciach, takich jak okreslone
w brzmieniu pozycji CN oraz w uwagach do sekcji lub dzialéw (ww. wyrok w sprawie Lecson
Elektromobile, pkt 16 i przytoczone tam orzecznictwo).

Noty wyjasniajace do CN, jak réwniez noty wyjasniajace do HS, opracowane, odpowiednio, przez
Komisje Europejska oraz Swiatowa Organizacje Celna, przyczyniaja sie w istotny sposéb do
interpretacji zakresu poszczegdlnych pozycji taryfowych, nie sa jednakze prawnie wiazace (zob.
w szczegllnosci wyrok z dnia 18 maja 2011 r. w sprawie C-423/10 Delphi Deutschland, Zb.Orz.
s. [-4003, pkt 24).

Co sie tyczy podpozycji CN  spornych ~w  postepowaniu  gléwnym, to  jest
podpozycji 5607 49 11 i 7312 10 98, nalezy zauwazy¢, po pierwsze, ze pierwsza z wymienionych
podpozycji znajduje zastosowanie — jak wynika z brzmienia pozycji CN 5607 i jej odpowiednich
podpozycji — do szpagatu, powrozu, linek i lin, nawet plecionych lub oplatanych, polietylenu lub
polipropylenu.

Po drugie, podpozycja CN 7312 10 98 znajduje zastosowanie — wedle brzmienia pozycji CN 7312 i jej
odpowiednich podpozycji — do lin i kabli, wlacznie z zamknietymi, z Zeliwa lub stali, innych niz ze stali
nierdzewnej, z maksymalnym wymiarem przekroju poprzecznego przekraczajacym 3 mm.

Tymczasem z brzmienia przytoczonych pozycji i podpozycji nalezy wyciagna¢ wniosek, ze liny bedace
przedmiotem postepowania gléwnego nie sa jako takie objete podpozycja CN 5607 49 11 ani
podpozycja CN 7312 10 98. Jak wynika bowiem z opisu tych lin zawartego w postanowieniu
odsylajacym i powtédrzonego w pkt 15 niniejszego wyroku, sa one zbudowane zaréwno
z polipropylenu, jak i z drutu ze stali ocynkowanej, przy czym oba te materialy polaczone sa w taki
sposdb, ze wspélnie tworza owe liny. Co za tym idzie, liny te jako takie nie sg linami, linkami lub
powrozami z polipropylenu ani linami ze stali.
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W konsekwencji na pytanie pierwsze nalezy odpowiedzie¢, ze podpozycje CN 5607 49 11 nalezy
interpretowaé w ten sposéb, ze liny takie jak bedace przedmiotem postepowania gltéwnego,
zbudowane zaréwno z polipropylenu, jak i drutu ze stali ocynkowanej, nie sa objete jako takie
wspomniang podpozycja.

W przedmiocie pytania drugiego

W pytaniu drugim sad odsylajacy zwraca sie zasadniczo o rozstrzygniecie kwestii, czy regute 3 lit. b)
ogoélnych regut interpretacji CN nalezy rozumie¢ w ten sposéb, ze klasyfikacji taryfowej lin takich jak
bedace przedmiotem postepowania gtéwnego nalezy dokonywaé z uwzglednieniem tej reguly.

Tytulem wstepu nalezy zwrdci¢ uwage, ze — odmiennie niz utrzymuje spétka Kurcums Metal —
regula 3 lit. a) ogdlnych regul interpretacji CN nie znajduje zastosowania do klasyfikacji taryfowej lin
takich jak bedace przedmiotem postepowania gléwnego. Majac bowiem na uwadze zdanie drugie tej
ogoblnej reguly i w $wietle wnioskéw zawartych w pkt 33 niniejszego wyroku, nalezy przyjaé, ze zadna
z dwéch podpozycji CN spornych w postepowaniu gléwnym nie moze zosta¢ uznana za bardziej
dokladnga w rozumieniu tej ogélnej reguly.

Jesli chodzi o regule 3 lit. b) ogdlnych regut interpretacji CN, nalezy przypomnie¢, ze wedle tej reguly
dla dokonania klasyfikacji taryfowej produktu niezbedne jest ustalenie, ktéry z materialéw bedacych
jego skladnikami decyduje o zasadniczym charakterze produktu, co mozna uczynié, zadajac pytanie,
czy pozbawiony jednego ze swych skladnikéw zachowuje on charakteryzujace go wtasciwosci (wyroki:
z dnia 26 pazdziernika 2005 r. w sprawie C-250/05 Turbon International, Zb.Orz. s. 1-10531, pkt 21
i przytoczone tam orzecznictwo; a takze z dnia 18 czerwca 2009 r. w sprawie C-173/08 Kloosterboer
Services, Zb.Orz. s. I-5347, pkt 31).

Podobnie — jak wskazuje pkt VIII noty wyjasniajacej HS dotyczacy ogdlnej reguly 3 lit. b) — czynnik,
ktory rozstrzyga o zasadniczym charakterze produktéw, moze w zaleznosci od rodzaju produktu
wynika¢ na przyklad z wlasciwosci materiatu lub skladnika go tworzacych, ich wielkosci, ilosci, masy
lub wartosci, albo roli, jaka odgrywa skladowy material przy zastosowaniu produktu (ww. wyroki:
w sprawie Turbon International, pkt 22; w sprawie Kloosterboer Services, pkt 32).

Z akt sprawy przedlozonej Trybunalowi nie wynika jednakze, by w odniesieniu do lin takich jak bedace
przedmiotem postepowania gléwnego to polipropylen lub tez drut ze stali ocynkowanej nadawaly im
zasadniczy charakter. W szczegélnosci brak jest podstaw, zeby przyjaé, z zastrzezeniem weryfikacji
przez sad odsylajacy — z uwzglednieniem wszystkich przedstawionych mu elementéw stanu
faktycznego — ze liny te, pozbawione jednego lub drugiego skladnika, zachowalyby wlasciwosci
charakteryzujace je jako liny przeznaczone do produkcji narzedzi do potowu ryb, a konkretnie do
produkcji wlokéw.

Skoro zaden z dwéch komponentéw lin takich jak bedace przedmiotem postepowania gtéwnego
samodzielnie nie nadaje tym linom zasadniczego charakteru, do celéw ich klasyfikacji taryfowej nalezy
zastosowaé nie tyle regule 3 lit. b) ogélnych regul interpretacji CN, ile, jak stusznie podnosza rzad
fotewski i Komisja, regute 3 lit. ¢) ogélnych regul interpretacji CN. Zgodnie z t3 ostatnig regula liny
nalezy zaklasyfikowa¢ do pozycji CN wystepujacej w kolejnosci numerycznej jako ostatnia z tych,
ktore jednakowo zasluguja na uwzglednienie, czyli w okolicznosciach postepowania gléwnego do
podpozycji CN 7312 10 98.

Wreszcie nalezy doda¢, ze klasyfikacji taryfowej lin stanowiacych przedmiot postepowania gléwnego
nalezy dokonaé z pominieciem skutku tej klasyfikacji dla stosowania rozporzadzenia nr 1601/2001 do
tych lin. Z art. 1 wspomnianego rozporzadzenia wynika bowiem, ze to stosowanie tego rozporzadzenia
jest uzaleznione od dokonanej klasyfikacji, a nie odwrotnie.
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Majac na uwadze powyzsze rozwazania, na pytanie drugie nalezy odpowiedzie¢, iz regule 3 lit. b)
ogélnych regul interpretacji CN nalezy rozumie¢ w ten sposob, ze klasyfikacji taryfowej lin takich jak
bedace przedmiotem postepowania gléwnego nie nalezy dokonywac¢ z uwzglednieniem tej reguly,
z zastrzezeniem weryfikacji przez sad odsylajacy — z uwzglednieniem wszystkich przedstawionych mu
elementéw stanu faktycznego — ze zaden z dwdch komponentéw lin samodzielnie nie nadaje tym
linom zasadniczego charakteru.

W przedmiocie pytania trzeciego

Przedstawiajac pytanie trzecie, sad odsylajacy dazy w istocie do ustalenia, czy art. 1 rozporzadzenia
nr 1601/2001 nalezy interpretowac¢ w ten sposéb, ze liny takie jak bedace przedmiotem postepowania
gtéwnego, przy zalozeniu, ze naleza do podpozycji CN 7312 10 98, objete sa zakresem stosowania
wspomnianego artykutu.

W tym wzgledzie nalezy przypomnie¢, ze zakresem stosowania art. 1 rozporzadzenia nr 1691/2001
objete sa ,lin[y] i kabl[e] zelazn[e] lub stalow[e], w tym lin[y] zamkniet[e], z wylaczeniem lin i kabli ze
stali nierdzewnej, o maksymalnym wymiarze przekroju poprzecznego przekraczajacym 3 mm,
z przymocowanym osprzetem lub nie”, ktére naleza miedzy innymi do podpozycji CN 7312 10 99,
w jej wersji wynikajacej z rozporzadzenia nr 2263/2000, przy czym wskazana podpozycja odpowiadata
podpozycji CN 7312 10 98 w chwili dokonania spornego w postepowaniu gtéwnym przywozu.

Wynika z tego, ze jezeli liny takie jak bedace przedmiotem postgpowania gléwnego naleza do
podpozycji CN 7312 10 98, sa one objete zakresem stosowania art. 1 rozporzadzenia nr 1601/2001.

Spotka Kurcums Metal podnosi jednakze, ze rozporzadzenie nr 1601/2001 w lotewskiej wersji
jezykowej nie przewiduje nalozenia cla antydumpingowego na produkt nalezacy w 2007 r. do
podpozycji CN 7312 10 98. Powolujac sie na wyrok z dnia 11 grudnia 2007 r. w sprawie C-161/06
Skoma-Lux, Zb.Orz. s. I-10841, pkt 51, spétka ta wskazuje, ze Akt dotyczacy warunkéw przystapienia
Republiki Czeskiej, Republiki Estoriskiej, Republiki Cypryjskiej, Republiki Lotewskiej, Republiki
Litewskiej, Republiki Wegierskiej, Republiki Malty, Rzeczypospolitej Polskiej, Republiki Stowenii
i Republiki Stowackiej oraz dostosowan w traktatach stanowiacych podstawe Unii Europejskiej (Dz.U.
2003, L 236, s. 33) stoi na przeszkodzie temu, aby obowiazki zawarte w przepisach Unii, ktére nie
zostaly opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w jezyku nowego panstwa
czlonkowskiego, mimo ze jezyk ten jest jezykiem urzedowym Unii, mogly zosta¢ nalozone na jednostki
w tym panstwie, nawet jesli mialy one mozliwo$¢ zapoznania si¢ z tymi uregulowaniami przy uzyciu
innych srodkéw.

Niemniej problem, do ktérego nawiazuje spélka Kurcums Metal, polega nie na braku publikacji
rozporzadzenia nr 1601/2001 w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej, ktére wszak zostato
opublikowane takze w lotewskiej wersji jezykowej, lecz na rozbiezno$ci miedzy lotewska wersja
jezykowa art. 1 wspomnianego rozporzadzenia a wszystkimi innymi wersjami jezykowymi tego
artykutu, ktére w przeciwienstwie do wersji totewskiej wymieniaja podpozycje CN 7312 10 99 w jej
wersji wynikajacej z rozporzadzenia nr 2263/2000.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Trybunatu sformulowania uzytego w jednej z wersji jezykowych
przepisu prawa Unii nie mozna traktowac jako jedynej podstawy jego wykladni lub przyznawaé¢ mu
w tym zakresie pierwszenistwa wzgledem innych wersji jezykowych. Stanowisko takie byloby bowiem
niezgodne z wymogiem jednolitego stosowania prawa Unii. W przypadku wystapienia rozbieznosci
miedzy réznymi wersjami jezykowymi przepis éw nalezy interpretowaé z uwzglednieniem ogodlnej
systematyki i celu uregulowania, ktérego jest on czescia (zob. w szczegélnosci wyrok z dnia 3 marca
2011 r. w sprawie C-41/09 Komisja przeciwko Niderlandom, Zb.Orz. s. I-831, pkt 44 i przytoczone tam
orzecznictwo).
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Artykut 1 rozporzadzenia nr 1601/2001 nie ogranicza si¢ jednakze do wyliczenia okres$lonych
podpozycji CN w jej wersji wynikajacej z rozporzadzenia nr 2263/2000, lecz zawiera réwniez opis
produktu objetego jego zakresem stosowania. Jak wynika z pkt 32 i 44 niniejszego wyroku, produkt
ten jest taki sam jak lina, w odniesieniu do ktérej zastosowanie znajduje w szczegdlnosci podpozycja
CN 7312 10 98.

W tych okolicznosciach, majac na uwadze ogélna systematyke art. 1 rozporzadzenia nr 1601/2001,
nalezy przyja¢, ze samo pominiecie w lotewskiej wersji jezykowej odniesienia tego artykulu do
podpozycji CN 7312 10 99 w jej wersji wynikajacej z rozporzadzenia nr 2263/2000, stanowiace
bezspornie blad o charakterze redakcyjnym, nie pozwala interpretowal tego przepisu jako
wykluczajacego z jego zakresu stosowania przywéz z Rosji na Lotwe lin takich jak bedace
przedmiotem postepowania gtéwnego, przy zalozeniu, ze sa one objete podpozycja CN 7312 10 98.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, na pytanie trzecie nalezy odpowiedzie¢, iz art. 1
rozporzadzenia nr 1601/2001 nalezy interpretowa¢ w ten sposéb, ze liny takie jak bedace
przedmiotem postepowania gltéwnego, przy zalozeniu, ze naleza do podpozycji CN 7312 10 98, objete
sa zakresem stosowania wspomnianego artykutu.

W przedmiocie pytania czwartego

W pytaniu czwartym sad odsylajacy zwraca si¢ zasadniczo o rozstrzygniecie kwestii, czy podpozycje
CN 7317 00 90 nalezy interpretowaé w ten sposob, ze wygiete klamry z zaokraglonymi koncami
polaczonymi bolcem, takie jak bedace przedmiotem postepowania gléwnego, sa objete wspomniana
podpozycja.

Nalezy zauwazy¢ w tym wzgledzie, ze podpozycja CN 7317 00 90 znajduje zastosowanie, zgodnie
z brzmieniem pozycji CN 7317 00, do gwozdzi, gwozdzi z szeroka gléwka, pinezek kreslarskich,
gwozdzi karbowanych, klamer (innych niz te objete pozycja 8305) oraz wyrobéw podobnych, z zeliwa
lub stali.

Tymczasem, jak slusznie podkreslili rzad totewski i Komisja, takie produkty sa ostro zakornczone, co
potwierdza nota wyjasniajaca HS dotyczaca pozycji 7317, ktéra odnoszac sie gwozdzi, gwozdzi
z szeroka gltéwka i wyrobéw podobnych wszelkich rodzajéow oraz do rézinych wyrobéw
gwozdziarskich, wymienia produkty majace z natury ostre konce. Powyzsze nie odnosi si¢ do
wygietych klamer z zaokraglonymi koncami polaczonymi bolcem takich jak bedace przedmiotem
postepowania gléwnego.

W konsekwencji na pytanie czwarte nalezy odpowiedzie¢, ze podpozycje CN 7317 00 90 nalezy
interpretowaé w ten sposob, ze wygiete klamry z zaokraglonymi konicami potaczonymi bolcem, takie
jak bedace przedmiotem postepowania gléwnego, nie sa objete wspomniana podpozycja.

W przedmiocie kosztow

Dla stron w postepowaniu gléwnym niniejsze postepowanie ma charakter incydentalny, dotyczy
bowiem kwestii podniesionej przed sadem odsylajacym, do niego zatem nalezy rozstrzygniecie
o kosztach. Koszty poniesione w zwiazku z przedstawieniem uwag Trybunalowi, inne niz koszty stron
w postepowaniu gtéwnym, nie podlegaja zwrotowi.
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Z powyzszych wzgledéw Trybunal (6sma izba) orzeka, co nastepuje:

1)

2)

3)

4)

Podpozycje 5607 49 11 Nomenklatury scalonej, zawartej w zalaczniku I do rozporzadzenia
Rady (EWG) nr 2658/87 z dnia 23 lipca 1987 r. w sprawie Nomenklatury taryfowej
i statystycznej oraz w sprawie Wspolnej taryfy celnej, zmienionym rozporzadzeniem Komisji
(WE) nr 1549/2006 z dnia 17 pazdziernika 2006 r., nalezy interpretowa¢ w ten sposob, ze
liny takie jak bedace przedmiotem postepowania gléwnego, zbudowane zaréwno
z polipropylenu, jak i drutu ze stali ocynkowanej, nie sa objete jako takie wspomniana

podpozycja.

Regule 3 lit. b) ogoélnych regul interpretacji Nomenklatury scalonej, zawartej
w zalaczniku I do rozporzadzenia nr 2658/87, zmienionym rozporzadzeniem nr 1549/2006,
nalezy rozumie¢ w ten sposob, ze klasyfikacji taryfowej lin takich jak bedace przedmiotem
postepowania gléwnego nie nalezy dokonywa¢ z uwzglednieniem tej reguly, z zastrzezeniem
weryfikacji przez sad odsylajacy — z uwzglednieniem wszystkich przedstawionych mu
elementow stanu faktycznego — ze zaden z dwéch komponentéw lin samodzielnie nie
nadaje tym linom zasadniczego charakteru.

Artykul 1 rozporzadzenia Rady (WE) nr 1601/2001 z dnia 2 sierpnia 2001 r. nakladajacego
ostateczne clo antydumpingowe oraz upowazniajacego do ostatecznego poboru
tymczasowego cla antydumpingowego na przywdz niektérych lin oraz kabli zelaznych lub
stalowych pochodzacych z Republiki Czeskiej, Rosji, Tajlandii i Turcji nalezy interpretowaé
w ten sposéb, ze liny takie jak bedace przedmiotem postepowania gléwnego, przy zalozeniu,
ze naleza do podpozycji 7312 10 98 Nomenklatury scalonej, zawartej w zalaczniku I do
rozporzadzenia nr 2658/87, zmienionym rozporzadzeniem nr 1549/2006, objete sa zakresem
stosowania wspomnianego artykulu.

Podpozycje 7317 00 90 Nomenklatury scalonej, zawartej w zalaczniku I do rozporzadzenia
nr 2658/87, zmienionym rozporzadzeniem nr 1549/2006, nalezy interpretowa¢ w ten
sposob, ze wygiete klamry z zaokraglonymi koncami polaczonymi bolcem, takie jak bedace
przedmiotem postepowania gléwnego, nie sa objete wspomniana podpozycja.

Podpisy
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