
Znak lub oznaczenie, na które powołano się w sprzeciwie: Zareje­
strowany w Niemczech słowny znak towarowy „medi.eu” dla 
towarów i usług z klas 5, 10, 35, 39, 41, 42 i 44; zareje­
strowany w Niemczech słowny znak towarowy „medi welt” 
dla towarów i usług z klas 5, 10, 35, 38, 39, 41, 42, 43 i 
44; zarejestrowany w Niemczech słowny znak towarowy „medi- 
Verband” dla towarów i usług z klas 5, 10, 35, 38, 39, 41, 42, 
43 i 44; słowny wspólnotowy znak towarowy „World of medi” 
dla towarów i usług z klas 3, 5, 10, 35, 41 i 42; zarejestrowany 
w Niemczech graficzny znak towarowy zawierający elementy 
słowne „medi Ich fühl mich besser” dla towarów i usług z 
klas 5, 10, 35, 38, 39, 41, 42, 43 i 44; nazwa handlowa i 
firma zawierające element słowny „medi” używane w obrocie 
handlowym na terytorium Unii dla towarów i usług oznaczo­
nych wyżej wskazanymi znakami 

Decyzja Wydziału Sprzeciwów: Uwzględnienie sprzeciwu 

Decyzja Izby Odwoławczej: Uwzględnienie odwołania i oddalenie 
sprzeciwu 

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporządzenia 
(WE) nr 207/2009 ( 1 ), ponieważ w przypadku kolidujących ze 
sobą znaków towarowych istnieje prawdopodobieństwo wpro­
wadzenia w błąd, a skarżąca wykazała, że jest uprawniona do 
nazwy handlowej i firmy, na które się powołuje, oraz naru­
szenie prawa do bycia wysłuchanym w rozumieniu art. 73 
rozporządzenia nr 207/2009. 

( 1 ) Rozporządzenie Rady z dnia 26 lutego 2009 r. w sprawie wspól­
notowego znaku towarowego (Dz.U. L 78, s. 1). 

Skarga wniesiona w dniu 26 maja 2010 r. — Włochy 
przeciwko Komisji i EPSO 

(Sprawa T-248/10) 

(2010/C 209/73) 

Język postępowania: włoski 

Strony 

Strona skarżąca: Republika Włoska (przedstawiciel: P. Gentili, 
avvocato dello Stato) 

Strona pozwana: Komisja Europejska i Europejski Urząd Doboru 
Kadr (EPSO) 

Żądania strony skarżącej 

— stwierdzenie nieważności ogłoszenia o konkursie otwartym 
EPSO/AD/177/10 — Administratorzy (AD5), opublikowa­
nego w Dzienniku Urzędowym Unii Europejskiej z dnia 
16 marca 2010 r., nr C 64 A; 

— obciążenie Komisji kosztami postępowania. 

Zarzuty i główne argumenty 

Zarzuty i główne argumenty są identyczne z zarzutami i głów­
nymi argumentami podnoszonymi w sprawie T-218/09 Włochy 
przeciwko Komisji ( 1 ). 

( 1 ) Dz. U. C 180, s. 59. 

Skarga wniesiona w dniu 31 maja 2010 r. — Kitzinger 
przeciwko OHIM — Mitteldeutscher Rundfunk, Zweites 

Deutsches Fernsehen (KICO) 

(Sprawa T-249/10) 

(2010/C 209/74) 

Język skargi: niemiecki 

Strony 

Strona skarżąca: Kitzinger & Co. (GmbH & Co. KG) (Hamburg, 
Niemcy) (przedstawiciel: adwokat S. Kitzinger) 

Strona pozwana: Urząd Harmonizacji w ramach Rynku 
Wewnętrznego (znaki towarowe i wzory) 

Stroną postępowania przed Izbą Odwoławczą były również: Mittel­
deutscher Rundfunk (Anstalt des öffentlichen Rechts) (Lipsk, 
Niemcy), Zweites Deutsches Fernsehen (Anstalt des öffentlichen 
Rechts) (Moguncja, Niemcy) 

Żądania strony skarżącej 

— zmiana decyzji Czwartej Izby Odwoławczej Urzędu Harmo­
nizacji w ramach Rynku Wewnętrznego (znaki towarowe i 
wzory) z dnia 25 marca 2010 r. w sprawie R 1388/2008-4 
poprzez stwierdzenie nieważności decyzji Wydziału Sprze­
ciwów z dnia 28 lipca 2008 r. dotyczącej sprzeciwu nr 
B 1 133 612 i oddalenie sprzeciwu;
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