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Ubezpieczenie odpowiedzialnos$ci cywilnej za szkody wynikajace z ruchu pojazdéw mechanicznych —
Dyrektywa 72/166/EWG — Artykut 3 ust. 1 — Dyrektywa 84/5/EWG — Artykut 2 ust. 1 — Dyrektywa
90/232/EWG — Artykut 1 — Prawo do odszkodowania z tytulu obowigzkowego ubezpieczenia
odpowiedzialnos$ci cywilnej za szkody wynikajace z ruchu pojazdéw mechanicznych —
Odpowiedzialno$¢ cywilna ubezpieczonego — Przyczynienie si¢ ofiary do powstania szkody —
Ograniczenie prawa do odszkodowania

Streszczenie — Wyrok Trybunalu (wielka izba) z dnia 23 pazdziernika 2012 r.

Zblizanie ustawodawstw — Ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej za szkody powstate w zwigzku
z ruchem pojazdow wmechanicznych — Dyrektywy 72/166, 84/5, 90/232 — Okreslenie systemu
odpowiedzialnosci cywilnej majgcego zastosowanie do szkéd wynikajacych z ruchu pojazdéw —
Przepisy krajowe przewidujgce w braku winy, ktora moglaby by¢ przypisana kierowcom pojazdow,
ktorych dotyczy szkoda, wykluczenie Ilub ograniczenie prawa ofiary do odszkodowania —
Dopuszczalnos¢

(dyrektywy Rady: 72/166, art. 3 ust. 1, 84/5, art. 2 ust. 1; 90/232, art. 1)

Artykuly 3 ust. 1 dyrektywy 72/166 w sprawie zblizenia ustawodawstw panstw czlonkowskich
odnoszacych sie do ubezpieczenia od odpowiedzialnos$ci cywilnej za szkody powstale w zwiazku
z ruchem pojazdéw mechanicznych i egzekwowania obowigzku ubezpieczania od takiej
odpowiedzialnos$ci, art. 2 ust. 1 drugiej dyrektywy 84/5 w sprawie zblizenia ustawodawstw panstw
czlonkowskich odnoszacych sie do ubezpieczenia w zakresie odpowiedzialnosci cywilnej za szkody
powstate w zwiazku z ruchem pojazdéw silnikowych oraz art. 1 trzeciej dyrektywy 90/232 w sprawie
zblizenia ustawodawstw panstw czlonkowskich odnoszacych si¢ do ubezpieczenia w zakresie
odpowiedzialno$ci cywilnej za szkody powstale w zwigzku z ruchem pojazdéw mechanicznych powinny
by¢ interpretowane w ten sposob, ze nie sprzeciwiaja si¢ one przepisom krajowym, ktére w przypadku
zderzenia dwdch pojazdéw silnikowych powodujacego uszkodzenia ciala pasazera jednego z tych
pojazdéw, gdy winy nie mozna przypisa¢ zadnemu z kierowcédw tych pojazdéw, zezwalaja na
ograniczenie lub wylaczenie odpowiedzialnosci cywilnej ubezpieczonych.

W istocie takie uregulowanie, ktére ma na celu jedynie ustalenie prawa ofiary oraz ewentualnego
zakresu tego prawa do odszkodowania z tytulu odpowiedzialnosci cywilnej ubezpieczonego, nie moze
ograniczy¢ zakresu ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej, ktéra jest ustalana po stronie
ubezpieczonego zgodnie z prawem Unii.
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Ponadto o ile uregulowanie krajowe przewiduje, Ze zawinione zachowanie ofiary przyczynito sie do
powstania lub powiekszenia szkody, ofiara ta moze, na podstawie dokonanej przez wlasciwy sad oceny
powagi odno$nego zawinienia i jego skutkéw, zosta¢ pozbawiona calego odszkodowania lub jego czesci,
o tyle uregulowanie to nie skutkuje automatycznym wykluczeniem lub ograniczeniem
w nieproporcjonalny sposéb prawa tej ofiary do odszkodowania z obowigzkowego ubezpieczenia
odpowiedzialno$ci cywilnej kierowcy pojazdu uczestniczacego w wypadku.

(por. pkt 28, 35-37, 39; sentencja)
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