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W Zbiér Orzeczen

POSTANOWIENIE SADU (6sma izba)

z dnia 8 lutego 2018 r.*
Znak towarowy Unii Europejskiej — Postepowanie — Ustalenie kosztéw — Brak wlasciwosci Sadu —
Odestanie do Trybunatu
W sprawie T-450/09 DEP

Simba Toys GmbH & Co. KG, z siedziba w Fiirth (Niemcy), reprezentowana przez adwokata
O. Ruhla,

strona skarzaca,
przeciwko

Urzedowi Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO), reprezentowanemu przez
A. Folliarda-Monguirala, dziatajacego w charakterze petnomocnika,

strona pozwana,

w ktérej druga strong w postepowaniu przed Izba Odwotawcza EUIPO, wystepujaca przed Sadem
w charakterze interwenienta, jest

Seven Towns Ltd, z siedziba w Londynie (Zjednoczone Krélestwo), reprezentowana przez adwokatéw
K. Szamosi i M. Borbasa,

majacej za przedmiot wniosek o ustalenie kosztéw zlozony w nastepstwie wydania wyroku z dnia
10 listopada 2016 r., Simba Toys/EUIPO (C-30/15 P, EU:C:2016:849),

SAD (6sma izba),
w sktadzie: A.M. Collins (sprawozdawca), prezes, M. Kancheva i J. Passer, sedziowie,
sekretarz: E. Coulon,

wydaje nastepujace

* Jezyk postepowania: angielski.
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Postanowienie

Okolicznosci faktyczne, przebieg postepowania i zadania stron

W dniu 1 kwietnia 1996 r. interwenient, spotka Seven Towns Ltd, dokonal w Urzedzie Unii
Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO) zgloszenia unijnego znaku towarowego na
podstawie rozporzadzenia Rady (WE) nr 40/94 z dnia 20 grudnia 1993 r. w sprawie wspélnotowego
znaku towarowego (Dz.U. 1994, L 11, s. 1 — wyd. spec. w jez. polskim, rozdz. 17, t. 1, s. 146), ze
zmianami [zastapionego rozporzadzeniem Rady (WE) nr 207/2009 z dnia 26 lutego 2009 r. w sprawie
znaku towarowego Unii Europejskiej (Dz.U. 2009, L 78, s. 1), ze zmianami, zastagpionym nastepnie
rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001 z dnia 14 czerwca 2017 r.
w sprawie znaku towarowego Unii Europejskiej (Dz.U. 2017, L 154, s. 1)].

Znakiem towarowym, dla ktérego wystapiono o rejestracje, jest przedstawione ponizej oznaczenie
tréjwymiarowe:

W dniu 6 kwietnia 1999 r. zarejestrowano sporny znak towarowy jako unijny znak towarowy
nr 162784. W dniu 10 listopada 2006 r. przedluzono jego rejestracje.

W dniu 15 listopada 2006 r. skarzaca, Simba Toys GmbH & Co. KG, przedstawila wniosek
o uniewaznienie prawa do spornego znaku towarowego na podstawie art. 51 wust. 1 lit. a)
rozporzadzenia nr 40/94 [nastepnie art. 52 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia nr 207/2009, a obecnie art. 59
ust. 1 lit. a) rozporzadzenia 2017/1001] w zwiazku z art. 7 ust. 1 lit. a)—c) i e) rozporzadzenia nr 40/94
[nastepnie art. 7 ust. 1 lit. a)—c) i e) rozporzadzenia nr 207/2009, a obecnie art. 7 ust. 1 lit. a)—c) i e)
rozporzadzenia 2017/1001].

Decyzja z dnia 14 pazdziernika 2008 r. Wydzial Uniewaznien oddalit w calosci wniosek
o uniewaznienie prawa do znaku towarowego.

W dniu 23 pazdziernika 2008 r. skarzaca wniosta do EUIPO odwolanie od tej decyzji na podstawie
art. 57-62 rozporzadzenia nr 40/94 (nastepnie art. 58—64 rozporzadzenia nr 207/2009, a obecnie
art. 66—71 rozporzadzenia 2017/1001).

Decyzja z dnia 1 wrzes$nia 2009 r. (zwana dalej ,zaskarzong decyzja”) Druga Izba Odwolawcza EUIPO
utrzymata w mocy decyzje Wydzialu Uniewaznien i oddalita odwotanie.

Pismem zlozonym w sekretariacie Sadu w dniu 6 listopada 2009 r. skarzaca wniosta skarge
o stwierdzenie niewaznos$ci zaskarzonej decyzji i o obciazenie EUIPO i interwenienta kosztami
postepowania zwiazanymi z postepowaniem odwolawczym i postepowaniem przed Sadem. Sprawa ta
zostala zarejestrowana pod sygnatura T-450/09 i przydzielona czwartej izbie.

Interwenient wstapil do sprawy, popierajac zadania EUIPO. Podobnie jak EUIPO, wnidst on
o oddalenie skargi i o obcigzenie strony skarzacej kosztami postepowania.

W dniu 10 pazdziernika 2013 r., po uwzglednieniu zmiany skltadu izb Sadu, postanowiono
o przekazaniu sprawy T-450/09 széstej izbie.
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Wyrokiem z dnia 25 listopada 2014 r., Simba Toys/OHIM - Seven Towns (Ksztalt szescianu
o powierzchniach majacych strukture siatki) (T-450/09, EU:T:2014:983), Sad oddalit skarge i obciazyt
skarzaca kosztami postepowania.

Pismem zlozonym w sekretariacie Trybunalu w dniu 26 stycznia 2015 r. skarzaca wniosta odwotanie od
tego wyroku.

W wyroku z dnia 10 listopada 2016 r., Simba Toys/EUIPO (C-30/15 P, EU:C:2016:849), Trybunat
uchylit wyrok z dnia 25 listopada 2014 r., Ksztalt sze$cianu o powierzchniach majacych strukture siatki
(T-450/09, EU:T:2014:983), oraz orzekl! prawomocnie w przedmiocie sporu, stwierdzajac niewaznosc¢
zaskarzonej decyzji i obcigzajac interwenienta i EUIPO ,wlasnymi kosztami oraz kosztami
poniesionymi przez [skarzaca] zarowno w postepowaniu w pierwszej instancji w sprawie T-450/09, jak
i w postepowaniu odwotawczym”.

Pismem z dnia 27 lutego 2017 r. skarzaca wniosla do EUIPO o zwrot kwoty 53 386,70 EUR tytulem
kosztéw postepowania, jakie poniosta w sprawie T-450/09.

Ze wzgledu na to, ze nie osiagnieto zadnego porozumienia miedzy stronami w przedmiocie kwoty
kosztéw podlegajacych zwrotowi, pismem zlozonym w sekretariacie Sadu w dniu 24 sierpnia 2017 r.
skarzaca wniosta na podstawie art. 170 § 1 regulaminu postepowania przed Sadem niniejszy wniosek
o ustalenie kosztéw zarejestrowany pod sygnatura T-450/09 DEP, dotyczacy w istocie solidarnego
zwrotu przez EUIPO i interwenienta kwoty 54 286,70 EUR tytulem kosztéw zwigzanych ze sprawa
T-450/09 oraz ze wspomnianym wnioskiem o ustalenie kosztéw.

Jednocze$nie pismem zlozonym w sekretariacie Trybunatu w dniu 24 sierpnia 2017 r. skarzaca wniosta
na podstawie art. 145 regulaminu postepowania przed Trybunalem wniosek o ustalenie kosztow,
zarejestrowany pod sygnatura C-30/15 P-DEP, dotyczacy zwrotu kosztéw zwiazanych
z postepowaniem odwotawczym w sprawie C-30/15 P.

Ze wzgledu na zmiane skladu izb Sadu sedzia sprawozdawca zostal przydzielony, w charakterze
prezesa, do 6smej izby, ktérej w rezultacie zostala przekazana niniejsza sprawa.

W przedmiocie wlasciwosci Sadu

Zgodnie z art. 54 akapit drugi statutu Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej, jezeli Sad
stwierdzi, Ze nie jest wlasciwy do rozpoznawania skargi, dla ktérej wlasciwy jest Trybunal, kieruje ja do
Trybunatu.

Na mocy art. 127 regulaminu postepowania przed Sadem decyzje dotyczace przekazania sprawy
wskazane w art. 54 akapit drugi statutu Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej sa przyjmowane
przez Sad w drodze postanowienia z uzasadnieniem na wniosek sedziego sprawozdawcy.

Nalezy przypomnie¢, ze zgodnie z art. 133 regulaminu postepowania przed Sadem i art. 137
regulaminu postepowania przed Trybunalem, majacym zastosowanie do postepowania odwolawczego
na mocy art. 184 § 1 tego regulaminu, ,Sad rozstrzyga o kosztach w wyroku lub postanowieniu
konczacym postepowanie w sprawie”. A zatem zgodnie z art. 184 § 2 regulaminu postepowania przed
Trybunalem, jezeli odwolanie jest zasadne i Trybunal wydaje orzeczenie konczace postepowanie
w sprawie, rozstrzyga on réwniez o kosztach.

W niniejszym wypadku ze wzgledu na to, ze zaskarzony w ramach odwotania wyrok z dnia 25 listopada
2014 r., Ksztalt sze$cianu o powierzchniach majacych strukture siatki (T-450/09, EU:T:2014:983), zostal
uchylony, i Trybunal orzekl prawomocnie w przedmiocie sporu, nalezy stwierdzi¢, ze to wyrok z dnia
10 listopada 2016 r., Simba Toys/EUIPO (C-30/15 P, EU:C:2016:849), zakonczyt postepowanie
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w sprawie. Ponadto ze wzgledu na to, ze uchylono w catosci wyrok z dnia 25 listopada 2014 r., Ksztalt
sze$cianu o powierzchniach majacych strukture siatki (T-450/09, EU:T:2014:983), nie istnieje juz zadne
orzeczenie Sadu dotyczace kosztéw poniesionych w postepowaniu przed nim.

W podobnej sytuacji Trybunal stwierdzil juz, ze jest wlasciwy, aby orzec w przedmiocie wniosku
o ustalenie kosztéw dotyczacego postepowania prowadzonego przed Sadem (zob. podobnie
postanowienie z dnia 1 pazdziernika 2013 r., Elf Aquitaine/Komisja, C-521/09 P-DEP, EU:C:2013:644,
pkt 9-12).

W tych okolicznosciach niniejszy wniosek o ustalenie kosztéw, dotyczacy kosztéw poniesionych
w pierwszej instancji, jest objety wlasciwo$cia Trybunatu.

W konsekwencji nalezy stwierdzi¢, ze Sad nie jest wlasciwy, aby rozpatrzy¢ niniejszy wniosek
o ustalenie kosztéw, i ze zgodnie z art. 54 akapit drugi statutu Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii
Europejskiej i z art. 127 regulaminu postepowania przed Sadem sprawa podlega przekazaniu do
Trybunatu.
Z powyzszych wzgledéw

SAD (6sma izba)
postanawia, co nastepuje:

Sprawa T-450/09 DEP zostaje przekazana do Trybunatu.

Sporzadzono w Luksemburgu w dniu 8 lutego 2018 r.

Sekretarz Prezes
E. Coulon A.M. Collins
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