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Streszczenie wyroku

1. Pytania prejudycjalne — Wiasciwos¢ Trybunatu — Granice — Wykladnia wnioskowana
ze wzgledu na stosowanie przepiséw prawa Unii wynikajgce z dokonanego w prawie kra-
jowym odestania do umowy miedzynarodowej przejetej przez owe przepisy — Wiasciwosé
w zakresie dokonania takiej wyktadni

(art. 68 WE, 234 WE)

2. Wizy, azyl, imigracja — Polityka azylowa — Status uchodzcy lub status ochrony uzupetnia-
jacej — Dyrektywa 2004/83 — Wylgczenie mozliwosci uznania

(wspdlne stanowisko Rady 2001/931; dyrektywa Rady 2004/83, art. 12 ust. 2 lit. b), c))

3. Wizy, azyl, imigracja — Polityka azylowa — Status uchodzZcy lub status ochrony uzupetnia-
jacej — Dyrektywa 2004/83 — Wylgczenie mozliwosci uznania

(dyrektywa Rady 2004/83, art. 12 ust. 2 lit. b), ¢))

4.  Wizy, azyl, imigracja — Polityka azylowa — Status uchodzcy lub status ochrony uzupetnia-
jacej — Dyrektywa 2004/83 — Wylgczenie mozliwosci uznania

(dyrektywa Rady 2004/83, art. 12 ust. 2 lit. b), ¢))

5. Wizy, azyl, imigracja — Polityka azylowa — Status uchodzcy lub status ochrony uzupetnia-
jacej — Dyrektywa 2004/83 — Wylgczenie mozliwosci uznania

(dyrektywa Rady 2004/83, art. 3, art. 12 ust. 2)

Gdy pytania przedstawione przez sady
krajowe dotycza wykladni przepisu
prawa wspodlnotowego, Trybunal jest
w zasadzie zobowiazany do orzekania.
W istocie ani z art. 68 WE i 234 WE, ani
z celu trybu postepowania ustanowione-
go przez to ostatnie postanowienie nie
wynika, by zamiarem autoréw traktatu
bylo wylaczenie z kompetencji Trybuna-
tu wnioskéw o wydanie orzeczenia w try-
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bie prejudycjalnym dotyczacych dyrekty-
wy w szczeg6lnym przypadku, gdy prawo
krajowe panstwa czlonkowskiego odsyta
do postanowien konwencji miedzynaro-
dowej przejetych przez dyrektywe w celu
okreslenia norm stosowanych do sytuacji
o charakterze wylacznie wewnetrznym
dla tego panstwa. W takim przypadku dla
uniknigcia rozbieznosci interpretacyj-
nych mogacych powstaé w przyszlosci,



BID

w interesie Unii lezy, aby postanowienia
tej konwencji miedzynarodowej przejete
przez prawo krajowe oraz przepisy pra-
wa Unii byly interpretowane w spos6b
jednolity, niezaleznie od warunkéw, w ja-
kich maja zosta¢ zastosowane.

(por. pkt 71)

Wykladni art. 12 ust. 2 lit. b) i ¢) dyrek-
tywy 2004/83 w sprawie minimalnych
norm dla kwalifikacji i statusu obywa-
teli panstw trzecich lub bezparnstwow-
cow jako uchodzcow lub jako osoby,
ktére z innych wzgledéw potrzebuja mie-
dzynarodowej ochrony oraz zawarto$ci
przyznawanej ochrony nalezy dokony-
wad w nastepujacy sposob:

— okoliczno$¢, ze dana osoba nalezata
do organizacji ujetej w wykazie oséb,
grup i podmiotéw znajdujacym sie
w zalaczniku do wspoélnego stano-
wiska 2001/931 w sprawie zastoso-
wania szczegdlnych srodkéw w celu
zwalczania terroryzmu w zwigzku
z jej zaangazowaniem w akty terrory-
styczne, oraz ze aktywnie popierata

walke zbrojna prowadzona przez
te organizacje, nie przesadza auto-
matycznie o istnieniu powaznych
powoddw, aby uwaza¢, ze dopusci-
fa sie ona powaznego przestepstwa
o charakterze innym niz polityczne
lub dzialain sprzecznych z celami
i zasadami Organizacji Narodéw
Zjednoczonych;

— stwierdzenie w takim kontekscie,
ze wystepuja powazne powody, aby
uwazaé, ze dana osoba popelni-
fa takie powazne przestepstwo lub
jest winna takich dzialan wymaga
indywidualnej oceny konkretnych
okolicznosci w celu ustalenia, czy
akty popelnione przez organizacje
spelniaja przeslanki ustanowione
w tych przepisach oraz czy istnieje
mozliwo$¢ przypisania danej oso-
bie, z uwzglednieniem standardéw
dowodowych wymaganych w art. 12
ust. 2 dyrektywy, indywidualnej od-
powiedzialnosci za te czyny.

Nie istnieje bowiem bezposredni zwia-
zek miedzy wspdélnym stanowiskiem
2001/931 i dyrektywa 2004/83 w zakresie
realizowanych celéw i nie ma uzasadnie-
nia dla tego, by — rozwazajac wylacze-
nie danej osoby z mozliwosci uznania
za uchodZce na podstawie art. 12 ust. 2
owej dyrektywy — wlasciwy organ opie-
ral sie wylacznie na jej przynaleznosci
do organizacji figurujacej w wykazie
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ustalonym poza ramami ustanowionymi
w dyrektywie z poszanowaniem konwen-
cji genewskiej.

(por. pkt 89, 99; pkt 1 sentencji)

Wylaczenie mozliwo$ci uznania za
uchodZce na podstawie art. 12 ust. 2
lit. b) lub c) dyrektywy 2004/83 w spra-
wie minimalnych norm dla kwalifikacji
i statusu obywateli panstw trzecich lub
bezpanstwowcéw jako uchodzcéw lub
jako osoby, ktére z innych wzgledéw po-
trzebuja miedzynarodowej ochrony oraz
zawarto$ci przyznawanej ochrony, nie
jest uzaleznione od okolicznosci, ze dana
osoba stanowi aktualne zagrozenie dla
przyjmujacego panstwa cztonkowskiego.

(por. pkt 105; pkt 2 sentencji)

Wylaczenie mozliwoéci uznania za
uchodZce na podstawie art. 12 ust. 2
lit. b) lub c) dyrektywy 2004/83 w spra-
wie minimalnych norm dla kwalifikacji
i statusu obywateli panistw trzecich lub
bezpanstwowcéw jako uchodzcéw lub
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jako osoby, ktére z innych wzgledéw po-
trzebuja miedzynarodowej ochrony oraz
zawartosci przyznawanej ochrony, nie
wymaga przeprowadzenia odnoszace-
go sie do danego przypadku badania
proporcjonalnosci.

(por. pkt 111; pkt 3 sentencji)

Wykladni art. 3 dyrektywy 2004/83
w sprawie minimalnych norm dla kwa-
lifikacji i statusu obywateli panistw trze-
cich lub bezpanstwowcédw jako uchodz-
céw lub jako osoby, ktére z innych
wzgledéw potrzebuja miedzynarodowej
ochrony oraz zawarto$ci przyznawa-
nej ochrony, nalezy dokonywaé¢ w ten
sposéb, ze panstwa czlonkowskie moga
uzna¢ prawo azylu na podstawie swo-
jego prawa krajowego w stosunku do
osoby wylaczonej z mozliwosci uznania
za uchodZce na podstawie art. 12 ust. 2
dyrektywy, o ile ten inny rodzaj ochrony
nie niesie ze soba niebezpieczenstwa po-
mylenia go ze statusem uchodzcy w ro-
zumieniu tego aktu prawnego.

(por. pkt 121; pkt 4 sentencji)
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