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Fundusz Spéjnosci — Rozporzadzenie (WE) nr 1164/94 — Projekt asenizacji w Saragossie —
Czesciowe cofnigcie pomocy finansowej — Zamoéwienia publiczne — Pojecie obiektu budowlanego —
Artykutl 14 ust. 10 i 13 dyrektywy 93/38/EWG — Podzial zaméwienn — Uzasadnione oczekiwania —

Obowigzek uzasadnienia — Termin na wydanie decyzji — Ustalanie korekt finansowych —
Artykul H ust. 2 zalacznika II do rozporzadzenia nr 1164/94 — Proporcjonalno$¢ — Przedawnienie

Streszczenie — wyrok Sadu (ésma izba) z dnia 11 lipca 2013 r.

1. Zblizanie ustawodawstw — Procedury udzielania zamdéwien publicznych w sektorach gospodarki
wodnej, energetyki, transportu i telekomunikacji — Dyrektywa 93/38 — Obiekt budowlany —
Pojecie — Kryteria — Gospodarcza i techniczna funkcja wyniku robot — Sztuczny podziat jednego
obiektu budowlanego na czesci — Roboty z zakresu asenizacji i oczyszczania Sciekow — Ocena —
Kwalifikacja jako jeden obiekt budowlany

(dyrektywa Rady 93/38, art. 14 ust. 10 akapit pierwszy zdanie drugie, art. 13)

2. Zblizanie ustawodawstw — Procedury udzielania zamoéwien publicznych w sektorach gospodarki
wodnej, energetyki, transportu i telekomunikacji — Dyrektywa 93/38 — Obiekt budowlany —
Pojecie — Aspekt geograficzny i aspekt czasowy — Istnienie jednego i tego samego podmiotu
zamawiajgcego oraz mozliwos¢ wykonania catosci robot przez jedno przedsigbiorstwo —
Kryteria niemajgce rozstrzygajgcego charakteru

(dyrektywa Rady 93/38, art. 14 ust. 10 akapit pierwszy zdanie drugie)

3. Zblizanie ustawodawstw — Procedury udzielania zamowien publicznych w sektorach gospodarki
wodnej, energetyki, transportu i telekomunikacji — Dyrektywa 93/38 — Zasada niedyskryminacji
oferentow — Zakres

(dyrektywa Rady 93/38, art. 4 ust. 2)

4.  Zblizanie ustawodawstw — Procedury udzielania zamowien publicznych w sektorach gospodarki
wodnej, energetyki, transportu i telekomunikacji — Dyrektywa 93/38 — Obiekt budowlany —
Pojecie — Kryterium — Gospodarcza i techniczna funkcja wyniku robét — Sztuczny podziat
jednego obiektu budowlanego na czesci — Niedopuszczalnos¢ — Wymdg umysinego zachowania ze
strony podmiotéw zamawiajgcych — Brak

(dyrektywa Rady 93/38, art. 14 ust. 13)

ECLL:EU:T:2013:371 1




HISZPANIA PRZECIWKO KOMISJI

1. Komisja nie popelnia bledu, przyjmujac, ze roboty objete zamdéwieniami publicznymi w sektorach
gospodarki wodnej spelniaja te sama funkcje techniczna w rozumieniu art. 14 ust. 10 akapit pierwszy
dyrektywy 93/38 koordynujacej procedury udzielania zamdéwient publicznych przez podmioty dzialajace
w sektorach gospodarki wodnej, energetyki, transportu i telekomunikacji, w przypadku gdy jej analiza
nie polega na zbadaniu réznych robét objetych zaméwieniami publicznymi w sektorach gospodarki
wodnej w sposéb niezalezny i na ocenie ich wlasnej funkcji technicznej, lecz na zbadaniu, czy wynik
robét ma taka sama funkcje techniczna. Jest tak w przypadku projektéw, ktérych celem jest, po
pierwsze, stworzenie sieci kanalizacyjnej zdolnej odprowadza¢ $cieki do gléwnych kolektoréw, aby
zapobiega¢ powodziom, wyciekom do wdd gruntowych i niekontrolowanemu wyplywaniu $ciekow,
a po drugie, instalacja kolektoréw dla obstugi obszaréw wciaz odprowadzajacych scieki bezposrednio
do rzek i przywrécenie do odpowiedniego stanu dwdch zakltadéw oczyszczania $ciekéw, do ktérych
wysylane byly $cieki, w zakresie, w jakim Komisja uznatla, ze chodzi tu o roboty, ktérych wynikiem jest
ogblne polepszenie sieci asenizacyjnej majace spelnia¢ samoistnie funkcje techniczng, jaka jest
asenizacja Sciekow.

(por. pkt 45-48, 50, 64, 65, 69, 82, 83, 87, 89, 90, 118)

2. Aspekt geograficzny i aspekt czasowy nie stanowia kryteriéw sluzacych ustaleniu, ze chodzito
o obiekt budowlany w rozumieniu art. 14 ust. 10 akapit pierwszy dyrektywy 93/38 koordynujacej
procedury udzielania zamoéwiern publicznych przez podmioty dzialajace w sektorach gospodarki
wodnej, energetyki, transportu i telekomunikacji, zgodnie z ktérym to przepisem obiektem
budowlanym jest wynik calosci robét w zakresie budownictwa lub inzynierii ladowej i wodnej, ktére
w zamierzeniu maja spelniaé¢ samoistnie funkcje gospodarcza i techniczng, lecz czynniki konieczne dla
potwierdzenia istnienia takiego obiektu budowlanego, gdyz jedynie roboty mieszczace sie
w konkretnych ramach geograficznych i czasowych moga by¢ uwazane za jednolity obiekt budowlany.

Ponadto definicja obiektu budowlanego zawarta we wspomnianym przepisie nie uzaleznia istnienia
obiektu budowlanego od wystgpienia czynnikéw takich jak liczba podmiotéw zamawiajacych lub
mozliwo$¢ wykonania calosci robét przez jedno przedsigbiorstwo. Jakkolwiek istnienie jednego i tego
samego podmiotu zamawiajgcego oraz mozliwo$¢ wykonania calosci robdt objetych zamdwieniem
przez przedsiebiorstwo unijne moga, w zaleznosci od okolicznosci, stanowi¢ wskazéwki potwierdzajace
istnienie obiektu budowlanego w rozumieniu dyrektywy, to nie moga one natomiast stanowic
decydujacych kryteriéw w tym zakresie.

(por. pkt 50-53, 57, 58, 95, 102)

3. Zobacz tekst orzeczenia.
(por. pkt 112)

4. Zobacz tekst orzeczenia.

(por. pkt 118)
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