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Trybunalowi Obrachunkowemu Wspolnot Europejskich

Trybunat Obrachunkowy — Uposazenie czlonkéw —

Emerytury — Renta rodzinna

Pelny tekst w jezyku postepowania (francuskim) . . . . . . . . . II-A-1 - 2381

Przedmiot:

Orzeczenie:

Skarga wniesiona na podstawie art. 230 WE, w ktérej T.N. Thoss,
wdowa po M. Thossie, bylym czlonku Trybunatu Obrachunko-
wego, zada miedzy innymi, by Sad stwierdzil niewazno$¢ odmow-
nej decyzji Trybunatu Obrachunkowego z dnia 20 marca 2006 r.
W sprawie przyznania jej renty rodzinnej przewidzianej w art. 16
ust. 1 rozporzadzenia Rady (EWG, Euratom, EWWIS) nr 2290/77
z dnia 18 pazdziernika 1977 r. okreslajacego uposazenie cztonkéw
Trybunalu Obrachunkowego (Dz.U. L 268, s. 1).

Skarga zarejestrowana pod sygn. F-46/08 w sprawie Thoss
przeciwko Trybunatowi Obrachunkowemu zostaje przekazana
Sadowi Pierwszej Instancji. Rozstrzygniecie o kosztach nastapi
w orzeczeniu koriczagcym postepowanie w sprawie.

I-A-1 - 429



STRESZCZENIE — SPRAWA F-46/08

Streszczenie

Postgpowanie — Podziat kompetencji miedzy poszczegolnymi sgdami wspolnotowymi —
Whiesiona przez czlonka instytucji wspdlnotowej skarga o stwierdzenie niewaznosci
decyzji tej instytucji

(art. 225 ust. 1 akapit pierwszy WE, art. 230 WE, 236 WE, art. 247 ust. 8 WE; statut
Trybunatu Sprawiedliwosci, zalgcznik I, art. 1; regulamin pracowniczy, art. 91 ust. 1;
rozporzgdzenie Rady nr 2290/77)

Sad do spraw Stuzby Publicznej jest wlasciwy w zakresie orzekania w przedmiocie
skargi wniesionej przez czlonka Trybunalu Obrachunkowego przeciwko tej
instytucji tylko wéwczas, gdy skarge te mozna uzna¢ za skarge wniesiong na
podstawie art. 236 WE, poniewaz Trybunal Obrachunkowy jest instytucja
wspélnotowy, a nie ,organem” czy ,jednostka organizacyjna” w rozumieniu
art. 1 zalacznika do statutu Trybunatu Sprawiedliwosci.

W przypadku zadania stwierdzenia niewaznosci odmownej decyzji Trybunatu
Obrachunkowego w sprawie przyznania renty rodzinnej wdowie po bylym
czlonku tej instytucji nalezy ustali¢, czy takiego czlonka mozna uznal za
»pracownika” w rozumieniu art. 236 WE, czyli za ,osobe, wobec ktérej
zastosowanie znajduje [...] regulamin pracowniczy” Tymczasem po pierwsze,
przepisy traktatu WE dokonuja bardzo jasnego rozréznienia pomiedzy sytuacja
czlonkéw instytucji wspdlnotowych a sytuacja urzednikéw i pracownikéw
Wspdélnot Europejskich. Po drugie, art. 247 ust. 8 WE przewiduje, ze warunki
zatrudnienia czlonkéw Trybunalu Obrachunkowego nie wchodza w zakres
regulaminu pracowniczego lub warunkéw zatrudnienia innych pracownikéw,
lecz rozporzadzenia szczegblnego, tj. rozporzadzenia nr 2290/77, okreslaja-
cego uposazenie czlonkéw Trybunalu Obrachunkowego. Wreszcie, regulamin
pracowniczy i warunki zatrudnienia innych pracownikéw nie znajduja
bezposredniego zastosowania wobec czlonkéw Trybunatu Obrachunkowego,

I-A-1 - 430



THOSS PRZECIWKO TRYBUNALOWI OBRACHUNKOWEMU

bowiem regulamin pracowniczy ma wplyw na sytuacje tych ostatnich tylko
posrednio w zakresie, w jakim odsyla do niego rozporzadzenie nr 2290/77.
Cztonkéw Trybunatu Obrachunkowego nie mozna tym samym uznac za ,,0soby,
wobec ktérych stosuje sig [...] regulamin pracowniczy” w rozumieniu art. 91
ust. 1 regulaminu pracowniczego, a wiec za ,pracownikéw” w rozumieniu
art. 236 WE. W zwiazku z tym, art. 1 zalacznika do statutu Trybunalu
Sprawiedliwo$ci nie znajduje zastosowania do skargi wniesionej przez czlonka
Trybunalu Obrachunkowego w oparciu o art. 236 WE. Taka skarga nie wchodzi
zatem w zakres wlasciwosci Sadu do spraw Stuzby Publiczne;j.

Whiesiona przez czlonka Trybunalu Obrachunkowego lub przez jego
pozostatego przy zyciu malzonka skarga o stwierdzenie niewaznos$ci decyzji
tej instytucji dotyczaca, miedzy innymi, warunkéw zatrudnienia ustalonych na
podstawie art. 247 ust. 8 WE miesci sie w zakresie stosowania art. 230 WE.

Decyzja Trybunalu Obrachunkowego moze zosta¢ podwazona w oparciu
o art. 230 WE, mimo ze Trybunal Obrachunkowy nie zostal wyraznie
wymieniony w akapicie pierwszym tego przepisu, okreslajacym instytucje,
ktorych akty podlegaja kontroli zgodnosci z prawem dokonywanej przez
Trybunat Sprawiedliwosci.

Na podstawie art. 225 ust. 1 akapit pierwszy WE, Sad Pierwszej Instancji jest
wlasciwy do rozpoznawania w pierwszej instancji skarg okres$lonych, miedzy
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innymi w art. 230 WE, z wyjatkiem skarg zastrzezonych na mocy statutu
Trybunatu Sprawiedliwosci dla Trybunatu.

(zob. pkt 21, 25, 26, 29, 31-34, 42, 46, 47)

Odestanie:

Trybunal: sprawy potaczone 193/87 i 194/87 Maurissen i Union syndicale
przeciwko Trybunalowi Obrachunkowemu, 11 maja 1989 r., Rec. s. 1045, pkt 42;
opinia rzecznika generalnego M. Darmona do tego wyroku, pkt 50-57; sprawa
C-416/92 H. przeciwko Trybunalowi Obrachunkowemu, 17 maja 1994 r., Rec.
s. 1-1741

Sad DPierwszej Instancji, sprawa T-121/97 Ryan przeciwko Trybunalowi
Obrachunkowemu, 30 wrze$nia 1998 r., Rec. s. II-3885
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