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(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
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Wtasciwos¢ Trybunatu — Dyrektywa 92/83/EWG — Harmonizacja struktury
podatkéw akcyzowych od alkoholu i produktéw alkoholowych — Artykut 20
tiret pierwszy — Alkohol wchodzacy w sklad wina do gotowania —
Zwolnienie ze zharmonizowanego podatku akcyzowego

Opinia rzecznika generalnego Y. Bota przedstawiona w dniu 3 kwietnia 2008 r. . . I-4209

Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 12 czerwca 2008 r. . . . . . . . . . . 1-4218

Streszczenie wyroku

1. Pytania prejudycjalne — Wiasciwos¢ Trybunatu — Granice — Pytania ogélne Ilub
hipotetyczne

(art. 234 WE)

2. Postanowienia podatkowe — Harmonizacja ustawodawstw — Podatki akcyzowe —
Dyrektywa 92/83 — Alkohol i napoje alkoholowe

(dyrektywa Rady 92/83, art. 20 tiret pierwsze)
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STRESZCZENIE — SPRAWA C-458/06

Trybunal nie zostal wezwany do sporza-
dzenia opinii konsultacyjnej w przed-
miocie pytania hipotetycznego, gdy
wplynal donn wniosek o wydanie orze-
czenia w trybie prejudycjalnym wydany
przez sad krajowy, ktéry ma orzekac
w ramach postepowania odwolaw-
czego, w ramach ktérego ma zostad
ustalony system podatkowy, jakiemu
poddany mialby by¢ na podstawie prawa
wspolnotowego towar sprzedawany na
rynku krajowym, jezeli 6w sad krajowy
kieruje do Trybunalu pytanie dotyczace
wyktadni tego przepisu i gdy uznaje on,
ze orzeczenie prejudycjalne w tej kwestii
jest konieczne dla przeprowadzenia
kontroli zgodnos$ci z prawem wiazacej
interpretacji dokonanej w tej sprawie.

Okolicznosé¢, iz administracja podat-
kowa, ktéra wniosta odwotlanie, wysta-
pila o potwierdzenie wspomnianej
wigzacej interpretacji oraz ze interpre-
tacja nie zostala zakwestionowana przez
strong, gdy sad krajowy posiada w tym
zakresie pelna jurysdykcje niezaleznie od
zadan stron.

Ponadto gdy od orzeczenn wspomnia-
nego sadu krajowego nie przysluguje
jakikolwiek sadowy s$rodek zaskarzenia
na podstawie prawa krajowego, sad ten
ma obowiazek wystapienia do Trybunatu
zgodnie z art. 234 akapit trzeci WE.
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W takim przypadku jedynie poprzez
wystgpienie do Trybunalu z wnioskiem
o wydanie orzeczenia w trybie preju-
dycjalnym moze zostaé¢ osiagniety cel
zamierzony przez ten przepis, jakim jest
zapewnienie prawidlowego funkcjono-
wania i jednolitej wykladni prawa wspdl-
notowego we wszystkich panstwach
czlonkowskich, a takze zapobieganie
ustanowieniu w danym panstwie czlon-
kowskim  orzecznictwa  krajowego
sprzecznego z zasadami tego prawa.

(por. pkt 28-32)

Alkohol wchodzacy w sklad wina do
gotowania powinien zosta¢ zaklasy-
fikowany, jezeli rzeczywista wartos¢
alkoholu przekracza 1,2% obj., do kate-
gorii alkoholi etylowych przewidzianej
w art. 20 tiret pierwsze dyrektywy
92/83 w sprawie harmonizacji struk-
tury podatkéw akcyzowych od alkoholu
i napojow alkoholowych. Okoliczno$¢,
czy wino do gotowania jest uznane jako
takie za produkt stuzacy do wytwarzania
$rodkéw spozywczych, nie ma wplywu
dla tej oceny. W rzeczywisto$ci bowiem,
wspomniany art. 20 tiret pierwsze ma
zastosowanie nawet wowczas, gdy
produkty objete zakresem zastosowania
tego przepisu stanowia czes¢ produktu
nalezacego do innego rozdzialu nomen-
klatury scalonej.

(por. pkt 37, 38, 40; sentencja)



