IKEGAMI

WYROK TRYBUNALU (czwarta izba)
z dnia 17 marca 2005 r.”

W sprawie C-467/03

majacej za przedmiot wniosek o wydanie, na podstawie art. 234 WE, orzeczenia
w trybie prejudycjalnym, zlozony przez Finanzgericht Miinchen (Niemcy) postano-
wieniem z dnia 24 czerwca 2003 r., ktére wplynelo do Trybunatu w dniu 6 listopada
2003 r., w postepowaniu:

Ikegami Electronics (Europe) GmbH

przeciwko

Oberfinanzdirektion Niirnberg,

TRYBUNAL (czwarta izba),

w skladzie: K. Lenaerts (sprawozdawca), prezes izby, J. N. Cunha Rodrigues
i E. Levits, sedziowie,

* Jezyk postepowania: niemiecki,
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rzecznik generalny: J. Kokott,
sekretarz: K. Sztranc, administrator,

uwzgledniajac procedure pisemna i po przeprowadzeniu rozprawy w dniu 9 grudnia
2004 r.,

rozwazywszy uwagi przedstawione:

— w imieniu Ikegami Electronics (Europe) GmbH przez H. Nehma, Rechtsanwalt,

— w imieniu Komisji Wsp6lnot Europejskich przez J.-C. Schieferera, dzialajacego
w charakterze pelnomocnika,

po zapoznaniu si¢ z opinig rzecznika generalnego na posiedzeniu w dniu 20 stycznia
2005 r.,

wydaje nastepujacy

Wyrok

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym dotyczy wykladni uwagi 5E
do dziatu 84 Nomenklatury Scalonej Wspélnej Taryfy Celnej (zwanej dalej ,CN”),
zawartej w zalaczniku I do rozporzadzenia Rady (EWG) nr 2658/87 z dnia 23 lipca
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1987 r. w sprawie nomenklatury taryfowej i statystycznej oraz w sprawie Wspdlnej
Taryfy Celnej, zmienionym rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 2031/2001 z dnia
6 sierpnia 2001 r. (Dz.U. L 279, str. 1).

Whniosek ten zostal przedstawiony w ramach postepowania toczacego si¢ migdzy
sp6tka Ikegami Electronics (Europe) GmbH (zwana dalej ,lkegami”)
a Oberfinanzdirektion (wyzszym urzedem celnym) w przedmiocie wydanej przez
Zolltechnische Priifungs- und Lehranstalt Miinchen (zakiad naukowy i laboratorium
celne, Monachium) wigzacej informacji taryfowej dotyczacej urzadzenia do cyfrowej
rejestracji.

Ramy prawne

Wersja CN obowigzujaca w okresie wlasciwym dla zdarzeii bedacych przedmiotem
postepowania przed sadem krajowym zawarta jest w zataczniku I do rozporzadzenia
nr 2031/2001. Czeéé druga tego zalacznika zawiera sekcje XVI noszaca tytul
,Maszyny i urzadzenia mechaniczne; sprzet elektryczny; ich czgéci; wrzadzenia do
rejestracji i odtwarzania dzwigku, urzadzenia telewizyjne do rejestracji i odtwarzania
obrazu i dZwieku oraz czgéci i wyposazenie dodatkowe do tych artykutéw”.

Sekcja ta zawiera dwa dzialy, a mianowicie dzial 84 noszacy tytul ,Reaktory jadrowe,
kotly, maszyny i wrzadzenia mechaniczne; ich czedci” i dzial 85 noszacy tytul
,Maszyny i wrzadzenia elektryczne oraz ich czeéci; rejestratory i odtwarzacze
dzwieku, rejestratory i odtwarzacze obrazu i diwigku oraz czgsci i akcesoria do tych
artykutéw”.
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Drziat 84 zawiera miedzy innymi pozycje 8471, zatytulowana ,Maszyny do
automatycznego przetwarzania danych i urzadzenia do tych maszyn; czytniki
magnetyczne lub optyczne, maszyny do zapisywania zakodowanych danych na
noénikach danych oraz maszyny do przetwarzania takich danych, gdzie indziej
niewymienione ani niewlaczone”.

Podpozycja 8471 50 obejmuje ,[p]rocesory cyfrowe inne niz objete podpozycja
8471 41 lub 8471 49, nawet zawierajagce w tej samej obudowie jedno lub dwa
urzadzenia nastepujacego typu: urzadzenia pamieci, urzadzenia wejéciowe, urza-
dzenia wyjsciowe”. Podpozycja 8471 50 90 dotyczy tych towaréw, ktére nie sa
przeznaczone do uzytku w cywilnych statkach powietrznych. Na mocy rozporza-
dzenia nr 2031/2001 towary te zostaly zwolnione z cel konwencyjnych.

Dziat 85 zawiera miedzy innymi pozycje 8521, zatytutowana ,Aparatura wideo do
zapisu i odtwarzania obrazu i dZwigku, nawet wyposazona w urzadzenie do odbioru
sygnaléw wizyjnych i dzwigkowych (tunery wideo)”. Podpozycja 8521 90 00 dotyczy
tych towaréw, w ktérych nie stosuje si¢ ta$m magnetycznych. Na mocy
rozporzadzenia nr 2031/2001 konwencyjna stawka celna dla tych towaréw wynosi
14%.

Uwaga 4 do sekcji XVI CN stanowi, ze ,Jezeli maszyna (wlacznie z uktadem
zlozonym z kilku maszyn) sktada si¢ z poszczegélnych elementéw (oddzielnych lub
polaczonych ze soba orurowaniem, ukladami przeniesienia -napedu, przewodami
elektrycznymi lub innymi urzadzeniami), przeznaczonych do wspélnego pelnienia
$cisle okreslonej funkcji objetej jedna z pozycji dzialu 84 lub 85, to caloéé nalezy
zaklasyfikowa¢ do pozycji odpowiedniej dla tej funkcji”.
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9 Uwaga 5 do dzialu 84 CN zawiera miedzy innymi nastepujace wskazéwki:

»A) W pozycji 8471 wyrazenie »maszyny do automatycznego przetwarzania
danych« oznacza:

a) maszyny cyfrowe:

1) przystosowane do zapamigtywania programu lub programéw przetwa-
rzania danych, ktére sg bezpoérednio potrzebne do wykonania danego
programu;

2) dajace si¢ swobodnie programowaé, zgodnie z wymaganiami uzytkow-
nika;

3) mogace wykonywaé obliczenia arytmetyczne okreslone przez uzytkow-
nika;

4) mogace wykonywaé, bez udzialu czlowieka, program przetwarzania
danych, ktéry wymaga zmiany jego dzialania w trakcie przetwarzania
na podstawie odpowiednich decyzji logicznych;
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E) Maszyny speiajace specyficzne funkcje inne niz przetwarzanie danych
i zawierajgce lub wspélpracujace z maszyna do automatycznego przetwarzania
danych, nalezy klasyfikowa¢ do pozycji odpowiednich do ich indywidualnych
funkgji lub, jesli nie ma takiej mozliwoéci, w pozycjach pozostatych”.

Postgpowanie przed sadem krajowym i pytanie prejudycjalne

W dniu 6 grudnia 2001 r. Ikegami zwrdcita si¢ do Zolltechnische Priifungs- und
Lehranstalt Miinchen z wnioskiem o udzielenie wigzacej informacji taryfowej
dotyczacej urzadzenia oznaczonego jako ,Digital Recorder SDR-G 8000-8”. Wniosta
ona o zaklasyfikowanie tego urzadzenia do podpozycji 8471 50 90 CN.

Postanowienie odsylajace opisuje urzadzenie w nastepujacy sposéb:

»Urzadzenie to zawiera poza klawiaturg i myszka analogowo-cyfrowa plyte wideo
(Video-Digitizer-Board) dla czterech kart wideo z mozliwoécia podlaczenia
maksymalnie 8 kamer telewizyjnych, sterownik obrazu, plyte giéwna
z procesorem i trzema slotami dysku twardego, pamieé wideo, karty: dZzwigkows,
LAN, graficzng i modemowy, twardy dysk i stacje dyskéw CDRW w obudowie. Na
twardym dysku zainstalowano system operacyjny Windows ME, oprogramowanie
dla cyfrowej nagrywarki i oprogramowanie dla stacji dyskéw CDRW”,
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W dniu 14 stycznia 2002 r. Zolltechnische Priifungs- und Lehranstalt Miinchen
wydal wiazaca informacje taryfowa o numerze DE M/119/02-1, w ktdrej zaklasy-
fikowat to urzadzenie do podpozycji 8521 90 00 CN.

Po bezskutecznym odwotaniu lkegami zaskarzyla wigzaca informacje taryfowa do
Finanzgericht Miinchen (sadu finansowego w Monachium), podnoszac, ze
omawiane urzadzenie nalezy uznaé za maszyne do przetwarzania danych, poniewaz
zaréwno jej pojedyncze elementy, jak i jej sposéb pracy maja za zadanie wylacznie
przetwarza¢ dane.

Finanzgericht Miinchen wskazuje w postanowieniu odsylajacym, ze wrzadzenie to
spelnia przestanki do zakwalifikowania go jako maszyny do automatycznego
przetwarzania danych w rozumieniu uwagi 5A lit. a) do dziatu 84 CN i moze by¢
uzywane jako zwykly komputer osobisty, jednakze ze wzgledu na jego szczegdlne
wyposazenie jest wprowadzane do obrotu i uzywane jako cyfrowy rejestrator wideo.
Sad ten wskazuje, ze omawiane urzadzenie przetwarza dane w konkretnie
okreslonym celu polegajacym na nagrywaniu, wizualizacji, zapisie lub odtwarzaniu
sygnatéw wideo i w tym jednym celu jest odpowiednio wyposazone. Sad dodaje, Ze
brak odpowiedniego oprogramowania uniemozliwia uzytkowanie urzadzenia
w innym celu, Sad krajowy uwaza, ze ta specyficzna funkcja urzadzenia moze
stanowié¢ funkgje inng niz przetwarzanie danych w rozumieniu uwagi 5E do dziatu
84 CN.

Z powyzszych wzgledéw Finanzgericht Miinchen postanowit zawiesi¢ postgpowanie
i zwrécié sie do Trybunaltu z nastepujacym pytaniem prejudycjalnym:

,Czy wykladni uwagi 5E do dzialu 84 CN w brzmieniu ustalonym przez zalgcznik I
do rozporzadzenia (WE) nr 2031/2001 [...] zmieniajacego zalacznik I do
rozporzadzenia Rady (EWG) nr 2658/87 [...] nalezy dokonywaé w ten sposéb, ze
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urzadzenie do wideonadzoru, ktére w spos6b skompresowany zapisuje sygnaly wielu
kamer na twardych dyskach w celu odtworzenia na monitorach, spetnia inng funkcje
niz przetwarzanie danych?”.

W przedmiocie pytania prejudycjalnego

W pytaniu prejudycjalnym sad krajowy zmierza w istocie do ustalenia, czy
urzadzenie do cyfrowej rejestracji, takie jak to bedace przedmiotem zawistego przed
nim postgpowania, powinno zosta¢ uznane za urzadzenie spelniajace specyficzne
funkcje inne niz przetwarzanie danych w rozumieniu uwagi 5E do dzialu 84 CN,

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem, majac na wzgledzie zasade pewnosci prawa
i ulatwienie kontroli, kryterium decydujace dla klasyfikacji taryfowej towaru
stanowia zasadniczo obiektywne wladciwosci i cechy towaru opisane w pozycjach
CN. Ustanowione przez Komisje noty wyjasniajace do CN, jak réwniez noty
wyjasniajace do Zharmonizowanego Systemu Oznaczania i Kodowania Towaréw
(zwanego dalej ,HS”) opracowane w ramach Swiatowej Organizacji Celnej
przyczyniaja si¢ w istotny sposéb do wykladni zakresu poszczegélnych pozycji
taryfowych, nie sg jednakze prawnie wigzace (zob. wyrok z dnia 4 marca 2004 r.
w sprawie C-130/02 Krings, Rec. str. [-2121, pkt 28).

W niniejszej sprawie pozycja 8471 CN, do ktérej zdaniem Ikegami nalezy omawiane
urzadzenie, dotyczy zgodnie z jej brzmieniem migdzy innymi maszyn do
automatycznego przetwarzania danych i urzadzen tych maszyn. Pozycja 8521 CN,
do ktérej zdaniem niemieckich organéw administracji celnej nalezy zakwalifikowaé
wskazane urzadzenie, dotyczy zgodnie z jej brzmieniem miedzy innymi aparatury
wideo do zapisu lub odtwarzania obrazu i dZzwigku.
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Z uwagi 5E do dzialu 84 CN wynika, ze maszyny spelniajace specyficzne funkcje inne
niz przetwarzanie danych i zawierajace maszyn¢ do automatycznego przetwarzania
danych Iub wspdlpracujace z taka maszyng nalezy Kklasyfikowaé do pozycji
odpowiednich do ich indywidualnych funkgji lub, w ich braku, do pozostalych
pozycji.

Zgodnie z opisem zawartym w postanowieniu odsylajagcym, uzupeilnionym
wyjasnieniami Ikegami przedstawionymi w jej uwagach na pi$mie oraz na rozprawie,
omawiane urzadzenie zawiera — poza wyposazeniem charakterystycznym dla
maszyny do automatycznego przetwarzania danych — réwniez szczegélne
wyposazenie umozliwiajace zapis analogowych sygnatéw odpowiadajacych obrazom
Jub dZwiekom pochodzgcym ze 7rédel zewnetrznych, cyfrowa konwersje tych
sygnatdw, ich skompresowanie i ich odczyt na ekranie. Sad krajowy dodaje, ze ze
wzgledu na to szczegdlne wyposazenie urzadzenie jest wprowadzane do obrotu jako
cyfrowa nagrywarka wideo, co Ikegami potwierdzita na rozprawie.

Mimo iz wrzadzenie to posiada wyposazenie umozliwiajace przetwarzanie danych, to
rézni si¢ ono od maszyny stuzacej jedynie do automatycznego przetwarzania danych
nie tylko ze wzgledu na swa specyficzng funkcje zapisu sygnaléw obrazu i dzwigkuy,
lecz réwniez ze wzgledu na sposéb, w jaki jest ono wprowadzane do obrotu
i proponowane odbiorcom (zob. w tej kwestii wyrok Sadu z dnia 30 wize$nia 2003 r.
w sprawie T-243/01 Sony Computer Entertainment Europe przeciwko Komisji, Rec.
str. 11-4189, pkt 112).

Nawet gdyby — jak podnosi Ikegami — omawiane urzadzenie nie umozliwialo
jednoczesnego zapisu obrazu i diwigku lub nagrywania i odtwarzania obrazéw
ruchomych, to okoliczno$é ta — zakladajac, ze okaze sie prawdziwa — nie stanowi
przeszkody dla stwierdzenia, ze urzadzenie to, zawierajace czeéci umozliwiajace
zapis i odtworzenie zaréwno diwigku, jak i obrazu, spebnia funkcje wykraczajaca
poza automatyczne przetwarzanie danych.
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Nalezy ponadto wyjasnié, ze zgodnie z orzecznictwem Trybunalu przeznaczenie
towaru moze stanowi¢ obiektywne kryterium klasyfikacyjne, jezeli jest ono
nierozerwalnie zwigzane z tym towarem, co nalezy oceni¢ wedlug obiektywnych
cech i whadciwosci tego towaru (wyrok z dnia 5 kwietnia 2001 r. w sprawie C-201/99
Deutsche Nichimen, Rec. str. I-2701, pkt 20, oraz ww. wyrok w sprawie Krings,
pkt 30).

W niniejszym przypadku z opisu zawartego w postanowieniu odsylajacym wynika,
ze jedna z obiektywnych cech przedmiotowego urzadzenia jest mozliwoéé
podfaczenia kamer telewizyjnych w celu prowadzenia wideonadzoru. Jak wynika
ze wskazanego postanowienia oraz wyjasnied Ikegami przedstawionych na
rozprawie, wrzadzenie to jest wyposazone w sterownik, umozliwiajacy regulacje
rozmiaru obrazu i zmiang ustawien ukierunkowania polaczonych z nim kamer.
Ponadto Ikegami podkreslifa na rozprawie, ze kampania reklamowa tego urzadzenia
jest skierowana do podmiotéw trudnigcych si¢ nadzorem budynkéw.

Sad krajowy wyja$nia ponadto, ze poza automatycznym przetwarzaniem danych,
ktére jest mozliwe dzigki wyposazeniu podstawowemu, urzadzenie zaopatrzone, jak
opisano powyzej, nie moze byé uzyte do innych celéw niz do zapisywania
i odtwarzania obrazu i diwigku w ramach wideonadzoru ze wzgledu na brak
odpowiedniego oprogramowania. ‘

To szczegblne przeznaczenie, nierozerwalnie zwigzane z obiektywnymi cechami
czgsci stanowiacych wyposazenie przedmiotowego urzadzenia potwierdza analize,
zgodnie z ktdéra urzadzenie to spelnia specyficzng funkcje inng niz przetwarzanie
danych.
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Na poparcie swych twierdzer Ikegami powoluje si¢ na wyjasnienie zawarte w notach
wyjasniajacych do HS, odnoszacych si¢ do uwagi 4 do sekcji XVI CN, w wersji
obowiazujacej w okresie wladciwym dla zdarzen bedacych przedmiotem postepo-
wania przed sadem krajowym.

Owa nota wyjasniajaca brzmi nastepujaco:

»Nalezy wyjasni¢, ze czeéci skladowe niespelniajace przestanek zawartych w uwadze
4 do sekeji XVI podlegaja klasyfikacji im wlasciwej. Dzieje sie tak w szczegdélnosci
w przypadku systemdéw wideonadzoru w obwodzie zamknietym, skiadajacych sig
z kombinacji zmiennej iloéci kamer telewizyjnych i monitoréw wideo, polaczonych
kablem koaksjalnym ze sterownikiem systemu, przetacznikéw, urzadzen audio/
odbiornikéw i ewentualnie z maszyn do automatycznego przetwarzania danych
(w celu zabezpieczenia danych) lub z magnetowidu (w celu zapisu obrazu)”.

Ikegami podnosi, ze, majac na uwadze powyzsze wyjasnienie, nalezy stwierdzié, Ze
omawiane urzadzenie jest maszyna do automatycznego przetwarzania danych, ktéra,
mimo iz moze, w przypadku polaczenia z kameramni telewizyjnymi, tworzy¢ system
wideonadzory, to jednak jej klasyfikacja taryfowa powinna by¢ inna.

Niemniej, dokonujgc rozréznienia na maszyny do automatycznego przetwarzania
danych przeznaczonych do zabezpieczenia danych (,saving data”) oraz urzadzenia,
ktorych zadaniem jest zapis obrazu (,video recorders”), nota wyjaéniajaca
przytoczona w pkt 28 niniejszego wyroku potwierdza, ze urzadzenie takie, jak to
bedace przedmiotem postgpowania przed sadem krajowym, posiadajace funkcje
cyfrowego zapisu obrazu i diwigku, powinno zosta¢ uznane za spelniajace
specyficzng funkcje wykraczajaca poza automatyczne przetwarzanie danych.
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Majgc na uwadze powyzsze, na pytanie prejudycjalne nalezy odpowiedzied, ze
urzadzenie, ktére zapisuje sygnaly pochodzace z kamer i po skompresowaniu
odtwarza je na ekranie w celach wideonadzoru, spelnia specyficzne funkcje inne niz
przetwarzanie danych w rozumieniu uwagi 5E do dzialu 84 CN.

W przedmiocie kosztow

Dla stron postepowania przed sadem krajowym niniejsze postgpowanie ma
charakter incydentalny, dotyczy bowiem kwestii podniesionej przed tym sadem;
do niego zatem nalezy rozstrzygniecie o kosztach. Koszty poniesione w zwigzku
z przedstawieniem uwag Trybunalowi, inne niz poniesione przez strony postepo-
wania przed sadem krajowym, nie podlegaja zwrotowi.

Z powyzszych wzgledéw Trybunal (czwarta izba) orzeka, co nastepuje:

Urzadzenie, ktére zapisuje sygnaly pochodzace z kamer i po skompresowaniu
odtwarza je na ekranie w celach wideonadzoru, spelnia specyficzne funkcje
inne niz przetwarzanie danych w rozumieniu uwagi 5E do dzialu 84
Nomenklatury Scalonej Wspdlnej Taryfy Celnej zawartej w zataczniku I do
rozporzadzenia Rady (EWG) nr 2658/87 z dnia 23 lipca 1987 r. w sprawie
nomenklatury taryfowej i statystycznej oraz w sprawie Wspolnej Taryfy Celnej,
zmienionym rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 2031/2001 z dnia 6 sierpnia
2001 r.

Podpisy
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