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WPROWADZENIE

Niniejszy dokument roboczy stuzb Komisji jest sprawozdaniem zbiorczym z konsultacji
W sprawie planu dziatania dotyczacego rozwoju produkcji ekologicznej, przewidzianych
w strategii konsultacji dla tej inicjatywy, obejmujacych w szczegdlnosci konsultacje planowe,
otwarte konsultacje publiczne oraz dodatkowe informacje przekazane przez zainteresowane
strony. Jesli chodzi o dodatkowe informacje, zainteresowane strony, ktore Kkilkakrotnie
wzywano do przedstawienia dodatkowych stanowisk i dokumentow, uczynity tak réwniez
bezposrednio, nie tylko w kontekscie planu lub otwartych konsultacji publicznych.

Konsultacje planowe odbyly si¢ w dniach 4 wrzesnia — 23 pazdziernika 2020 r., natomiast
otwarte konsultacje publiczne przeprowadzono w dniach 4 wrze$nia — 27 listopada 2020 r., za
posrednictwem strony internetowej Komisji Europejskiej we wszystkich jezykach
urzedowych UE. Celem konsultacji byto zebranie informacji iopinii od obywateli UE
i odpowiednich zainteresowanych stron (organow publicznych, przedsi¢biorstw i ich
stowarzyszen, organizacji pozarzagdowych, instytucji badawczych i osrodkéw akademickich)
do uwzglednienia przy finalizacji planu dzialania.

Przeprowadzono réwniez ukierunkowane dziatania konsultacyjne z wlasciwymi organami
z panstw czlonkowskich UE odpowiedzialnymi za produkcj¢ ekologiczng (w ramach r6éznych
spotkan Komitetu ds. Produkcji Ekologicznej); z organizacjami biznesowymi i zawodowymi
prowadzacymi dziatalno$¢ na poziomie UE w sektorze produkcji ekologicznej (producenci,
sprzedawcy detaliczni, przetworcy); z obywatelami UE i organizacjami konsumenckimi oraz
organizacjami spoleczenstwa obywatelskiego dziatajgcymi na poziomie UE w zakresie
rolnictwa ekologicznego (np. spotkania grupy dialogu obywatelskiego); oraz z kilkoma
panstwami spoza UE.

PRZEGLAD UZYSKANYCH ODPOWIEDZI

Lacznie otrzymano 124 odpowiedzi w ramach konsultacji planowych. Najwigcej odpowiedzi
w ramach tych konsultacji przekazali obywatele UE, stanowigcy 33 % wszystkich
respondentow (41 odpowiedzi), a w dalszej kolejnosci byly stowarzyszenia przedsigbiorcow
(23% — 28 odpowiedzi) oraz przedsigbiorstwa/organizacje przedsigbiorstw (19 % — 23
odpowiedzi). Organizacje pozarzadowe przekazaty 16 odpowiedzi (13 %), organy publiczne —
3 odpowiedzi (2 %), osrodki akademickie/instytuty badawcze oraz zwigzki zawodowe — po
dwie odpowiedzi (2 %), a jedna odpowiedz pochodzita od obywatela spoza UE. Pozostate 6 %
respondentdw (8 odpowiedzi) okreslito si¢ jako ,,inne” podmioty.

W ramach otwartych konsultacji publicznych uzyskano 841 odpowiedzi, a poniewaz jedna
Z nich byta powielona, w ocenie odpowiedzi uwzgledniono 840 odpowiedzi.



Wykres 1. Liczba respondentow W konsultacjach publicznych wedlug parstw pochodzenia
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Wigkszos$¢ opinii w ramach tych konsultacji przekazali obywatele UE, ktorzy stanowili 52 %
wszystkich  respondentéw (437  odpowiedzi), @ awdalszej  kolejnosci  byly
przedsigbiorstwa/organizacje przedsigbiorstw (16 % — 133 odpowiedzi) oraz stowarzyszenia
przedsiebiorcow (8 % — 69 odpowiedzi). Organizacje pozarzadowe udzielity 51 odpowiedzi.
Wsrod wszystkich respondentéw osrodki akademickie/instytuty badawcze stanowity 4 % (36
respondentdw); udziat organéw publicznych, ktore przekazaty 33 odpowiedzi, byt na
podobnym poziomie. 1% odpowiedzi pochodzito od organizacji $rodowiskowych (9
odpowiedzi), obywateli spoza UE (9 odpowiedzi) oraz zwigzkéw zawodowych (5
odpowiedzi). Wptynelty odpowiedzi od dwoch organizacji konsumenckich. Pozostate 7 %
respondentéw (56 odpowiedzi) okreslito si¢ jako ,,inne” podmioty.

Inne panstwa spoza UE I

Ponadto do analizy zachowano 87 dokumentow dolaczonych do konsultacji publicznych, 16
dokumentow dolaczonych do planu dziatania oraz 7 dodatkowych dokumentoéw, tacznie 110
dokumentow.

ODPOWIEDZI NA PYTANIA ZAMKNIETE I OTWARTE W RAMACH KONSULTACJI PUBLICZNYCH

Ponad trzy czwarte respondentow (78 %) dostrzegato czynniki utrudniajace zwigkszenie
produkcji ispozycia zywnosci ekologicznej w UE (suma respondentow, ktérzy wskazali
odpowiedz ,,zdecydowanie si¢ nie zgadzam” lub ,,raczej si¢ nie zgadzam” w odniesieniu do
stwierdzenia ,,nie widze¢ zadnych problemdéw”). Za najwazniejsze czynniki utrudniajace
uznawano (suma odpowiedzi ,,zdecydowanie si¢ zgadzam” lub ,raczej si¢ zgadzam”)
Lwhiewystarczajgce zachety finansowe dla producentow do przechodzenia na produkcje
ekologiczng” (76 %), atakze ,konkurencje ze strony innych metod produkcji lub innych
systemow certyfikacji” (74 %) oraz ,,niski poziom wiedzy konsumentow na temat korzysci
wynikajgcych z produkcji ekologicznej dla klimatu i srodowiska” (73 %).



Wykres 2. Czynniki utrudniajqgce obecnie zwiekszenie produkcji i spozycia zywnosci ekologicznej w UE
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Wigkszo$¢ respondentow uwazata, ze zywnos¢ ekologiczna jest zbyt droga dla konsumentow
(63 %), oraz wskazata na brak znajomosci unijnego logo produkcji ekologicznej wérod
konsumentow (63 %), a takze na istnienie zbyt wielu systemow wskazujacych na ekologiczna
jakos¢ zywnosci, ktore mozna pomyli¢ z unijnym systemem dla produkcji ekologicznej
(59 %). W odpowiedzi na zapytanie 0 inne istniejace czynniki utrudniajagce zwigkszenie
produkcji i spozycia zywnosci ekologicznej w UE respondenci wskazali w pierwszej
kolejnosci ceng produktéw tradycyjnych (43 wskazania). Innymi wskazanymi przeszkodami
byly brak zaufania do unijnego logo produkcji ekologicznej (12 respondentéw) oraz brak
informacji o zdrowotnych i srodowiskowych korzysciach wynikajacych z rolnictwa
ekologicznego (11 respondentow).

Jesli chodzi o wpltyw kryzysu zwigzanego z COVID-19 na system zywno$ciowy oraz
produkcje ikonsumpcje zywnosci ekologicznej, zdecydowana wigkszo$¢ respondentow
(85 %) uwazata, ze ,kryzys wuwidocznil naszq zaleznos¢ od sezonowego rolnictwa
ekologicznego”. Wiekszo$¢ respondentow (59 %) byta zdania, ze kryzys ,,zwigkszyt znaczenie
rolnictwa ekologicznego i jego role jako elementu unijnego systemu zaopatrzenia w Zywnosc”.
Kryzys ,przyspieszyt zmiany w strukturze spozZycia zywnosci na korzys¢ rolnictwa
ekologicznego” — tak uwazalo 53 % uczestnikow konsultacji. Wedtug 51 % respondentoéw
zwigkszony popyt na produkty ekologiczne utrzyma si¢ po ustaniu kryzysu zwigzanego
z COVID-109.
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Wykres 3. Srodki majgce istotne znaczenie dla stymulowania produkcji ekologicznej
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Zasadniczo istniala duza zgodno$¢ co do dziewieciu dziatan, ktére zaproponowano
w odniesieniu do rozwoju produkcji ekologicznej w UE (od 57 % do 91 %). Osiggnigto
szeroki konsensus (91 % odpowiedzi) co do podnoszenia $wiadomo$ci w zakresie ptynacych
z rolnictwa ekologicznego korzysci $rodowiskowych i klimatycznych. Poziom poparcia
przekroczyl 80 % w przypadku czterech nastepujacych dziatan: (i) programy propagowania
zdrowego zywienia dla szkot (83 %), (ii) produkty ekologiczne w publicznych/prywatnych
biurach i stotowkach (83 %), (iii) zwigkszanie widocznosci iwyboru produktow
ekologicznych w punktach sprzedazy detalicznej (83 %) oraz (iv) rozszerzenie zamowien
publicznych w zakresie produktow ekologicznych (81 %). Dwa dzialania zwigzane
z promocja znalazty poparcie ponad trzech czwartych respondentow: kampanie informacyjne
na temat unijnego logo produkcji ekologicznej (78 %) oraz ukierunkowanie kampanii
promujacych produkty rolne na produkty ekologiczne (77 %). Wedlug 76 % uczestnikow
konsultacji nalezy zwigkszy¢ konkurencyjno$¢ cenowa produktéw ekologicznych. Wreszcie
57 % respondentow wskazalo, ze unijne logo produkcji ekologicznej nie jest wystarczajgco
rozpoznawalne. W odpowiedzi na zapytanie 0 inne dziatania na rzecz rozwoju sektora
produkcji  ekologicznej w UE respondenci po pierwsze wymieniali konieczno$é¢
skuteczniejszego informowania klientow (47 wskazan), zwlaszcza w zakresie zdrowotnych
(12) ispotecznych (9) korzysci wynikajacych zrolnictwa ekologicznego. Wsrdd
wymienianych dziatan powtarzata si¢ takze konieczno$¢ informowania o prawdziwych
kosztach (uwzgledniajacych efekty zewngtrzne) rolnictwa tradycyjnego i Stosowania tak
postrzeganych kosztow (37), azamoéwienia publiczne wskazano jako czynnik mogacy
korzystnie wptyna¢ na zwigkszanie popytu na produkty ekologiczne (27 wskazan).

Odnotowano duzg zgodno$¢ w odniesieniu do siedmiu dziatan, ktore zaproponowano w celu
zwigkszenia zaufania konsumentow do sektora produkcji ekologicznej w UE (od 70 %
do 92 %). Osiagnigto szeroki konsensus (91 % odpowiedzi), ze informacje na temat
producentéw ekologicznych powinny by¢ przejrzyste 1 dostepne dla konsumentow oraz ze
konieczne sg dziatania wspomagajace konsumentow w wyraznym odroznianiu unijnego logo
produkcji ekologicznej od innych systemOw majgcych na celu zapewnianie jakosci lub
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ochron¢ $rodowiska. 88 % respondentdow uwaza, ze dostgp do informacji o pochodzeniu
produktow ekologicznych powinien by¢ latwiejszy, a 84 % — ze nalezy dotozy¢ wigcej staran
na rzecz zwalczania naduzy¢ w sektorze produkcji ekologicznej. Konieczne jest rowniez
dalsze badanie przyczyn braku zaufania konsumentow (86 %) oraz wigcej staran na rzecz
zwalczania naduzy¢ w sektorze produkcji ekologicznej (84 %). Ponadto respondenci
stwierdzili, ze organy publiczne musza skuteczniej kontrolowac przestrzeganie przepisoOw
dotyczacych produkcji ekologicznej (77 %) i ze nalezy czgsciej wykorzystywac technologie
informacyjne, by lepiej $ledzi¢ pochodzenie produktow ekologicznych (70 %). W odpowiedzi
na zapytanie oinne dziatania na rzecz zwigkszenia zaufania konsumentéw do sektora
produkcji ekologicznej w UE respondenci za najwazniejsze uznawali konieczno$¢ wiekszej
przejrzystosci 1 wigcej staran na rzecz zwalczania naduzy¢, zwlaszcza w panstwach trzecich
(35 wskazan). Uwagi dotyczyly rowniez informowania konsumentow (23) oraz taczenia
unijnego oznakowania produkcji ekologicznej ze znakami lokalnymi / z oznaczeniami
pochodzenia (18). Zdania byty podzielone co do konieczno$ci stosowania wigkszej liczby
kontroli: 21 respondentéw stwierdzito, ze kontrole sg juz wystarczajace, natomiast 10
wskazato na konieczno$¢ ich nasilenia.

Podobnie jak w przypadku poprzedniego pytania osiggni¢to szerokie poparcie dla dzialan
zaproponowanych w celu pobudzania produkcji ekologicznej (od 74 % do 91 % odpowiedzi).
Najwigksza czg¢$¢ respondentdw byta zgodna, ze aby zacheci¢ do przechodzenia z rolnictwa
tradycyjnego na ekologiczne, wazne jest zapewnienie odpowiednich szkolen i doradztwa
(91 %), atakze konieczne jest wzmocnienie przetworstwa na szczeblu lokalnym i na matg
skale oraz wspieranie krotkich tancuchow dostaw (90 %). Respondenci uwazali, ze
producenci zywnosci ekologicznej musza otrzymywa¢ pomoc W zrzeszaniu si¢ (np.
W organizacje producentow) w celu poprawy swojej sily przetargowej (88 %). Niezbe¢dne jest
lepsze informowanie i poprawa dostgpnosci danych na temat rozwoju sytuacji na rynku
produktow ekologicznych w celu utatwienia producentom podejmowania decyzji (87 %).
Respondenci byli zgodni, Zze nalezy finansowo wspiera¢ produkcje ekologiczng, migdzy
innymi w ramach wspolnej polityki rolnej.

Odpowiadajac na pytanie dotyczace sektora ekologicznej produkcji zwierzecej, respondenci
zgadzali sie, ze ,nalezy wesprze¢ producentow w poszukiwaniu odpowiedniej paszy
ekologicznej dla zwierzqt” (86 %) oraz ze ,,potrzebne sq dalsze badania w celu okreslenia
i opracowania najlepszych praktyk w zakresie metod Zywienia zwierzqt dostosowanych do
paszy ekologicznej oraz W zakresie alternatywnych sktadnikéw pasz” (82 %). Zgodnosé na
podobnym poziomie odnosita si¢ do opinii, ze ,.ekologiczna produkcja zwierzeca powinna
korzysta¢ ze wsparcia specjalnego” (82 %), a takze opinii, ze ,,nalezy wspieraé¢ akwakulture
W celu zdobycia wigkszej wiedzy na temat metod chowu i karmienia, miedzy innymi poprzez
badania naukowe” (78 %).

Jesli chodzi o pytanie dotyczace gtownych korzysci dla $rodowiska ptynacych z produkcji
ekologicznej, respondenci wskazywali jej korzystny wplyw na roéznorodnos¢ biologiczng
(92 %) oraz ochrong jakosci gleby (88 %) ijakosci wody (84 %). Zdaniem 83 %
respondentow produkcja ekologiczna propaguje gospodarke o obiegu zamknietym, a 80 %
uwaza, ze taka produkcja zapewnia wykorzystanie energii i zasobOw naturalnych w sposéb
odpowiedzialny. Wedlug 78 % respondentéw produkcja ekologiczna przyczynia si¢ do
neutralno$ci pod wzgledem emisji dwutlenku wegla, pozwala na dostosowanie si¢ do
zmieniajacego si¢ klimatu oraz pomaga zmniejsza¢ zanieczyszczenie powietrza.

Ponad dwie trzecie respondentdw zdecydowanie zgadzala si¢ ze stwierdzeniem, ze nalezy
propagowa¢ zroéwnowazone wykorzystanie wody w rolnictwie ekologicznym oraz
zastepowanie tworzyw sztucznych w opakowaniach. Podobny poziom poparcia odnotowano
dla zwigkszenia inwestycji w badania i innowacje oraz dla prowadzenia sieci gospodarstw
ekologicznych. Znacznie mniejszy odsetek respondentow wyrazit zdecydowane poparcie dla
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propozycji, aby stopniowo wycofywac z uzycia kontrowersyjne materiaty, np. miedz. W tym
przypadku zdecydowane poparcie wyrazito jedynie 38 %. Nalezy jednak zauwazy¢, ze
zdecydowane poparcie dla tej propozycji byto na najwyzszym poziomie wsrod respondentow
Z kategorii obywatele oraz osrodki akademickie/instytuty badawcze.

Istniata zgoda co do tego, ze ,dalszy rozwdj sektora produkcji ekologicznej wymaga
potgczonego wsparcia ze strony UE ipanstw cztonkowskich oraz inicjatyw prywatnych”.
Ponad 70 % respondentow zdecydowanie zgadzato si¢ z tym stwierdzeniem, a kolejne 23 %
raczej si¢ zgadzato. Odzwierciedleniem tego stwierdzenia jest fakt, ze 84 % respondentow
zdecydowanie (63 %) lub raczej (21 %) nie zgadzato si¢ z pomystem pozostawienia rozwoju
sektora zywnos$ci ekologicznej mechanizmom wolnego rynku. Udzielone odpowiedzi
wskazuja, ze ponad potowa respondentow (59 %) uwaza, ze za promocj¢ produkcji
ekologicznej odpowiadajg glownie wiadze krajowe. W odpowiedzi na zapytanie o inne
dodatkowe dzialania na rzecz zwigkszenia produkcji ispozycia zywnosci ekologicznej
respondenci proponowali zbalansowanie kosztow migdzy produktami tradycyjnymi
a ekologicznymi (36 wskazan) ipoprawe warunkow dochodowych i warunkéw pracy
rolnikdéw (29), atakze wskazali na konieczno$¢ prowadzenia badan w celu wprowadzania

innowacji (23).

Wykres 4. Rozwdj sektora Zywnosci ekologicznej: wsparcie publiczne czy inicjatywy prywatne?
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krajach
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szczegolny sposdb

Dalszy rozwoj sektora produkcji ekologicznej wymaga polgczonego
wsparcia ze strony UE i panstw cztonkowskich oraz inicjatyw
prywatnych
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Respondenci za istotng uznali rowniez konieczno$¢ wspierania rolnikéw: w uzyskiwaniu
dostegpu do rynku, co ma stluzy¢ wspomaganiu sektora zywno$ci ekologicznej (15),
w zwigkszaniu roznorodnosci biologicznej w gospodarstwach (13), w dalszym pomaganiu
rolnikom w trakcie przechodzenia na produkcje ekologiczng (11) oraz w prowadzeniu badan
dotyczacych skutkow rolnictwa ekologicznego (11).

Ponadto wskazano dodatkowe dziatania zwigzane z edukacja w zakresie rolnictwa
ekologicznego (9), ze wspieraniem rolnictwa na malg skale (8) oraz zrozwojem ustug
doradczych dla gospodarstw (5), atakze zgloszono obawy dotyczace sity podmiotow
detalicznych (6).

FACZNA  ANALIZA  PYTAN  ZAMKNIETYCH/OTWARTYCH  ORAZ  STANOWISK
PRZEDSTAWIONYCH W KONSULTACJACH PUBLICZNYCH DOTYCZACYCH
ZAPROPONOWANYCH TEMATOW | DZIALAN

Jesli chodzi 0 rozne tematy ujete w planie dziatania, wszystkie sg — W roznorakim stopniu —
poparte ilosciowymi i jakosciowymi danymi z otwartych konsultacji publicznych:

e Wszystkie 15 tematoéw uzyskato (zdecydowane) poparcie w odpowiedziach ilosciowych.
Sposrod wszystkich tematow nieco mniejsze poparcie wyrazono w odniesieniu do
tematow: 1.1. ,,Promowanie unijnego logo”; 1.4. ,Zapobieganie falszowaniu zywnosci
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I wzmacnianie zaufania konsumentow”; 2.3. ,Wspieranie organizacji tancucha
zywnos$ciowego™; oraz 3.3. , Finansowanie badan w zakresie rozwigzan alternatywnych
dla spornych $srodkow”.

W informacjach jakosciowych szczego6lnie czesto wskazywano cztery tematy jako kwestie
istotne dla planu dziatania (ponad 30 stanowisk i odpowiedzi na pytania otwarte): 1.1.
»Promowanie unijnego logo”; 1.2. ,,Promowanie stoléwek ekologicznych i zwigkszanie
zastosowania zielonych zamoéwien publicznych”; 2.1. ,,Zachecanie do konwers;ji,
inwestowania i wymiany najlepszych praktyk”; oraz 2.3. ,,Wspieranie organizacji
fancucha zywno$ciowego”.

Dodatkowymi tematami, na ktore zwrocono uwage w niektdrych przekazanych opiniach
jakosciowych (15-29 stanowisk i odpowiedzi na pytania otwarte), byty: 1.5. ,,Poprawienie
identyfikowalnos$ci”; 2.4. ,,Wzmocnienie lokalnych i matych przetworcéw oraz wspieranie
krotkiego obiegu handlowego™; 3.1. ,,Zwiekszanie bioréznorodnosci genetycznej”; oraz
3.2. ,,Zmniejszenie $sladu weglowego™.

W odniesieniu do réznych dziatan przewidzianych w planie dziatania:

Wigkszos¢ z22 dzialtan (41 poddziatan) wuzyskala (zdecydowane) poparcie
w odpowiedziach ilosciowych. W przypadku trzech dzialan nie udost¢pniono zadnych
informacji iloSciowych. W odpowiedziach jakosciowych 41 poddzialan ujeto w réznym
stopniu.

Ogolne poparcie dla wszystkich dziatan byto najmocniejsze w przypadku osi 3. Nieco
ponad polowa poddziatah wramach o0sil otrzymata zdecydowane poparcie
w odpowiedziach ilosciowych. Wigkszo$¢ poddziatah w ramach o0si2 uzyskala
zdecydowane poparcie.

W przypadku dwoch dzialan nie przekazano zadnych informacji w odpowiedziach
ilosciowych — sg to dziatanie 13: ,,podnoszenie poziomu $wiadomosci i zapewnianie
lepszych informacji na temat certyfikacji grupowej” i dziatanie 15: ,,projektowanie
srodkdw na rzecz rolnictwa ekologicznego ze szczegdlnym naciskiem na kwestie
rOwnouprawnienia plci iaspekty spoteczne”. Elementy obu dziatan zostaty jednak
wspomniane w stanowiskach wyrazonych przez zainteresowane podmioty.

W uwagach jako$ciowych liczba odniesien do 41 poddziatan byta bardziej zré6znicowana.
W odniesieniu do dwoch poddziatan otrzymano wiele uwag jakosciowych (22-33
stanowiska i odpowiedzi na pytania otwarte) — sa to poddziatanie 2a: ,,przydzielanie
budzetu w dziedzinie polityki promocyjnej dotyczacej produktow rolnych, zwigkszanie
wiedzy wsrod konsumentow i pobudzenie popytu” oraz poddziatanie 9b: ,,zapewnienie jak
najlepszego wykorzystania nowej WPR w celu udzielania wsparcia”.

W niektorych uwagach (12—22 stanowiska i odpowiedzi na pytania otwarte) przywotano
cztery kolejne (pod)dziatania: 1lc: ,ustalenie wydarzen na potrzeby przekazywania
informacji na temat produkcji ekologicznej”; 9a: ,,ocena szczegdlnych warunkow i potrzeb
panstw cztonkowskich”; 15: ,,projektowanie srodkoOw na rzecz rolnictwa ekologicznego ze
szczegdlnym naciskiem na kwestie rOwnouprawnienia pici 1 aspekty spoteczne”; oraz 20:
»finansowanie badan w zakresie rozwigzan alternatywnych dla spornych s$rodkow™.
Pozostate 35 (pod-)dzialan wskazano jedynie w nielicznych uwagach lub nie wskazano
ich wcale (maksymalnie 11 stanowisk i odpowiedzi na pytania otwarte).

W odpowiedziach jako$ciowych przedstawiono dodatkowe informacje dotyczace dziatan
zaproponowanych w planie dziatan na rzecz rolnictwa ckologicznego. Respondenci
przedstawili pomysly dotyczace dzialan i poddziatan. Jednocze$nie przekazali uwagi
odnoszace si¢ do konkretnych sposobow wdrazania roznych dziatan 1 poddziatan.
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Wyrazone przez nich opinie réznily si¢ co do roli podmiotow detalicznych w tancuchu
wartosci produkcji ekologicznej. W odniesieniu do rosngcego popytu na produkty ekologiczne
I ich spozycia podmioty przekazujace uwagi dostrzegaty konieczno$¢ zapewnienia zarowno
przystepnosci cenowej produktow ekologicznych dla konsumentéw, jak i optacalnosci ich
wytwarzania z punktu widzenia producentéw, atakze zapewnienia lokalnej dostepnosci
(gatunkowych) produktow ekologicznych. Inne wymienione dziatania dotyczyly struktury
sieci dystrybucji zywnos$ci ekologicznej i konkurencji cenowej; wezwano takze do podjecia
dziatan, dzieki ktorym niezalezne podmioty detaliczne nie begda si¢ znajdowad
w niekorzystnej sytuacji. Jako posrednig przeszkode w dystrybucji zywnosci ekologicznej
postrzegano rowniez certyfikacje.

Okoto jedna czwarta wszystkich podmiotéw wnoszacych uwagi zgtosita takze ogdlne obawy
dotyczace okreslonych kwestii ujetych w projekcie planu dziatan na rzecz rolnictwa
ekologicznego. Do tych kwestii nalezaty strategie i cele oraz ich monitorowanie, ramy prawne
rolnictwa ekologicznego (np. braki spojnosci, wylaczenie niektorych produktow),
kontrowersyjne opinie dotyczace wktadu rolnictwa ekologicznego w zréwnowazony rozwoj
w skali ogdlnoswiatowej, ogdlne podejscie do polityki oraz zagadnienia dotyczace
konsumentdw i popytu.
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