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Streszczenie oceny skutkow

Ocena skutkow wniosku dotyczacego rozporzadzenia w sprawie systemu europejskich morskich pojedynczych

punktéw kontaktowych

A. Zasadnosc¢ dziatan

Dlaczego nalezy podjac dziatania? Na czym polega problem?

System sprawozdawczy dla statkdw jest obecnie bardzo mato wydajny z powodu braku harmonizacji, wymogow
zgtaszania informacji za posrednictwem szeregu punktu kontaktowych oraz niskiego poziomu wymiany
przekazanych danych (od przewoznikéw morskich czesto wymaga sie przekazywania tych samych danych do
szeregu organéw). Podsumowujac, sprawozdawczos$¢ stata sie zatem dla przewoznikdw morskich czynnoscig
ucigzliwg. Kazdego roku na sprawozdawczos¢ w UE poswieca sie okoto 4,6 min godzin pracy personelu
i istniejg duze mozliwosci zmniejszenia obcigzenia administracyjnego.

Jaki jest cel inicjatywy?

Celem wniosku jest utworzenie faktycznie zharmonizowanego, uproszczonego ikompleksowego systemu
sprawozdawczosci. Jego utworzenie powinno wzmocni¢ jednolity rynek, zwiekszy¢ konkurencyjnos¢ transportu
morskiego i pozytywnie wptyna¢ na cyfrowy tancuch transportu multimodalnego.

Na czym polega wartos¢ dodana podjecia dziatan na poziomie UE?

Aby skutecznie utworzy¢ zharmonizowany system sprawozdawczosci, nalezy podjg¢ dziatania prawne na
poziomie UE. Jest mato prawdopodobne, aby polityka opracowana irealizowana na poziomie
miedzynarodowym lub krajowym spowodowata harmonizacje w tej dziedzinie.

B. Rozwigzania

Jakie warianty legislacyjne i nielegislacyjne rozwazono? Czy wskazano preferowany wariant? Jak
uzasadniono ten wybdr lub jego brak?

Rozwazano nastepujgce warianty:

A) powigzanie specyfikacji technicznych stuzgcych utworzeniu zharmonizowanych bram sprawozdawczosci
(front-end) dla krajowych pojedynczych punktéw kontaktowych z kompleksowym zakresem informacji (wariant
A1) badz z ograniczonym zakresem informaciji (wariant A2);

B) wspdlne rozwigzanie informatyczne na potrzeby komponentu front-end bramy sprawozdawczosci we
wszystkich krajowych pojedynczych punktach kontaktowych przy uwzglednieniu kompleksowego (wariant B1)
lub ograniczonego (wariant B2) zakresu informaciji;

C) centralna brama sprawozdawczosci morskich pojedynczych punktéw kontaktowych utworzona na poziomie
unijnym przy uwzglednieniu kompleksowego (wariant C1) lub ograniczonego (wariant C2) zakresu informaciji.
Biorgc pod uwage akceptacje przez zainteresowane strony, skutecznosc¢, optacalno$é, zagrozenia i spéjnosc,
preferowanym wariantem jest wariant B1.

Jak ksztaltuje sie poparcie dla poszczegdlnych wariantow?

Glowne grupy zainteresowanych stron zdecydowanie popierajg przedmiotowg inicjatywe. Przedsiebiorstwa
zeglugowe iagenci morscy zasadniczo preferujg kompleksowy zakres iscentralizowane rozwigzanie jako
gwarancje harmonizacji. Panstwa czionkowskie opowiadajg sie gtownie za kompleksowym zakresem
i rozwigzaniem zdecentralizowanym (harmonizacja front-endu krajowych pojedynczych punktéw kontaktowych).

C. Skutki wdrozenia preferowanego wariantu

Jakie korzysci przyniesie wdrozenie preferowanego wariantu lub — jesli go nie wskazano —
gtéwnych wariantéw?

Gloéwng korzys¢ stanowi znaczne zmniejszenie obcigzenia administracyjnego dla przewoznikdw morskich: jest to
0szczedno$¢ rzedu 22—-25 min godzin pracy personelu w latach 2020-2030, co stanowi rownowartosé 625—
720 min EUR. Zmniejszenie obcigzenia izwiekszenie wydajnosci spowodujg wzrost konkurencyjnosci
transportu morskiego, a takze wywrg pozytywny wptyw na zatrudnienie, wzrost gospodarczy i ograniczenie
emisji CO,. Innymi spodziewanymi korzysciami bedzie przyrost wydajnosci (multimodalny), bedacy efektem
lepszego wykorzystania danych w portach; wzrost satysfakcji z pracy i wieksza atrakcyjnos¢ zawodu; poprawa
ochrony i bezpieczenstwa.

Jakie sg koszty wdrozenia preferowanego wariantu lub — jeéli go nie wskazano — giéwnych




wariantow?

Gléwne koszty zwigzane sag z opracowaniem idostosowaniem oprogramowania; oraz rocznymi kosztami
funkcjonowania, m.in. zwigzanymi z regularng aktualizacjg oprogramowania. Catkowite koszty na lata 2020—
2030 szacuje sie na 29,4 min EUR (panstwa czionkowskie i Komisja).

Jakie beda skutki dla przedsiebiorstw, MSP i mikroprzedsiebiorstw?

Zmniejszenie obcigzenia administracyjnego i uproszczenie sprawozdawczosci uwolnig zasoby kadrowe, co
wytworzy wartos¢ dodang, w szczegdlnosci na rzecz MSP.

Czy skutki dla krajowych budzetow i administracji beda znaczace?

Sredni koszt na kazde panstwo cztonkowskie szacuje sie na 1,15 min EUR w latach 2020-2030. Obejmuje on
jednorazowe inwestycje i roczne koszty.

Czy wystapia inne znaczace skutki?

Nie

D. Dziatania nastepcze

Kiedy nastgpi przeglad przyjetej polityki?

W ciggu 5 lat od momentu wdrozenia nalezy rozpoczag¢ ocene skutkdw. Przygotowywane bedg regularne
aktualizacje wraz z rozwojem prawa i postepem technicznym.




