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Wprowadzenie

Wezwanie do dziatania w zakresie zarzadzania oceanami nabrato mig¢dzynarodowego
rozmachu, w szczegdlnosci w programie dziatan na rzecz zréwnowazonego rozwoju do
roku 2030. Migdzynarodowe zarzadzanie oceanami odnosi si¢ do trzech obszarow
polityki UE: zrownowazonego rozwoju, wzrostu gospodarczego i zatrudnienia oraz roli
UE jako podmiotu na arenie $wiatowej. Dla Europy gospodarka morska i
migdzynarodowa konkurencyjno$¢ majg w tym kontek$cie rOwnie istotne znaczenie, co
coraz bardziej niepokojacy stan oceandw $wiata oraz wplyw dziatalnosci cztowieka na
oceany. W obu przypadkach skuteczne zarzadzanie musi by¢ prowadzone na poziomie
globalnym, poprzez bardziej zdecydowane wspdlne dzialanie UE 1 jej panstw
cztonkowskich.

Karmenu Vella, komisarz do spraw srodowiska, gospodarki morskiej i rybotowstwa,
uznal te kwestie za priorytetows, zgodnie ze swoim mandatem nadanym przez
przewodniczacego Jeana-Claude’a Junckera (,,zaangazowanie si¢ w ksztaltowanie
migdzynarodowego zarzadzania oceanami w ramach ONZ, na innych wielostronnych
forach oraz dwustronnie z gldéwnymi globalnymi partnerami”).

Proces konsultacji opisany ponizej zostal rozpoczety w celu przygotowania inicjatywy w
zakresie miedzynarodowego zarzadzania oceanami, zapoczatkowujac  proces
rozwigzywania wyzej opisanych problemow. Proces ten skladat si¢ z formalnych
konsultacji oraz ,,rekonesansu”, z osobistym udzialem komisarza, tak aby mozliwa byta
wymiana poglagdow w tej sprawie z zainteresowanymi stronami.

1. KONSULTACJIE

W dniu 4 czerwca 2015 r. Komisja rozpoczela konsultacje spoteczne w sprawie
mi¢dzynarodowego zarzadzania oceanami. Zostaly one skierowane do wszystkich
prywatnych 1 publicznych zainteresowanych stron oraz mi¢dzynarodowych organizacji
rzadowych 1 pozarzadowych, a ich celem bylo zebranie opinii na temat tego, w jaki
sposob UE moze przyczyni¢ si¢ do poprawy migdzynarodowego zarzadzania oceanami i
morzami. Konsultacje zakonczono w dniu 15 pazdziernika 2015 r. Tekst sprawozdania z
konsultacji znajduje si¢ w zalaczeniu.

Celem konsultacji z zainteresowanymi stronami bylo zasiggnigcie opinii wszystkich
zainteresowanych podmiotow na temat skutecznosci obecnych ram zarzadzania
oceanami, ewentualnych brakow w tym zakresie oraz sposobéw poprawy na szczeblu
migdzynarodowym i regionalnym.

Lacznie wptynety 154 opinie. Wérod respondentéw znalazty si¢ rzady, organy publiczne,
przedstawiciele biznesu, stowarzyszenia, organizacje pozarzgdowe, pracownicy naukowi
I obywatele.

Oprécz konsultacji komisarz Vella odbyt ,rekonesans” w celu zebrania opinii
zainteresowanych stron i1 mi¢dzynarodowych partnerow na najwyzszym politycznym
szczeblu oraz w celu omowienia mozliwych sposobow osiggania postepow.

2. PROFIL RESPONDENTOW

Jak przedstawiono ponizej, najwickszymi grupami respondentow byly organy publiczne
(26 %), obywatele (19 %), organizacje pozarzadowe (17 %) i przedsigbiorstwa (17 %).
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Rysunek 1: Odpowiedzi wedlug rodzajow zainteresowanych stron (%)

Opinie wptynetly od przedstawicieli 13 panstw cztonkowskich, Islandii, Norwegii, Stanéw
Zjednoczonych, Korei 1 organizacji mi¢dzynarodowych, w tym UN DOALOS, UNESCO
1 UNEP. Okoto 15 % opinii pochodzito od zainteresowanych stron, ktére mozna uzna¢ za
miedzynarodowe lub z panstw pozaeuropejskich.

3. REKONESANS

Komisarz Karmenu Vella wzigt udziat w 27 wydarzeniach z partnerami 1
zainteresowanymi stronami, w trakcie ktoérych omawiano kwestie miedzynarodowego
zarzadzania oceanami’, natomiast szereg regularnych spotkan na poziomie stuzbowym z
zainteresowanymi stronami z sektora morskiego 1 panstwami czlonkowskimi
wykorzystano do dalszego analizowania tematow poruszonych w odpowiedziach
udzielonych przez nich w ramach konsultacji.

W szczegblnosci szczegdtowe dyskusje na temat migdzynarodowego zarzadzania
oceanami odbyly sie na poczatku konsultacji® i podczas Europejskiego Dnia Morza w
2016 1.%

4.  PODSUMOWANIE ODPOWIEDZI | OPINII

http://ec.europa.eu/dgs/maritimeaffairs_fisheries/consultations/ocean-governance/doc/ocean-
governance-summary_en.pdf

Swiatowy szczyt oceanow (3-5 czerwca 2015 1.);

Ogtoszenie o konsultacjach spotecznych w sprawie zarzadzania oceanami i o rekonesansie (Lizbona,
4 czerwca 2015 r);
https://ec.europa.eu/commission/2014-2019/vella/announcements/announcement-ocean-governance-
public-consultation-and-listening-tour-world-ocean-summit-lisbon-4_en

Sesja tematyczna II: Poprawa zarzadzania oceanami;
https://ec.europa.eu/maritimeaffairs/maritimeday/en/programme-items/thematic-session-ii-improving-
ocean-governance

Sprawozdanie z konferencji: https://ec.europa.eu/maritimeaffairs/maritimeday/sites/mare-
emd/files/2016-emd-conference-report.pdf
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4.1. Ramy zarzadzania oceanami

Prawie wszyscy uczestnicy konsultacji uwazajg, ze obecne ramy zarzadzania oceanami
nie s3 na tyle skuteczne, aby zapewni¢ zrownowazone zarzadzanie oceanami. Twierdza
oni, ze nie wynika to z samych ram, ale z nieskutecznego wdrazania przepisow i
niedostatecznej koordynacji.

Okreslenie problemu ogdlnego
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Rysunek 2: Odpowiedzi na pytanie dotyczqce okreslenia problemu ogolnego —
nieskutecznos¢ obecnych ram miedzynarodowego zarzgdzania oceanami

Koniecznos¢ skuteczniejszego wdrazania przepisow i lepszej koordynacji

Istnieje powszechna zgoda, ze system jest rozdrobniony, a istniejgce instrumenty nie sa
jednolicie wdrazane lub egzekwowane. Skuteczniejsze wdrazanie przepisoOw 1 lepsza
koordynacja majg zasadnicze znaczenie dla poprawy zarzadzania oceanami.
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Rysunek 3: Odpowiedzi na pytanie dotyczgce problemow szczegétowych wymienionych w
konsultacjach:
(1) braki w istniejgcych ramach migdzynarodowego zarzgdzania oceanami;
(2) nieskuteczne wdrazanie przepisow i niedostateczna koordynacja; oraz
(3) brak wiedzy na temat oceandw.
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Rysunek 4: Ranking problemow szczegotowych (%)
(tylko 7 udzialem respondentow, ktorzy przedstawili ranking)

Wielu respondentow odnosi si¢ do instrumentow, ktore zostaty podpisane, lecz nie
zostaly ratyfikowane lub nie zostaty skutecznie wdrozone. Najczesciej przywolywanymi
formami dziatan koniecznych do rozwigzania problemu niedociggnie¢ we wdrazaniu
przepisOw sg: promowanie dobrego stosowania istniejgcych umow na forach morskich,
mechanizmy stosowania sankcji oraz budowanie zdolnosci.

Wiele podmiotéw wskazuje na rozdrobnienie ram zarzgdzania oceanami spowodowane
np. dominacja sektorowych , konglomeratoéw”. Rosnaca konkurencja o przestrzen morska
oznacza, 7e obecne podejScie jest niewystarczajace 1 konieczne jest zwiekszenie
wspotpracy, w tym w odniesieniu do ochrony réznorodnosci biologicznej morz.

Wszyscy respondenci wzywaja do lepszej koordynacji na poziomie globalnym i
regionalnym. Poprawa koordynacji powinna mie¢ charakter zaréwno ,,poziomy” (tj.
miedzy agencjami i programami ONZ oraz mi¢dzy organizacjami regionalnymi), jak i
»pionowy” (tj. miedzy poziomami §wiatowym, regionalnym i krajowym).

Bedaca w mniejszosci grupa respondentdw opowiada si¢ za utworzeniem nadrz¢dnego
organu pelnigcego role koordynatora. Wedlug wigkszosci respondentow lepsza
koordynacje mozna osiggna¢ poprzez lepsze wykorzystanie istniejagcych struktur. Kazdy
organ koordynujacy powinien zapewniaé $cislejsza wspotprace migdzy organizacjami
zaangazowanymi w sprawy morskie, ograniczajagc tym samym potencjalne konflikty i
powielanie zadan.

Szereg respondentow wzywa do wigkszej przejrzystosci w procesie decyzyjnym i do
wickszego udziatu zainteresowanych stron w nowej strukturze zarzadzania, co ma
rowniez kluczowe znaczenie dla poprawy jej funkcjonowania.

Wyeliminowanie luk prawnych

Wiele podmiotéw wskazuje na luki w ramach prawnych majacych zastosowanie do
obszarow znajdujacych si¢ poza jurysdykcja krajowa (ABNJ) oraz w ramach
regulacyjnych majacych zastosowanie do nowych sektorow dziatalnosci.



Roznorodnosé biologiczna na obszarach znajdujgcych sie poza jurysdykcjg krajowgq
(BBNJ)

Istnieje powszechna zgoda co do potrzeby przyjecia miedzynarodowego instrumentu
prawnego, na mocy UNCLOS, w sprawie zachowania i zrownowazonego wykorzystania
roznorodnosci biologicznej morz na obszarach znajdujacych sie¢ poza jurysdykcja
krajowa. Niektorzy respondenci wskazujg na ewentualne utworzenie mi¢dzynarodowego
mechanizmu ustanawiania chronionych obszar6w morskich na pelnym morzu, warunki
przeprowadzania oceny oddzialywania na §rodowisko na morzu petnym 1 status prawny
morskich zasobdw genetycznych.

Uznaje si¢ rowniez, ze stworzenie w przysziosci takiego instrumentu bedzie dobrg okazja
do wzmocnienia koordynacji 1 wspotpracy mig¢dzy organizacjami mi¢dzynarodowymi i
regionalnymi oraz w ramach réznych sektorow.

Nowe sektory

Wielu respondentow podkresla luki prawne dotyczace nowych sektorow, takich jak
energia morska ze zréodet odnawialnych, wydobycie weglowodorow ze ztoz
glebokowodnych 1 wydobycie z dna morskiego. Wigze si¢ to z koniecznos$cia
zagwarantowania, aby takie sektory dziatalnosci byly odpowiednio uregulowane i
zarzadzane, m.in. poprzez promowanie najlepszych praktyk. Okreslenie przejrzystych
przepisow daje takze przedsiebiorstwom pewno$¢ prawng 1 zabezpiecza nowe
inwestycje.

Zasady i nowe ustalenia, ktore powinny przyswiecac przyszlym dziataniom

Respondenci wzywaja do tego, aby dzialaniom w przysziosci przyswiecaly podejscie
ekosystemowe, zasada ostroznos$ci, zasada ,,zanieczyszczajacy placi” oraz, w szerszym
znaczeniu, podejscie miedzysektorowe. Podkreslaja takze istotne znacCzenie ocen
oddzialywania na srodowisko.

Wielu wskazuje na program dziatan na rzecz zréwnowazonego rozwoju do roku 2030, a
w szczegblnosci, na cel zréwnowazonego rozwoju 14 (,,chronienie i zréwnowazone
wykorzystanie oceandow, morz i zasobéw morskich”), ktérego realizacja jest niezbedna
dla lepszego zarzadzania oceanami.

Ramy regionalnego zarzgdzania oceanami

Wielu respondentow uwaza, ze migdzynarodowe zarzadzanie oceanami nie moze
ogranicza¢ si¢ do ram globalnych. Wyrazaja zal, ze w dokumencie z konsultacji nie
wspomina si¢ o ramach regionalnych.

Zalecaja lepsza wspotprace miedzy organizacjami migdzynarodowymi i regionalnymi.
Wielu podkresla istotne znaczenie podejscia regionalnego dla panstw dzielacych dany
basen morski.

Wszyscy uznajg znaczenie regionalnych konwencji morskich i regionalnych organizacji
ds. zarzadzania rybolowstwem (RFMO), ktore wspdlnie odgrywaja kluczowa role w
zakresie ochrony S$rodowiska morskiego i1 zréwnowazonego zarzadzania zasobami
rybnymi oraz ktore staja w obliczu wyzwan, takich jak zanieczyszczenie $rodowiska
morskiego 1 jego nadmierna eksploatacja; musza one sprosta¢ tym wyzwaniom, m.in.
poprzez poprawe wydajnosci.



Regionalne konwencje morskie

Niedociggnigcia w zakresie regionalnych konwencji morskich stwierdzone przez wielu
respondentow obejmuja rozdrobnienie geograficzne, braki w zakresie wdrazania
przepisow, brak zdolnosci i braki w zakresie koordynacji migdzy podmiotami. Niektorzy
podkreslaja rowniez ograniczony zakres ich dziatania, np. na obszarach znajdujacych si¢
poza jurysdykcja krajowa.

Struktury moglyby skuteczniej rozwiazywaé problemy, takie jak zanieczyszczenie
srodowiska morskiego, gdyby byly lepiej skoordynowane; dotyczy to nie tylko
wspolpracy pomigdzy regionalnymi konwencjami morskimi, ale takze regionalnych
organizacji ds. zarzadzania ryboléwstwem. Respondenci wskazuja na protokoty ustalen
migdzy OSPAR i NEAFC oraz miedzy UNEP/MAP/konwencja barcelonska i Generalng
Komisja Rybotowstwa Morza Srodziemnego (GFCM) jako dobre modele w tym
wzgledzie.

Regionalne organizacje ds. zarzqdzania rybolowstwem

Wiekszo$¢ respondentow dostrzega pozytywna role 1 funkcjonowanie RFMO. Niektorzy
z nich zwracajg jednak uwage na utrzymujacg si¢ nadmierng eksploatacje i polowy NNN
oraz proponuja zwigkszenie zdolnosci w odniesieniu do RFMO w krajach rozwijajacych

sig.

Kilku respondentéw uwaza, ze do potowdéw NNN nalezy podejs¢ w sposob bardziej
przekrojowy, tak aby obja¢ caly lancuch dostaw od potowu do sprzedazy na rynku.
Wymaga to zaangazowania wszystkich zainteresowanych stron i Scistej] wspoipracy
mi¢dzy RFMO, IMO i FAO, ratyfikacji i stosowania istniejacych instrumentoéw, takich
jak prowadzone przez FAO $wiatowy rejestr statkow rybackich oraz satelitarny system
monitorowania statkobw, oraz wykorzystania nowych technologii, takich jak
monitorowanie satelitarne.

4.2. Wiedza o oceanach
Braki wiedzy

Prawie wszyscy respondenci potwierdzaja, ze brak wiedzy na temat oceandw oslabia
ramy mi¢dzynarodowego zarzadzania oceanami, zwlaszcza jesli chodzi o ocene skutkow
dziatalno$ci morskie;j.

Wydaje si¢, ze do najtrudniejszych kwestii nalezy: ulepszenie koordynacji gromadzenia
danych, zapewnienie wymiany danych migdzy zainteresowanymi stronami i
zabezpieczenie finansowania badan. Podkresla si¢ role UE w zabezpieczeniu
finansowania badan.

Obszary wymagajqce wigkszej wiedzy
Dziatalnosé gospodarcza

Wigksza dostgpnos¢ wiedzy na temat moérz bylaby korzystna dla wszelkich dziatan
gospodarczych. Niektorzy uwazaja, ze bylaby ona korzystna przede wszystkim dla
nowych sektoréw. Inni sg zdania, ze dzigki niej rowniez w tradycyjnych sektorach
powstatyby rozwigzania takich probleméw, jak ocieplenie oceandéw i redukcja emisji



gazOw cieplarnianych, a takze pojawityby si¢ mozliwosci rozwijania zrownowazonych
technologii.

Poprawa poziomu wiedzy ma zasadnicze znaczenie dla zrébwnowazonego zarzadzania
zasobami oceandw, w tym dla lepszej oceny zasobdw rybnych i skutkdw niektorych
metod polowu. W szerszym znaczeniu lepsze zrozumienie $rodowiska morskiego
pomoze zaangazowanym podmiotom dziala¢ w sposéb bardziej swiadomy, a wiadzom
zaplanowac¢ dzialania na morzu.

Srodowisko morskie

Niektorzy uczestnicy podkreslaja potrzebg wiekszej wiedzy w celu sprawniejszego
stosowania podejScia opartego na ekosystemie przy planowaniu dziatan oraz lepszego
zrozumienia roli oceandéw w globalnym klimacie i skutkéw zmiany klimatu dla oceandw.

Poprawa koordynacji i wymiany danych

Prawie wszyscy respondenci wskazuja na koordynacj¢ i wymiang danych w badaniach
morskich. Wiekszo$¢ uwaza, ze chodzi tu raczej o skuteczne wykorzystanie istniejgcych
danych i udostgpnianie danych, a nie o obszerniejsze bazy danych, ktore sg kosztowne, a
ich przygotowanie wymaga czasu.

Obecny system uznaje si¢ za rozdrobniony, co moze prowadzi¢ do powielania danych
badz niekorzystania z nich. Respondenci jako dobry przyktad wskazujg unijny EMODnet
1 popieraja stworzenie globalnej sieci EMODnet ze wspdlnymi standardami i
informacjami od wszystkich podmiotow przekazujacych dane, w tym z sektora

prywatnego.
Inne sposoby poprawy wymiany danych i wspotpracy proponowane przez respondentow
obejmuja:

» wzmocnienie Miedzyrzadowej Komisji Oceanograficznej;

» ustanowienie ,,pomostow wiedzy”’ migdzy organizacjami regionalnymi i
miedzynarodowymi (polegajacych np. na wspdipracy miedzy ICES, OSPAR i
HELCOM);

» miedzynarodowe stowarzyszenia badawcze (na przyktad Deklaracja z Galway);
» tworzenie efektow synergii migdzy programami badawczymi; oraz

» dialog migdzy naukowcami a decydentami.
4.3. Rola UE w ksztaltowaniu zarzadzania oceanami
Wielu respondentéw uwaza, ze UE ma do odegrania wazng role¢ w poprawie

migdzynarodowego zarzadzania oceanami, poniewaz:

v’ jest aktywnym uczestnikiem odpowiednich §wiatowych i regionalnych forow i
negocjacji;

v’ jest globalnym uczestnikiem sektora dziatalno$ci morskiej; oraz

v’ posiada wiedze ekspercka, dzigki ktorej moze przyczyni¢ si¢ do poprawienia

mi¢dzynarodowego zarzadzaniu oceanami.

Przywodztwo



Wielu respondentéw uwaza UE za waznego uczestnika wszystkich migdzynarodowych 1
regionalnych organizacji morskich. Wraz z panstwami cztonkowskimi ma ona zdolnos¢ i
legitymacje do odgrywania znaczacej roli w zachgcaniu do ratyfikacji i skutecznego
wdrazania istniejagcych umow i w usprawnianiu koordynacji miedzynarodowych i
regionalnych uzgodnien. Wigkszo$¢ respondentow wskazuje na to, ze potrzebne jest
aktywne zaangazowanie UE w negocjacje w sprawie roznorodnosci biologicznej na
obszarach znajdujacych si¢ poza jurysdykcja krajowa oraz w promowanie celu
zrOwnowazonego rozwoju 14 1 innych celéw zrownowazonego rozwoju.

Niektorzy twierdza, ze UE powinna by¢ liderem w zapewnianiu rownych warunkow
dziatania dla podmiotow sektora morskiego oraz we wspieraniu innowacji 1 zdrowej
konkurencji miedzy przedsigbiorstwami. Powinna wykorzysta¢ swoje znaczenie
gospodarcze, aby aktywnie uczestniczy¢ w opracowywaniu przepisow dotyczacych
nowych sektorow dziatalnosci.

Niektérzy uwazaja rowniez, ze UE jest dobrze przygotowana, aby (w dalszym ciggu)
przewodzi¢ walce z potowami NNN oraz promowaniu godnych warunkéw pracy w
sektorach gospodarki morskiej. UE powinna nadal prowadzi¢ dziatania, zwlaszcza w
odniesieniu do poprawy egzekwowania istniejacych przepisow.

Wiedza ekspercka

Wigkszos$¢ respondentow widzi wartos¢ dodang UE w jej wiedzy eksperckiej w wielu
dziedzinach. Podkreslaja oni, ze UE opracowata narzedzia do lepszego zarzadzania
dziatalnoscig morska, promowania zrownowazonego rozwoju i ochrony s$rodowiska
morskiego. W szczegdlno$ci wymieniaja unijng zintegrowang polityke morska,
dyrektywe ramowa w sprawie strategii morskiej, dyrektywe w sprawie planowania
przestrzennego obszarow morskich i zreformowang wspdlng polityke rybotowstwa.

Wspélpraca z partnerami spoza UE

Kilku uczestnikdw konsultacji przyznaje, ze kraje rozwijajace si¢ moga nie posiadac
zdolnos$ci do zapewnienia wlasciwego stosowania istniejagcych umow 1 zrownowazonego
rozwoju swoich sektordw morskich. Wzywaja oni UE do $cistej wspotpracy z krajami
rozwijajacymi si¢ 1 przekazywania im pelnej wiedzy eksperckiej, aby mogly wykorzystaé¢
mozliwo$ci zwigzane z oceanami i uczestniczy¢ w migdzynarodowych i regionalnych
forach.

Kilku respondentéw wspomina o potrzebie wspotpracy w sprawie oceanow i dziatalnosci
morskiej z panstwami sgsiadujacymi. Uwazaja oni, ze w tej dziedzinie uzyteczna moze
by¢ europejska polityka sasiedztwa.

5. WNIOSKI

Proces konsultacji, w tym rekonesans, zasadniczo potwierdzit oceng, ze dzialania
dotyczace miedzynarodowego zarzadzania oceanami muszg by¢ solidniejsze i bardziej
spojne. Komisja uwzglednila powyzsze ustalenia w swojej inicjatywie na rzecz
zarzadzania oceanami.

Uczestnicy konsultacji potwierdzaja, ze w mig¢dzynarodowym zarzadzaniu oceanami
istnieja braki, ktérymi nalezy si¢ zaja¢, w tym poprzez lepsze wdrazanie przepisow,
wicksze wsparcie dla krajéw rozwijajacych si¢, usunigcie luk prawnych i1 lepsza
koordynacje.



Zwracaja oni réwniez uwage na ciagla potrzebe wickszej ilosci badan i ich wyzszej
jako$ci. Opinie te uwzgledniono w komunikacie w sprawie zarzadzania oceanami,
zard6wno w analizie sytuacji w zakresie mi¢dzynarodowego zarzadzania oceanami, jak i
w zbiorze proponowanych w nim dziatan.

W zwigzku z tym, w odpowiedzi na kwestie podniesione przez zainteresowane strony,
Komisja zaproponowata 14 dziatan w trzech obszarach priorytetowych.
W szczegodlnoscei:

» Wezwanie do lepszego wdrazania przepisow i koordynacji ram
mi¢dzynarodowego 1  regionalnego  zarzadzania  oceanami  znajduje
odzwierciedlenie w dziataniach 1, 2 1 3 wspolnego komunikatu. Dziatanie 1 ma
rowniez na celu rozwigzanie kwestii luk prawnych.

» Wspotpraca z panstwami trzecimi znajduje odzwierciedlenie w wickszosci
dzialan, a zwlaszcza w dzialaniach 3, 4, 13 1 14.

» Celem dziatan 6-11 jest zmniejszenie presji na oceany, co zostalo podkreslone
przez kilka zainteresowanych stron.

» Celem dziatan 12, 13 i 14 jest ulepszenie migdzynarodowych badan i danych
dotyczacych oceanow.

Dziatania okreslone we wspdlnym komunikacie sg integralnie zwigzane z odpowiedzia
UE na program dziatan na rzecz zrownowazonego rozwoju do roku 2030, a zwlaszcza
cel zrbwnowazonego rozwoju 14 i inne powigzane cele zréwnowazonego rozwoju,
zgodnie z wezwaniem do dziatania ze strony respondentow i w oparciu o te uzgodnione
zobowigzania.
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ZALACZNIK: WYKAZ SKROTOW

ABNJ: obszary znajdujace si¢ poza jurysdykcja krajowa

BBNJ: roznorodno$¢ biologiczna na obszarach znajdujacych si¢ poza jurysdykcja
krajowa

CBD: Konwencja o réznorodnosci biologiczne;j

UN DOALOS: Wydzial ds. Oceanéw 1 Prawa Morza Organizacji Narodow
Zjednoczonych

EMODnet: europejska sie¢ informacji i obserwacji srodowiska morskiego
FAO: Organizacja Narodow Zjednoczonych ds. Wyzywienia i Rolnictwa
GFCM: Generalna Komisja Rybotowstwa Morza Srodziemnego

HELCOM: Komisja Ochrony Srodowiska Morskiego Battyku (zwana réwniez komisja
helsinska)

ICES: Mi¢dzynarodowa Rada Badan Morza

IMO: Migdzynarodowa Organizacja Morska

ISA: Miedzynarodowa Organizacja Dna Morskiego

Polowy NNN: nielegalne, nieraportowane i nicuregulowane potowy
NEAFC: Komisja ds. Rybotowstwa Potnocno-Wschodniego Atlantyku

OSPAR: Konwencja o ochronie srodowiska morskiego obszaru pdinocno-wschodniego
Atlantyku

PSMA: umowa o $rodkach stosowanych przez panstwo portu i dziatalno$¢ panstwa
bandery

RFMO: regionalna organizacja ds. zarzadzania rybotowstwem
RSC: regionalna konwencja morska
SDG: cel zrownowazonego rozwoju

UNEP/MAP: Program Narodéw Zjednoczonych ds. Ochrony Srodowiska/$rédziemnomorski plan
dziatan

UNESCO: Organizacja Narodow Zjednoczonych do spraw O$wiaty, Nauki i Kultury
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