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SPRAWOZDANIE KOMISJI DLA PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO I RADY

w sprawie wdrozenia dyrektywy Rady 98/58/WE dotyczacej ochrony zwierzat
hodowlanych

1. Wprowadzenie

W art. 5 ust. 2 dyrektywy 98/58/WE zobowigzano Komisj¢ do przedtozenia Radzie raportu
sporzadzonego na podstawie doswiadczenia nabytego przez panstwa czlonkowskie w trakcie
wdrazania tej dyrektywy.

W decyzji Komisji 2006/778/WE' ustanowiono przepisy dotyczqce minimalnych wymagan w
odniesieniu do gromadzenia informacji w trakcie kontroli zaktadow produkcyjnych, w ktorych
trzymane sq pewne zwierzeta gospodarskie. Zataczniki do tej decyzji zawierajg tabele
wymogow, ktére nalezy sprawdzaé pod katem nieprawidtowosci. W drodze tej decyzji
panstwa czlonkowskie zostaly zobowigzane do przesytania Komisji rocznych sprawozdan,
poczawszy od czerwca 2009 r. Ponadto w motywie 9 decyzji wskazano, ze ,,gromadzenie
danych dotyczacych kontroli dobrostanu zwierzat jest niezbgdne dla dokonywanej przez
Wspdlnote oceny wptywu jej polityki w tym obszarze”.

W unijnej strategii w zakresie dobrostanu zwierzat na lata 2012-2015% stwierdzono, ze
nieegzekwowanie przepiséw unijnych jest jednym z gléwnych probleméw wplywajacych na
dobrostan zwierzat. Ponadto sprawozdanie dla Rady w sprawie wdrozenia dyrektywy Rady
98/58/WE z dnia 20 lipca 1998 r. dotyczacej ochrony zwierzat hodowlanych® zapewnia cenny
wglad w obszary egzekwowania przepiséw.

2. Metodyka

Sprawozdanie dotyczy okresu od dnia 1 stycznia 2011 r. do dnia 31 grudnia 2014 r.
Podczas przygotowywania sprawozdania wykorzystano trzy zrédta informac;ji:

Po pierwsze, wykorzystano dane ze sprawozdan Komisji zawierajacych wyniki audytow
przeprowadzonych w panstwach cztonkowskich. Sprawozdania te pochodza gtownie z lat
2011-2013, poniewaz audyty przeprowadzone w tych latach dotyczyly przede wszystkim
sytuacji w gospodarstwach rolnych (zob. Tabela 1 zatgcznika I).

Po drugie, kazde panstwo cztonkowskie musi zapewni¢ przeprowadzenie kontroli dobrostanu
zwierzat zgodnie z zasadami kontroli urzegdowych okreslonymi w rozporzadzeniu (WE)
nr 882/2004*. Za coroczne przekazywanie Komisji ustaleh z tych kontroli odpowiadaja
wlasciwe organy krajowe. Komisja wykorzystala dane przekazane przez panstwa

! Decyzja Komisji 2006/778/WE z dnia 14 listopada 2006 r. dotyczaca minimalnych wymagan w

odniesieniu do gromadzenia informacji w trakcie kontroli zaktadéw produkcyjnych, w ktorych
trzymane sg pewne zwierzeta gospodarskie; Dz.U. L 314 z 15.11.2006, s. 39.
2 COM(2012) 6 final/2.
} Dz.U.L 221 28.8.1998,s. 23.
Rozporzadzenie (WE) nr 882/2004 z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie kontroli urzedowych
przeprowadzanych w celu sprawdzenia zgodno$ci z prawem paszowym i ZywnoS$ciowym oraz regutami
dotyczacymi zdrowia zwierzat i dobrostanu zwierzat; Dz.U. L 165 z 30.4.2004, s. 1.
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cztonkowskie® za 2013 1. i 2014 r., poniewaz dane te zwykle odzwierciedlaja aktualna
sytuacj¢. Informacje na temat liczby gospodarstw rolnych poddanych kontroli oraz odsetka
skontrolowanych zaktadow przedstawiono w tabeli 2 zatacznika 1.

Do Komisji naptywaja tez co pewien czas skargi® dotyczace domniemanego niestosowania sie
do prawa unijnego przez jedno panstwo cztonkowskie lub kilka panstw czlonkowskich.
Skargi te rowniez daja wartosciowy wglad w to, w jakich obszarach — wedlug obywateli —
egzekwowanie przepisOw przebiega niewtasciwie.

3. Ustalenia

3.1 System nadzoru i kontroli

Audyty Komisji wykazuja, ze panstwa cztonkowskie w celu wytypowania zakladow, w
ktérych przeprowadzane sa kontrole, wprowadzily system oparty na ryzyku. Istotng
przyczyna przeprowadzania opartych na ryzyku kontroli dobrostanu zwierzat w
gospodarstwach rolnych bylo rozporzadzenie 882/2004 dotyczace kontroli urzedowych oraz
kontrole wzajemnej zgodnos$ci w odniesieniu do platnosci jednolitych na gospodarstwo’.

Kilka panstw czlonkowskich opisuje szczegoétowo wlasne systemy doboru gospodarstw
rolnych poddawanych kontroli, co rowniez potwierdza zastosowanie podej$cia opartego na
ryzyku. Ponadto przepisy UE wymagaja, aby bezwzgledna liczba kontroli byla®
proporcjonalna do skali produkcji i liczby zwierzat.

Ponadto panstwa cztonkowskie musza postgpowaé zgodnie z wszelkimi zaleceniami
wydanymi podczas audytow. Komisja odnotowata podczas swoich audytow, iz urzedy
krajowe podjely dziatania we wszystkich przypadkach. Niemniej jednak stwierdzita
jednoczesnie, ze w trzech panstwach czlonkowskich $rodki byly niewystarczajace do
osiggniecia zgodnosci z przepisami. Stwierdzono, ze w dwoch z tych panstw cztonkowskich
byto to spowodowane brakiem dostatecznie odstraszajacych sankcji, podczas gdy jedno
panstwo cztonkowskie nie prowadzito sprawy w odpowiedni sposéb.

3.2. Roznice w sprawozdawczosci panstw czlonkowskich

Istotne réznice w sprawozdawczos$ci panstw cztonkowskich zasadniczo utrudniajg
interpretowanie i porownywanie danych.

Pewne dane ze wspomnianych sprawozdan zostaty ekstrapolowane i przedstawione w zatgczniku I.
COM(2012) 154 final — Komunikat Komisji do Rady i Parlamentu Europejskiego — ,,Aktualizacja zasad
postepowania w stosunkach ze skarzagcymi w przedmiocie stosowania prawa unijnego”.

Rolnicy moga otrzymywaé ptatnosci bezposrednie pod warunkiem, ze zachowaja swoje grunty w
dobrym stanie pod wzgledem rolniczym i przestrzegaja norm w zakresie zdrowia publicznego, zdrowia
zwierzat 1 ro$lin, $rodowiska i dobrostanu zwierzat (wzajemnej zgodno$ci) zawartych w
rozporzadzeniu.

W dyrektywach 2008/120/WE i 2008/119/WE wymaga sig, aby inspekcje ,,w kazdym roku obejmowaty
statystycznie reprezentatywng probke réznych systemow hodowli stosowanych w kazdym panstwie
cztonkowskim”.



W 2012 r. opracowano formularz internetowy oparty na tabelach z decyzji 2006/778/WE,
ktorego panstwa cztonkowskie uzywaty w 2013 r. i 2014 r. Formularz internetowy pozwolit
Komisji na bardziej wydajne analizowanie przedstawionych warto$ci liczbowych. Nie
wyeliminowalo to jednak catkowicie pewnych niespojnosci. Szczegdlnie dotyczy to kur.
Zgodnie z definicja terminu ,kury””
kurczeta utrzymywane z przeznaczeniem na produkcje¢ migsa (brojlery). Niemniej jednak
kilka panstw czlonkowskich zawarlo w kolumnie ,kury” réwniez wartosci liczbowe
dotyczace matych gospodarstw rolnych z kurami nioskami'®. Nie mozna zatem stwierdzié,

w tej kolumnie powinno si¢ uwzglednia¢ jedynie

czy ustalenia sg reprezentatywne dla gospodarstw rolnych z brojlerami czy kurami nioskami.

Podobny problem wystepuje w przypadku kategorii ,,bydto”, ktéora obejmuje zaréwno
systemy produkcji wotowiny, jak i1 nabiatu. Poniewaz ryzyko w zakresie dobrostanu zwierzat
w obydwu tych systemach jest odmienne, przydatna bylaby odrebna analiza danych.

3.3. Ustalenia techniczne

Po pierwsze, aby ustalenia byly uznane za reprezentatywne dla danego systemu produkcji,
odsetek skontrolowanych gospodarstw rolnych w stosunku do catkowitej liczby gospodarstw
rolnych musi by¢ dostatecznie wysoki (zob. wykres 1 w zataczniku I). Tylko w jednym
przypadku eksperci Komisji podkreslili, ze liczba skontrolowanych placowek byta dos¢ mata
w stosunku do skali produkcji. Komisja nie przedstawita zadnych nieprawidlowosci odno$nie
do wytypowania gospodarstw rolnych w oparciu o ryzyko.

Nalezy zauwazy¢, ze liczba skontrolowanych gospodarstw rolnych byta w 2013 r. 1 2014 r.
szczegollnie wysoka, jezeli chodzi zaré6wno o kury nioski, jak 1 maciory. Moze to by¢
spowodowane zakazem stosowania klatek nieulepszonych dla kur niosek (2012r.) i
wprowadzeniem grupowego trzymania loch (2013 r.) oraz wynikajagcym z tego obowigzkiem
zapewnienia petnej zgodnosci z przepisami.

Po drugie, jezeli chodzi o liczbe nieprawidtowosci, nalezy mie¢ na uwadze, ze obejmuje ona
wszystkie naruszenia unijnych przepisow, nawet niewielkie. Kategorie A i B w tabeli 3
obejmuja nieprawidtowosci administracyjne, ktore skutkuja zadaniem podjecia dziatan w
terminie trzech miesigcy badz czasem w dluzszym okresie. Kategoria C obejmuje
powazniejsze naruszenia, ktore skutkuja natychmiastowym wszczgciem postepowania
administracyjnego lub karnego. Niech kwesti¢ t¢ zobrazuje fakt, iz w 2014 r. zaledwie 8,1 %
naruszen w gospodarstwach rolnych z kurami byty powaznymi naruszeniami skutkujacymi
natychmiastowym dziataniem.

Ponadto nalezy wzig¢ pod uwage to, iz w zwigzku ze stosowaniem podejécia opartego na
ryzyku kontrole skupiajg si¢ przede wszystkim na gospodarstwach rolnych, w ktorych
najprawdopodobniej moze dojs¢ do naruszen. Co za tym idzie, wzrost liczby odnotowanych

! Decyzja Komisji 2006/778/WE, zatacznik IV, Tabela 2: Okreslenie ,.kury” odnosi si¢ do drobiu
gatunku Gallus gallus z wyjatkiem kur niosek.
10 Mniej niz 350 kur.



naruszen nie musi koniecznie wskazywac¢ na pogorszenie si¢ sytuacji w zakresie dobrostanu.
Ponadto podejécie oparte na ryzyku powinno zasadniczo skutkowaé szybszym
rozwigzywaniem probleméw dotyczacych dobrostanu zwierzat i poprawa ich sytuacji.

Jezeli chodzi o stabosci metodologiczne, dokonano nastepujacych ustalen:

Audyty Komisji

Osiemnascie audytow Komisji w latach 2011-2013 dotyczyto kur niosek (13) lub macior (8).
Wiyniki tych audytow dobrze oddajg sytuacje sprzed wprowadzenia zakazu stosowania klatek
nieulepszonych dla kur niosek oraz przej$cia na grupowe trzymanie loch.

W wigkszos$ci panstw cztonkowskich poddanych audytowi pod katem chowu $win eksperci
Komisji zglosili réwniez nieprawidtlowosci w zwigzku 2z dostarczaniem materiatu
manipulacyjnego 1 unikaniem obcinania ogondéw. Ustalenia te s3 do$¢ roézne w
poszczegolnych panstwach cztonkowskich. Niektore z panstw czlonkowskich podejmuja
bardzo nieliczne dziatania w kwestii zapobiegania rutynowemu obcinaniu ogonéw lub
dostarczania materiatu manipulacyjnego.

Czesto mozna bylo zaobserwowac brak presji ze strony wiasciwych organdw na narzucenie
innych $rodkow, takich jak zmiany warunkéw Srodowiskowych lub systeméw zarzadzania.
Ponadto niewtasciwe materiaty, takie jak metalowe tancuchy, byly uznawane za dopuszczalne
przez urzgdnikow wigkszosci panstw czlonkowskich, podczas gdy wlasciwe materiaty byly,
przyktadowo, uznawane za nieodpowiednie ze wzglgdu na systemy odwadniajace.

Cztery panstwa cztonkowskie wydaly wytyczne lub wprowadzity $rodki w celu ograniczenia
nieprawidlowos$ci. Z audytow jasno wynika jednak, ze urzednikom panstw czionkowskich
czegsto brakuje fachowej wiedzy na temat tego, jak interpretowa¢ wymogi w zakresie
dostarczania materialu manipulacyjnego i wprowadzenia zmian dotyczacych zarzadzania i
srodowiska przed zezwoleniem na rutynowe obcinanie ogonow.

Komisja przeprowadzila roéwniez dziewie¢ audytow w 2014r.'', w ramach ktérych
stwierdzono, ze dane z rzezni zostaly wykorzystane do oceny dobrostanu gospodarstw
rolnych z kurami/brojlerami. Niemniej jednak tylko trzy panstwa czltonkowskie objete
audytem skutecznie wykorzystaty te dane, aby skontrolowa¢ gospodarstwa rolne. W innych
panstwach cztonkowskich regularnie stwierdzano powazne uchybienia w rzezniach, jednak
niewiele informacji zwrotnych trafiato do oséb przeprowadzajacych kontrole gospodarstw
rolnych.

" Numery referencyjne sprawozdan z audytu: Hiszpania 7079, Zjednoczone Krélestwo 7080, Dania 7061,

Niemcy 7073, Republika Czeska 7060, Wegry 7072, Belgia 7059, Niderlandy 7078 i Wtochy 7075.
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Sprawozdania panstw czlonkowskich
Informacje na temat naruszen zglaszanych przez panstwa czlonkowskie w odniesieniu do
gatunkow hodowlanych objetych unijnymi przepisami dotyczacymi dobrostanu zwierzat
znajduja si¢ w tabeli 3 w zalaczniku 1.

,Prowadzenie rejestrow” to jedna z kategorii, w ktorej dla nieomal wszystkich gatunkow
hodowlanych odnotowuje si¢ wysoka liczbe nieprawidtowosci. Kategoria ta odnosi si¢ do
niedostatecznej identyfikowalno$ci leczenia i zgondw obserwowanych przez rolnika i stanowi
wazne zrodto informacji.

Jezeli chodzi o wymogi wplywajace bezposrednio na zwierzeta, najczgstsze negatywne
ustalenia dotycza ,,budynkéw 1 pomieszczen”. Kategoria ta obejmuje nieprawidtowy rozktad
budynkéw, pomieszczen i wyposazenia. Ponadto odnosi si¢ rowniez do sprz¢tu wewnatrz
budynku/klatki/kojca, a takze nieodpowiedniego wykorzystania infrastruktury, np. stabej
wentylacji lub o§wietlenia.

Pozostate gléwne rodzaje nieprawidlowosci s réozne w zaleznosci od gatunkéw zwierzat
hodowlanych. W przypadku cielat byta to ,swoboda ruchow”, przez ktérg rozumie si¢
zdolno$¢ zwierzgcia do przemieszczania si¢, a takze przepisy dotyczace trzymania zwierzat
na uwiezi, podczas gdy w przypadku kur bylo to regularne sprawdzanie funkcjonowania
»Sprzetu automatycznego lub mechanicznego”. Problemy zwigzane z ,,pasza, woda i innymi
substancjami” zdarzaty si¢ dosy¢ czesto w przypadku kur niosek chowanych na wolnym
wybiegu, bydta, owiec i koz. Ostatni z problemdéw obejmuje samg diete, dostep zwierzat do
paszy 1 wody oraz sprawdzanie zautomatyzowanych podajnikow paszy i wody.

Sprawozdania panstw czlonkowskich wskazuja na nieprawidlowosci na poziomie 8,4 % w
2013 r. w odniesieniu do $§win i zapewniania materialu manipulacyjnego. W kwestii
okaleczania (np. obcinania ogona, ale tez kastracji 1 przycinania z¢bow) poziom
nieprawidtowosci odnotowanych przez panstwa cztonkowskie wyniost 2,2 %.

Skargi
W 2013 r. i 2014 r. Komisja odnotowata osiem skarg dotyczacych rutynowego obcinania

ogondéw 1 niezapewnienia przez panstwa cztonkowskie materialu manipulacyjnego dla $win.
Skargi te odzwierciedlajg rowniez ustalenia z przeprowadzonych przez Komisje audytow.
Rozpatrzonych zostalo jak dotad pig¢ ze wspomnianych skarg. W miedzyczasie Komisja
wydata wytyczne w tym wzgledzie'.

Chociaz wystepowaty skargi dotyczace innych probleméw zwigzanych z dobrostanem
zwierzat, takich jak produkcja foie gras, transport i dobrostan w rzezni, ich liczba w kazdym z
tych przypadkdéw pozostawata niska. Wszystkie skargi zostaty uwaznie rozpatrzone i uznano,

12

Zalecenie Komisji (UE)2016/336 z dnia 8 marca 2016 . w sprawie stosowania dyrektywy Rady
2008/120/WE ustanawiajgcej minimalne normy ochrony $§win, w odniesieniu do srodkow
ograniczajacych potrzebg obcinania ogondéw; Dz.U. L 62 2 9.3.2016, s. 20;

SWD(2016) 49 final http://ec.europa.eu/food/animals/welfare/practice/farm/pigs/index_en.htm
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ze nie istniaty dostateczne podstawy, aby podejmowac dalsze kroki w odniesieniu do
ktorejkolwiek z nich. Dlatego tez wigkszos¢ spraw zamknigto.

4. Podsumowanie

Ogolne zasady i przepisy zawarte w dyrektywie 98/58/WE dotyczacej ochrony zwierzat
hodowlanych przyczynity si¢ do ustanowienia wspolnych ram dotyczacych dobrostanu
zwierzat hodowlanych w UE. Dzigki dyrektywie panstwa cztonkowskie uzyskaty wsparcie w
zapewnieniu wlasciwego egzekwowania i1 wdrazania tych przepisow. Co istotne, panstwa
cztonkowskie sa zobowigzane do przedkltadania rocznych raportow z przeprowadzonych
przez siebie kontroli stosowania przepisOw dotyczacych dobrostanu zwierzat oraz do
okreslania nowych celow stuzacych poprawie egzekwowania przepisow. Doprowadzito to do
priorytetowego traktowania kwestii dobrostanu. Raporty $wiadcza o tym, Ze panstwa
cztonkowskie zdaja si¢ systematycznie pracowa¢ nad reagowaniem na stwierdzone
nieprawidlowosci 1 nad egzekwowaniem unijnych przepisow dotyczacych dobrostanu
zwierzat. Potwierdzaja to liczby z poprzedniego sprawozdania Komisji z 2006 r."?, jak
rowniez dane zglaszane przez panstwa cztonkowskie za 2013 r. i 2014 r. Doszto do
zauwazalnej poprawy pod wzgledem liczby gospodarstw rolnych przestrzegajacych
przepisow.

W odniesieniu do dwoéch ostatnich sposrod wprowadzonych §rodkéw, a wige zakazu klatek
nieulepszonych dla kur niosek (2012 r.) oraz indywidualnych bokséw dla loch (2013 r.),
dzialanie podjete przez Komisj¢ w celu zachecenia panstw cztonkowskich do wiasciwego
egzekwowania tych zakazow okazato si¢ skuteczne. Jak wynika z informacji dostgpnych
Komisji, w chwili obecnej wszystkie panstwa cztonkowskie przestrzegaja przepisow i stosuja
albo klatki ulepszone, albo alternatywne systemy przeznaczone dla kur niosek. Jezeli chodzi o
grupowe trzymanie loch, 25 panstw czlonkowskich przestrzega przepisow, a trzy
zadeklarowaly petng zgodno$¢ z przepisami. Komisja jest w trakcie sprawdzania
dokumentacji przedstawionej na poparcie tych twierdzen.

W wigkszos$ci przypadkdéw dane wskazuja na niewielkg poprawe miedzy rokiem 2013 a 2014.
Przyktadowo odnotowana zgodno$¢ z przepisami w odniesieniu do kur i spelnienie wymogu
Zwigzanego ze ,,sprzetem automatycznym lub mechanicznym” wzrosty z 82,1 % do 86,4 %.
Miedzy 2013r. a 2014 r. zaobserwowano réwniez ogoélng poprawe pod wzgledem
»~prowadzenia rejestrow” oraz ,,budynkéw i1 pomieszczen” dla wickszosci gatunkéw i
systemow produkcji. Wiekszo$¢ z tych panstw czlonkowskich, ktére dostarczyty analizg
swoich ustalen, wspomina réwniez, ze istnieje ogodlna tendencja ku zmianie na lepsze.
Niektore panstwa cztonkowskie podkreslaty réwniez, ze przyczyng nieprawidtowosci czesto
bywa brak wiedzy i z tego wzgledu wprowadzity w swoich planach dziatan na nadchodzacy
rok dzialania szkoleniowe.

2 COM(2006) 838 wersja ostateczna.



Te og6lng poprawe, rowniez po stronie panstw cztonkowskich, potwierdzaja audyty Komisji
przeprowadzone w tym samym okresie. Z audytdow wynika, ze panstwa czlonkowskie
dostosowaty si¢ do zalecen i sytuacja wzgledem poprzednich audytow ulegta poprawie.

Konieczne jest jednak kontynuowanie prac z udzialem panstw cztonkowskich w celu
wprowadzenia dalszych ulepszen sposobu zdawania sprawozdan na temat zgodnosci z
przepisami dotyczacymi dobrostanu zwierzat. Przykladowo od czasu wydania decyzji
2006/778/WE przyjeto inne wymogi prawne w dziedzinie dobrostanu zwierzat'*. Takie
zmiany legislacyjne wprowadzone w pdzniejszym czasie nie znajduja odzwierciedlenia w
dzisiejszych obowigzkach sprawozdawczych. Nalezy zastanowi¢ si¢, jak najlepiej zapewnié
sprawne przekazywanie dodatkowych danych przy jednoczesnym ograniczeniu obcigzen
administracyjnych do minimum.

Ostatecznie ze zgromadzonych informacji jasno wynika, Zze wymagane jest lepsze
ujednolicone zrozumienie obowigzujacych przepisow dotyczacych dobrostanu zwierzat i tego,
w jaki sposob maja by¢ one stosowane i egzekwowane. Szczegdlnie dotyczy to pewnych
wymogow prawnych dotyczacych dobrostanu §win. Dane pochodzace z panstw
cztonkowskich wskazuja, ze miedzy 2013 r. a 2014 r. doszto jedynie do niewielkiego wzrostu
liczby odnotowanych naruszen zwigzanych z zapewnieniem materialu manipulacyjnego,
natomiast liczba naruszen dotyczacych obcinania ogonéw $winiom zmalata. Nie pokrywa sie
to ze sprawozdaniami z audytéw Komisji wskazujacymi na wyzsza liczbg naruszen w
odniesieniu do dwdéch wspomnianych wymogéw w wigkszosci panstw cztonkowskich
objetych audytami. Ponadto wyglada na to, iz liczba skarg dotyczacych tych kwestii §wiadczy
o rosnacej $wiadomosci wsrod obywateli UE oraz zainteresowaniu dobrostanem $win.
Mniejsza liczba przypadkéw zgloszona przez panstwa cztonkowskie moze wynika¢ z
nieumiej¢tnosci rozpoznania nieprawidtowosci. Audyty Komisji wykazaty, ze w kwestii
obcinania ogondéw wigkszos$¢ panstw cztonkowskich uznawata, iz przestrzega prawa Unii.
Tymczasem od kilku lat prowadzone sg prace w tej dziedzinie w celu zwigkszenia poziomu
wiedzy 1 zmiany postaw. W zaleceniu Komisji (UE)2016/336 z dnia 8 marca 2016r.
wprowadzono szereg parametrow, ktére maja zastosowanie przy ograniczaniu obgryzania
ogona, jak rowniez wymieniono cechy optymalnego materialu wzbogacajacego. W
towarzyszacym mu dokumencie roboczym stuzb Komisji zawarto bardziej szczegolowe
informacje na ten temat skierowane do panstw cztonkowskich oraz wskazano im narzedzia i
wskazniki, ktére mozna stosowac przy ocenie sytuacji w gospodarstwie rolnym.

Komisja bedzie co najmniej nadal monitorowaé wdrazanie dyrektywy Rady 98/58/WE.
Niemniej jednak z planow dziatanh 1 komentarzy przedstawionych przez panstwa
cztonkowskie wynika, ze stosuja one rozne narzedzia, aby zapewnic lepsze egzekwowanie
przepisOw w tym obszarze. Jednocze$nie Komisja uwaza za konieczne dalsze rozwijanie
dialogu zainteresowanych stron w celu wsparcia konkretnych inicjatyw i projektow w tej
dziedzinie, ktore mogtyby by¢ obopoélnie korzystne zaréwno z perspektywy ekonomicznej,
jak 1 z perspektywy dobrostanu zwierzat. W tym kontek$cie Komisja pracuje obecnie nad
bardziej usystematyzowanym 1 widocznym formatem tego dialogu, aby wszystkie

" Dyrektywa 2007/43/WE.



zainteresowane strony (organizacje dzialajace na rzecz dobrostanu zwierzat, naukowcy,
weterynarze, rolnicy, przetworcy zywnosci, sprzedawcy detaliczni produktow spozywczych

itp.) mogty wyrazi¢ swoje obawy oraz podzieli¢ si¢ wiedzg i zasobami w celu wypracowania

wspolnych dziatan.

Co wiecej, przyjecie wniosku Komisji w sprawie kontroli urzedowych'® stworzy mozliwo$é

ustanowienia europejskich osrodkow referencyjnych ds. dobrostanu zwierzat, ktére rowniez

moga przyczynia¢ si¢ do dalszej poprawy dzigki generowaniu lepszej wiedzy technicznej 1

naukowej oraz wymianie takiej wiedzy.

15

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie kontroli urzgdowych i
innych czynnosci urzedowych przeprowadzanych w celu zapewnienia stosowania prawa
zywnosciowego 1 paszowego oraz zasad dotyczacych zdrowia i dobrostanu zwierzat, zdrowia roslin,
materialu przeznaczonego do reprodukcji ro$lin i1 $rodkow ochrony roélin, zmieniajacego
rozporzadzenia (WE) nr 999/2001, 1829/2003, 1831/2003, 1/2005, 396/2005, 834/2007, 1099/2009,
1069/2009, 1107/2009, rozporzadzenia (UE) nr 1151/2012, 652/2014 oraz dyrektywy 98/58/WE,
1999/74/WE, 2007/43/WE, 2008/119/WE, 2008/120/WE i 2009/128/WE (rozporzadzenie w sprawie
kontroli urzgdowych); Numer migdzyinstytucjonalny: 2013/0140(COD).
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Zalacznik I

Tabela 1

Wykaz audytow Komisji w latach 2010-2014

Panstwo cztonkowskie

Numer
sprawozdania

Podmiot objety audytem w zakresie dobrostanu zwierzat

Data

| Malta || 2010-8386 || gospodarstwa rolne i transport (kury nioski, cieleta, $winie, 2006/778) || styczen 2010 r. |
| Luksemburg || 2010-8385 || gospodarstwa rolne i transport (98/58, 2006/778, kury nioski, $winie) || styczen 2010 r. |
[ Francja || 2010-8390 || gospodarstwa rolne i transport (kury nioski, swinie, 2006/778) [ty 2010 ]
Polska 2010-8387 gospodarstwa rolne i transport (kury nioski, $winie) luty—marzec
2010r.
|Wlochy || 2010-8388 || gospodarstwa rolne i transport (98/58, kury nioski, $winie) || marzec 2010 r. |
| Rumunia || 2010-8389 || gospodarstwa rolne i transport (kury nioski, $winie) || kwiecien 2010 r. |
| Bulgaria || 2010-8383 || gospodarstwa rolne i transport (kury nioski, $winie) || kwiecien 2010 r. |
Republika Czeska 2010-8384 gospodarstwa rolne i transport (kury nioski, $winie) czerwiec
2010r.
Szwecja 2010-8391 gospodarstwa rolne i transport (2006/778, kury nioski, $winie) pazdziernik
2010r.
| Dania || 2010-8392 || gospodarstwa rolne i transport (kury nioski, $winie) || listopad 2010 r. |
| Austria || 2011-6096 || gospodarstwa rolne i transport (98/58, kury nioski, $winie, brojlery) || styczen 2011 r. |
| Portugalia || 2011-6052 || gospodarstwa rolne i transport (brojlery, kury nioski, cieleta, Swinie) || maj 2011 r. |
Polska 2011-6049 gospodarstwa rolne i transport (98/58, kury nioski, $winie, brojlery) maj—czerwiec
2011 r.
Belgia 2011-6039 gospodarstwa rolne i transport (98/58, kury nioski, $winie, brojlery) czerwiec—lipiec
2011 r.
Wegry 2011-6045 gospodarstwa rolne i transport (98/58, kury nioski, brojlery, $winie, Rada wrzesien
Europy: gesi) 2011 r.
Stowacja 2011-6053 gospodarstwa rolne i transport (kury nioski, brojlery, $winie) wrzesien
2011 r.
[Wiochy || 2011-6048 || gospodarstwa rolne i transport (98/58, kury nioski, swinie, brojlery) ||listopad 2011 . |
| Irlandia || 2012-6379 || kury nioski w gospodarstwach rolnych || marzec 2012 r. |
| stowenia || 20126375 || gospodarstwa roine i transport (98/58, kury nioski, swinie, brojlery) || kwiecien 2012 1|
Niderlandy 2012-6376 gospodarstwa rolne i transport (98/58, kury nioski, $winie, brojlery, Rada maj 2012 r.
Europy: bydto)
Butgaria 2012-6454 gospodarstwa rolne i transport (kury nioski, brojlery, swinie) czerwiec
2012r.
totwa 2012-6525 gospodarstwa rolne i transport (98/58, 2006/778, kury nioski, $winie, brojlery, pazdziernik
cieleta, Rada Europy: bydto, Rada Europy: fermy zwierzat futerkowych) 2012r.
Litwa 2012-6526 gospodarstwa rolne i transport (98/58, Swinie, brojlery, Rada Europy: fermy listopad 2012 r.
zwierzat futerkowych)
Francja 2012-6446 gospodarstwa rolne i transport (kury nioski, $winie, brojlery, Rada Europy: listopad 2012 r.
kaczki pizmowe)
Rumunia 2012-6374 gospodarstwa rolne i transport (kury nioski, $winie, brojlery, Rada Europy: listopad 2012 r.
indyki, Rada Europy: kaczki)
Zjednoczone Krélestwo 2013-6822 gtéwne gatunki hodowlane i kurczeta utrzymywane z przeznaczeniem na luty—marzec
produkcje migsa (brojlery, Rada Europy: indyki) 2013r.
Dania 2013-6807 gtéwne gatunki hodowlane i kurczgta utrzymywane z przeznaczeniem na pazdziernik
produkcje migsa (brojlery, Rada Europy: fermy zwierzat futerkowych, Rada 2013r.
Europy: bydto)
Austria 2013-6805 gtéwne gatunki hodowlane — wymogi Rady Europy (2006/778, Rada Europy: listopad 2013 r.
bydto, Rada Europy: indyki, Rada Europy: gesi)
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2013

2014

Tabela 2

Podsumowanie wszystkich raportow panstw czlonkowskich za lata 2013-2014 wedlug gatunku

Kury nioski —

Kursy nioski —

Kursy nioski —

Opis kategorii ‘ ‘ wolny wybieg ‘ ‘ stodota ‘ | klatki ulepszone ‘ ‘ eyl ‘ ‘ g ‘ | e ‘ ‘ S
Zaktady produkcyjne podlegajace kontroli 6731 3490 3236 19768 111115 29 877 13 553
Zaktady produkcyjne poddane kontroli 20,1 % 33,6 % 40 % 51% 53 % 2,8% 5,6 %
Zaktady produkcyjne, w ktorych nie stwierdzono nieprawidtowosci 89,8 % 89,4 % 87,5 % 90,7 % 82,7 % 89,9 % 89 %
. - Ptaki i Bydto (z . Zwierzeta
Opis kategorii ‘ bezgrzebieniowe ‘ ‘ Swinie ‘ wyjatkiem cielat) ‘ ‘ ceE ‘ ‘ ST ‘ | ) ‘ ‘ futerkowe
Zaktady produkcyjne podlegajace kontroli 788 685 660 1503 586 942 407 549713 186 632 3956
Zaktady produkcyjne poddane kontroli 13,5 % 4,3% 4,5% 41% 3% 2,5% 28,8 %
Zaktady produkcyjne, w ktorych nie stwierdzono nieprawidtowosci 90,6 % 80,8 % 86,2 % 87.2% 86,4 % 80,7 % 85,1 %
q = Kury nioski — Kursy nioski — Kursy nioski — " " n
Opis kategorii ‘ ‘ wolny wybieg ‘ ‘ stodota ‘ | klatki ulepszone ‘ ‘ eyl ‘ ‘ g ‘ | e ‘ ‘ S
Zaktady produkcyjne podlegajace kontroli 12 099 12772 3565 26 395 183 920 75 420 37 241
Zaktady produkcyjne poddane kontroli 17,3 % 16 % 40,5 % 5,6 % 41% 1,9 % 33%
Zaktady produkcyjne, w ktorych nie stwierdzono nieprawidtowosci 91,8 % 92,3 % 86,4 % 88,4 % 83,5 % 91,5 % 90,7 %
. - Ptaki i Bydto (z . Zwierzeta
Opis kategorii ‘ bezgrzebieniowe ‘ Swinie ‘ wyjatkiem cielat) ‘ ‘ ceE ‘ ‘ ST ‘ | ) ‘ ‘ futerkowe
Zaktady produkcyjne podlegajace kontroli 1716 767 042 1626 413 978 358 653 721 235 205 4317
Zaktady produkcyjne poddane kontroli 1,2% 4,7 % 4,6 % 45% 3,4 % 29% 28,7 %
Zaktady produkcyjne, w ktorych nie stwierdzono nieprawidtowosci 92,2 % 82,2 % 86,6 % 84,7 % 89,5 % 81,4 % 85,6 %
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Wykres 1

Odsetek zakladoéw produkcyjnych skontrolowanych w 2013 r. i 2014 r.
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Tabela 3

Liczba zakladow produkcyjnych w panstwach czlonkowskich poddanych kontroli i odsetek nieprawidlowosci w 2013 r. i 2014 r.

— gléwne gatunki hodowlane

2013 2014 2013 2014 2013 2014 2013 2014
Kury nioski Kury nioski
Opis kategorii - wolny - wolny Swinie Swinie Cieleta Cieleta Kury Kury
wybieg wybieg
Zaktady produkcyjne podlegajace kontroli 6731 12 099 685 660 767 042 942 407 978 358 111115 183 920
Zaktady produkcyjne poddane kontroli 20,1% 173% 43% 4,7 % 4,1% 4,5 % 53% 4.1 %
::vt::f;’z'x:::;c:::‘zlg:\:‘;’::lh nie 89,8 % 91,8 % 80,8 % 82,2% 87,2% 84,7 % 82,7 % 83,5 %
Liczba nieprawidfowosci
Personel 5,6 % 5,6 % 2,9% 3,1% 2,4% 2,3 % 14 % 10,5 %
Kontrole 6,1 % 8,9 % 7,8 % 9,2% 7,8 % 8,8 % 8,2% 74 %
Prowadzenie rejestrow 22,7% 27,1% 15,5 % 13,5% 17,4 % 12,8 % 44,5 % 30,5 %
Swoboda ruchéw 0,5% 2,8% 3% 41% 14,2 % 14,3 % 3,4% 4,4 %
Woystarczajaca przestrzen 5,6 % 51% 13% 6,3% 6,9 % 7 % 4% 51%
Budynki i pomieszczenia 78,3% 84,6 % 27,5% 28,5% 40,9 % 39,3 % 36,4 % 37,3%
Minimalne oswietlenie 2,5% 3,3% 5,5% 8,8% 19% 2,8% 0,8 % 2,7 %
Powierzchnie podtoza (dla swin) 0% 0% 8,8% 9,3% 0% 0% 0% 0%
Materiat manipulacyjny (dla Swin) 0% 0% 8,4% 10% 0% 0% 0% 0%
Sprzet automatyczny lub mechaniczny 6,6 % 5,6 % 4,7 % 4,2 % 3% 33% 17,9 % 14,6 %
Pasza, woda i inne substancje 28,3% 35% 11,8% 11,5% 133% 16,4 % 72 % 8,3 %
Poziom hemoglobiny (u cielat) 0% 0% 0% 0% 0,4 % 0,5 % 0% 0%
Pasza bogata we widékna (cieleta i maciory) 0% 0% 0,2% 0,2% 0,2% 1% 0% 0%
Okaleczenia 0,5% 1,9% 2,2% 1,8% 0,3% 0,3 % 0,8 % 0,4 %
Procedury hodowli (nie dotyczy kur niosek) 0% 0% 2% 1,3% 1,1% 1% 11% 71%
Liczba nieprawidfowosci wedtug kategorii
Kategoria A 56,1 % 64 % 64,2 % 66,1 % 73,3% 76,6 % 69,8 % 73,2 %
Kategoria B 379% 25,7 % 20,3 % 22,1% 15,1 % 12,9 % 23,4 % 18,5 %
Kategoria C 6,1% 10,3 % 15,6 % 11,8 % 11,5% 10,5 % 6,8 % 8,3 %
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Zalacznik 11

Przeglad przepisow dotyczacych dobrostanu zwierzat istotnych dla sytuacji w
gospodarstwie rolnym

Dyrektywa Rady 98/58/WE z dnia 20 lipca 1998 r. dotyczaca ochrony zwierzat hodowlanych;
Dz.U. L 221z 8.8.1998, s. 23

Dyrektywa Rady 1999/74/WE z dnia 19 lipca 1999 r. ustanawiajgca minimalne normy
ochrony kur niosek; Dz.U. L 203 z 3.8.1999, s. 53

Dyrektywa Rady 2007/43/WE z dnia 28 czerwca 2007r. w sprawie ustanowienia
minimalnych zasad dotyczacych ochrony kurczat utrzymywanych z przeznaczeniem na
produkcje migsa; Dz.U. L 182 z 12.7.2007, s. 19

Dyrektywa Rady 2008/119/WE z dnia 18 grudnia 2008 r. ustanawiajagca minimalne normy
ochrony cielat; wersja ujednolicona; Dz.U. L 10 z 15.1.2009, s. 7

Dyrektywa Rady 2008/120/WE z dnia 18 grudnia 2008 r. ustanawiajagca minimalne normy
ochrony $§win; wersja ujednolicona; Dz.U. L 47 z 18.2.2009, s. 5

Dyrektywa Komisji 2002/4/WE z dnia 30 stycznia 2002 r. w sprawie rejestracji zakladow
hodujacych kury nioski, objetych dyrektywa Rady 1999/74/WE; Dz.U. L 30 z 31.1.2002,
s. 44

Decyzja Komisji 2006/778/WE z dnia 14 listopada 2006 r. dotyczaca minimalnych wymagan
w odniesieniu do gromadzenia informacji w trakcie kontroli zaktadéw produkcyjnych, w
ktorych trzymane sa pewne zwierzeta gospodarskie; Dz.U. L 314 z 15.11.2006, s. 39
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