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UZASADNIENIE

1. KONTEKST WNIOSKU
1.1. Kontekst ogolny

Zgodnie z art. 67 ust. 1 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, Unia stanowi przestrzen
wolnosci, bezpieczenstwa i sprawiedliwosci w poszanowaniu praw podstawowych oraz réznych
systemoéw prawnych. Ustgp 4 tego artykulu stanowi, ze Unia ulatwia dostgp do wymiaru
sprawiedliwos$ci, w szczegoOlnosci przez zasade wzajemnego uznawania orzeczen sadowych i
pozasadowych w sprawach cywilnych. W art. 81 mowa jest wyraznie o §rodkach majacych na celu
»Zapewnienie wzajemnego uznawania 1 wykonywania przez panstwa cztonkowskie orzeczen
sadowych 1 pozasadowych” oraz ,zgodnosci norm majacych zastosowanie w panstwach
cztonkowskich w przypadku kolizji przepisow i sporow o wlasciwos¢”. Na tej podstawie zostato
juz przyjetych wiele aktow prawnych, w szczeg6élnosci rozporzadzenie (WE) nr 2201/2003
dotyczace jurysdykcji oraz uznawania i wykonywania orzeczen w sprawach malzenskich oraz w
sprawach dotyczacych odpowiedzialnosci rodzicielskiej, uchylajace rozporzadzenie (WE) nr
1347/2000, jednak ich zakres nie obejmuje matzenskich ustrojoéw majatkowych.

Przyjecie europejskiego instrumentu dotyczacego majatkowych ustrojow matzenskich zostato
okreslone jako priorytet juz w wiedenskim planie dziatania z 1998 r. W programie §rodkéw na
rzecz wzajemnego uznawania orzeczen w sprawach cywilnych i handlowych', przyjetym przez
Radg dnia 30 listopada 2000 r., przewidziano opracowanie aktu prawnego dotyczacego jurysdykcji
sadéw, uznawania i wykonywania orzeczen sadowych w zakresie ,,majatkowych ustrojow
matzenskich oraz majatkowych nastgpstw separacji o0sOb pozostajacych w zwiazkach
niemalzenskich”. W programie haskim? przyjetym przez Rade Europejska na szczycie w dniach 4
i 5 listopada 2004 r., w ktorym za priorytet uznano realizacje programu s$rodkdw na rzecz
wzajemnego uznawania z 2000 r., wezwano Komisj¢ do przedstawienia zielonej ksiggi na temat
,konfliktu przepisow w sprawach dotyczacych majatkowego ustroju matzenskiego, w tym
zagadnienia wlasciwosci 1 wzajemnego uznawania” i podkreslono koniecznos¢ przyjecia do 2011 r.
instrumentu regulujacego t¢ dziedzing.

Takze 1 w programie sztokholmskim, przyjetym dnia 11 grudnia 2009 r. przez Rade Europejska,
podkre§lono, ze wzajemne uznawanie powinno zosta¢ rozszerzone na malzenskie ustroje
majatkowe 1 majatkowe nastepstwa separacji os6b pozostajacych w zwiazkach.

W ,,Sprawozdaniu na temat obywatelstwa UE — 2010 r.: Usuwanie przeszkod w zakresie praw
obywatelskich UE™, przyjetym dnia 27 pazdziernika 2010 r., Komisja uznata brak pewnosci w
zakresie praw majatkowych par migdzynarodowych za jedna z gltownych przeszkod, jakie
obywatele UE nadal napotykaja w Zyciu codziennym, kiedy pragna skorzysta¢ poza granicami
swojego kraju z praw przystugujacych im dzigki UE. W celu rozwiazania tego problemu Komisja
zapowiedziala wigc w sprawozdaniu przyjecie w 2011 r. wniosku dotyczacego aktu prawnego,
ktory utatwi¢ mialby migedzynarodowym parom (malzenstwom lub zarejestrowanym zwiazkom)
identyfikacje wtasciwego sadu i prawa w zakresie ich praw majatkowych.

! DzU.L 122 15.1.2001, s. 1.
2 Dz.U. L 53 23.3.2005, s. 1.
3 COM(2010) 603.
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1.2. Podstawa i cele wniosku

Zwigkszona mobilno$¢ os6b w ramach przestrzeni bez granic wewngtrznych powoduje, ze
obywatele roznych panstw cztonkowskich znacznie czgs$ciej wchodza ze soba w zwiazki 1
przebywaja na terytorium panstw cztonkowskich, ktérego obywatelstwa nie posiadaja. Pary takie
czesto dokonuja takze zakupu przedmiotow majatkowych potozonych na terytorium réznych
panstw Unii. Badanie zrealizowane w 2003 r. przez konsorcjum ASSER-UCL’ wykazato znaczenie
zjawiska par miedzynarodowych w Unii 1 unaocznito trudnos$ci praktyczne i prawne, jakie pary te
napotykaja zarowno w biezacym zarzadzaniu swoim majatkiem, jak i w przypadku jego podzialu
na skutek separacji lub $mierci jednego z matzonkow. Trudnos$ci te spowodowane sa czgsto duzymi
rozbiezno$ciami migdzy majacymi zastosowanie przepisami, zarOwno z zakresu prawa
materialnego, jak i prawa prywatnego migdzynarodowego, regulujacymi skutki majatkowe
zwigzkow matzenskich.

Ze wzgledu na specyfike obu form zwiazku — malzenstwa 1 zarejestrowanego zwiazku
partnerskiego — i odmienne skutki prawne, jakie zwiazki te wywoluja, Komisja przedstawia dwa
odrgbne wnioski ustawodawcze: pierwszy — dotyczacy rozporzadzenia w sprawie jurysdykeji,
prawa wlasciwego, uznawania 1 wykonywania orzeczen sadowych w zakresie malzenskich
ustrojow majatkowych oraz drugi — dotyczacy rozporzadzenia w sprawie jurysdykcji, prawa
wlasciwego, uznawania i wykonywania orzeczen sadowych w zakresie skutkow majatkowych
zarejestrowanych zwiazkow partnerskich.

Celem niniejszego wniosku jest przede wszystkim ustanowienie w Unii Europejskiej jasnych ram
prawnych, regulujacych warunki okreslania sadu wlasciwego, prawa wiasciwego w zakresie
matzenskich ustrojow majatkowych, oraz ulatwienie przeptywu orzeczen 1 dokumentow
urz¢gdowych migdzy panstwami cztonkowskimi.

2. WYNIK KONSULTACJI — OCENA SKUTKOW

W ramach przygotowan do opracowania niniejszego wniosku przeprowadzono szerokie
konsultacje z panstwami cztonkowskimi, instytucjami i spoteczenstwem. W nastgpstwie badania
przeprowadzonego w 2003 r. Komisja opublikowata dnia 17 lipca 2006 r. zielona ksigge w sprawie
kolizji przepisow w sprawach dotyczacych majatkowego ustroju matzenskiego, w ktorej mowa w
szczegdlnoscei o jurysdykcji sadow i wzajemnym uznawaniu orzeczen’. Ksigga ta zapoczatkowata
proces szeroko zakrojonych konsultacji. Komisja powotata grupe ekspertow ,,PRM/IIT”,
odpowiedzialng za przygotowanie wniosku. W sktad grupy weszli przedstawiciele réznych profesji
zajmujacych si¢ omawianymi kwestiami, wywodzacy si¢ z réznych europejskich kultur prawnych.
W latach 2008-2010 grupa zebrala si¢ pigciokrotnie. Dnia 28 wrze$nia 2009 r. Komisja
zorganizowata roéwniez publiczne posiedzenie, w ktdorym uczestniczyto okoto 100 oséb, i w czasie
ktérego potwierdzono konieczno$¢ przyjecia unijnego instrumentu w dziedzinie matzenskich
ustrojow majatkowych, regulujacego migdzy innymi kwestie jurysdykcji, prawa wlasciwego,
uznawania i wykonywania orzeczen. Dnia 23 marca 2010 r. zorganizowane zostalo ponadto

Zob. Etude sur les régimes matrimoniaux des couples mariés et sur le patrimoine des couples non mariés dans
le droit international privé et le droit interne des Etats membres de ['Union (Badanie kwestii majatkowego
ustroju matzenskiego oraz majatku par niepozostajacych w zwiazku matzenskim w prawie prywatnym
migdzynarodowym i prawie wewngtrznym panstw czlonkowskich Unii), wykonane przez Consortium
ASSER-UCL, http://europa.eu.int/comm/justice_home/doc_centre/civil/studies/doc_civil_studies_en.htm.

> COM(2006) 400.
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spotkanie z ekspertami krajowymi, na ktorym omédwiono gidwne zatozenia przygotowywanego
wniosku.

Komisja przygotowata takze wspdlna oceng skutkow dla wniosku dotyczacego malzenskich
ustrojow majatkowych oraz wniosku w sprawie skutkow majatkowych zarejestrowanych zwiazkéw
partnerskich. Jest ona zataczona do niniejszego wniosku.

3. ASPEKTY PRAWNE WNIOSKU
3.1. Podstawa prawna

Podstawa prawna niniejszego wniosku jest art. 81 ust. 3 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej, ktéry uprawnia Rade do przyjmowania srodkéw dotyczacych prawa rodzinnego
majacych skutki transgraniczne, po konsultacji z Parlamentem Europejskim.

Dziedzina matzenskich ustrojow majatkowych jest zalezna od istnienia relacji rodzinnych migdzy
zainteresowanymi stronami. Malzenski ustrdj majatkowy jest jednakze tak $cisle zwiazany z
instytucja matzenstwa, ze nawet jesli dotyczy stosunkéw majatkowych pomiedzy matzonkami oraz
migdzy matzonkami a osobami trzecimi, musi by¢ uznany za element objgty zakresem prawa
rodzinnego. Powstaje on wylacznie na skutek zawarcia malzenstwa i ustaje wraz z jego
rozwigzaniem (na skutek $mierci jednego z matzonkow, rozwodu lub separacji prawnej).

Celem niniejszego wniosku jest stworzenie pelnego zbioru zasad z zakresu prawa prywatnego
migdzynarodowego majacych zastosowanie do malzenskich ustrojow majatkowych. Wniosek
dotyczy wigc jurysdykcji sadow, prawa wiasciwego oraz uznawania i wykonywania orzeczen
dotyczacych matzenskich ustrojow majatkowych. Przepisy zawarte we wniosku maja zastosowanie
wylacznie w sytuacjach o charakterze transnarodowym.

3.2. Zasada pomocniczoS$ci

Cele wniosku moga zostac¢ osiagnigte tylko poprzez ustanowienie wspolnych zasad w dziedzinie
matzenskich ustrojow majatkowych, ktore to zasady musza by¢ identyczne, aby gwarantowaly
obywatelom pewnos$¢ i1 przewidywalno$¢ prawa. Jednostronne dziatania ze strony panstw
cztonkowskich bylyby zatem sprzeczne z tym celem. W omawianej dziedzinie istnieja dwie
konwencje migdzynarodowe Haskiej Konferencji Prawa Prywatnego Migdzynarodowego -
konwencja z dnia 17 lipca 1905 r. dotyczaca kolizji ustawodawstw co do skutkdw malzenstwa w
zakresie praw i obowiazkéw malzonkow w ich stosunkach osobistych i majatkowych, oraz
konwencja z dnia 14 marca 1978 r. dotyczaca prawa wilasciwego dla malzenskich ustrojow
majatkowych. Konwencje zostaly ratyfikowane jednak tylko przez 3 panstwa cztonkowskie i nie
zawieraja rozwigzan adekwatnych do skali probleméw, ktérych dotyczy niniejszy wniosek,
zidentyfikowanych zaréwno w ramach badania skutkow, jak i konsultacji spotecznych. Ze wzgledu
na charakter i skale napotykanych przez obywateli problemoéw, cele moga zosta¢ osiagnigte tylko
na szczeblu Unii.

3.3. Zasada proporcjonalnosci

Whiosek jest zgodny z zasada proporcjonalnosci, poniewaz jest $cisle ograniczony do dzialan
niezbgdnych do osiagnigcia zalozonych celow. Wniosek nie harmonizuje krajowych przepisow z
dziedziny matzenskich ustrojéw majatkowych. Nie ma on réwniez wpltywu na przewidziane
ustawodawstwem panstw cztonkowskich opodatkowanie zniesienia matzenskich ustrojow
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majatkowych. Niniejszy wniosek nie spowoduje dodatkowych obciazen finansowych czy
administracyjnych dla obywateli, a dodatkowe obciazenie dla zainteresowanych wtadz krajowych
bedzie bardzo niewielkie.

34. Wplyw na prawa podstawowe

Zgodnie ze Strategia skutecznego wprowadzania w zycie Karty praw podstawowych przez Uni¢
Europejska’ Komisja sprawdzila, czy wniosek jest zgodny z zasadami zapisanymi w Karcie.

Nie narusza on prawa do poszanowania zycia prywatnego i1 rodzinnego, prawa do zawarcia
malzenstwa i zatozenia rodziny zgodnie z ustawami krajowymi, czyli praw przewidzianych w art. 7
19 Karty.

Prawo wtasnosci, o ktorym mowa w art. 17 Karty, zostalo wzmocnione. Wigksza przewidywalnos¢
co do prawa wilasciwego majacego zastosowanie do catosci majatku pary pozwoli matzonkom
skuteczniej korzysta¢ z przystugujacego im prawa wtasnosci.

Komisja zweryfikowata takze, czy nalezycie uwzgledniony zostat art. 21, zakazujacy wszelkiej
dyskryminacji.

Ponadto zawarte we wniosku przepisy utatwia obywatelom Unii, a zwlaszcza parom matzenskim,
dostgp do wymiaru sprawiedliwosci. Ulatwiaja one wprowadzanie w zZycie art. 47 Karty praw
podstawowych, ktory gwarantuje prawo do skutecznego $rodka prawnego i dostgpu do
bezstronnego sadu. Dzigki wprowadzeniu obiektywnych kryteriow wskazywania wlasciwego sadu,
zostanie wyeliminowane prawdopodobienstwo réwnolegtych postepowan sadowych i przescigania
si¢ malzonkow przy wnoszeniu sprawy do sadu przez bardziej aktywna strong postgpowania.

3.5. Wybér instrumentéw

Konieczno$¢ zapewnienia pewnos$ci 1 przewidywalno$ci prawa wymaga opracowania jasnych i
jednolitych przepisow i narzuca wybor formy rozporzadzenia. Proponowane przepisy w zakresie
jurysdykcji, prawa wlasciwego 1 przeptywu orzeczen sa szczegdlowe i precyzyjne i nie ma
koniecznosci ich transpozycji do krajowych porzadkow prawnych. Realizacja powyzszych celow
bylaby zagrozona, gdyby panstwa cztonkowskie dysponowaly marginesem swobody przy
wprowadzaniu w zycie ustanowionych przepisow.

4. WPLYW NA BUDZET, UPROSZCZENIE I SPOINOSC Z INNYMI OBSZARAMI POLITYKI UNII
4.1. Wplyw na budzet
Whiosek nie ma wptywu na budzet Unii.

4.2. Uproszczenie

Harmonizacja norm jurysdykcyjnych pozwoli na znaczne uproszczenie procedur, utatwi bowiem
wskazanie, wedlug wspolnych zasad, sadu wlasciwego do rozpatrywania sprawy dotyczacej
majatkowego ustroju matzenskiego. Rozszerzenie jurysdykcji sadow przed ktorymi tocza si¢ — na
podstawie istniejacych lub przysztych instrumentow Unii — postgpowania rozwodowe,

6 Komunikat Komisji, COM(2010) 573 z 19.10.2010.
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postgpowania w sprawie separacji prawnej, uniewaznienia malzenstwa lub w sprawie
dziedziczenia, na postgpowania w zakresie majatkowego ustroju matzenskiego z tymi sprawami
zwiazane, stworzy korzystna dla obywateli sytuacje, w ktorej jeden sad bedzie zajmowat sig
wszystkimi aspektami ich sprawy.

Harmonizacja norm kolizyjnych pozwoli na znaczne uproszczenie procedur, umozliwiajac
obywatelom wskazanie prawa wlasciwego na podstawie jednolitego zbioru norm zast¢pujacych
krajowe normy kolizyjne istniejace w panstwach cztonkowskich.

Wreszcie przepisy dotyczace uznawania i wykonywania orzeczen sadowych ulatwia ich przeptyw
miedzy panstwami cztonkowskimi.

4.3. Spojnosé z pozostalymi obszarami polityki Unii

Niniejszy wniosek wpisuje si¢ w ramy dziatah prowadzonych przez Komisje w celu
wyeliminowania przeszkod napotykanych przez obywateli Unii przy korzystaniu z praw, jakie
przystuguja im dzigki UE w zyciu codziennym, opisanych w przywotanym powyzej sprawozdaniu
na temat obywatelstwa Unii z 2010 r.

5. UWAGI DOTYCZACE POSZCZEGOLNYCH ARTYKULOW
5.1. Rozdzial I: Zakres stosowania i definicje
Artykut 1

Pojecie malzenskiego ustroju majatkowego nalezy interpretowa¢ w sposéb autonomiczny i objac
nim zar6wno kwestie z zakresu biezacego zarzadzania majatkiem matzonkéw, jak 1 z zakresu
zniesienia ustroju majatkowego na skutek separacji pary lub §mierci jednego z partneréw.

Wilasciwym sposobem na okreslenie dziedzin objetych zakresem przysziego instrumentu wydawato
si¢ stworzenie wyczerpujacej listy zagadnien wyltaczonych z zakresu stosowania rozporzadzenia.
Co za tym idzie, kwestie podlegajace juz istniejacym rozporzadzeniom Unii, takie jak obowiazki
alimentacyjne’, zwlaszcza miedzy malzonkami, oraz zagadnienia dotyczace waznosci i skutkow
darowizn®, beda wylaczone z zakresu stosowania rozporzadzenia. Kwestie z dziedziny prawa
spadkowego takze zostaja wylaczone z zakresu stosowania rozporzadzenia.

Rozporzadzenie nie ma wplywu na istote praw rzeczowych obciazajacych przedmiot majatkowy,
kwalifikacj¢ przedmiotow majatkowych 1 praw oraz okre$lenie prerogatyw przystugujacych
podmiotom tych praw.

Wylaczenie obejmuje réwniez jawnos¢ praw rzeczowych, w szczeg6lnosci dziatanie ksiggi
wieczystej 1 skutki wpisu lub braku wpisu do ksiggi wieczyste;.

Artykut 2

Regulowane przepisami rozporzadzenia (WE) nr 4/2009 (Dz.U. L 7 z 10.1.2009, s. 1).
Regulowane przepisami rozporzadzenia (WE) nr 593/2008 (Dz.U. L 177 z 04.07.2008, s. 6).
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Niektére definicje poje¢ figurujacych w niniejszym rozporzadzeniu sa wspolne z innymi —
majacymi zastosowanie lub bgdacymi przedmiotem negocjacji — instrumentami Unii, w celu
zapewnienia spdjnosci, ulatwienia ich zrozumienia 1 wdrazania.

Ponadto proponowana w niniejszym rozporzadzeniu definicja ,,sadu” obejmuje organy i osoby,
ktore wykonuja swoje funkcje na mocy przekazania lub wyznaczenia przez sad, co pozwala na
utozsamianie aktow wydawanych przez te organy z orzeczeniami sadowymi pod wzgledem
sposobu uznawania i wykonywania w panstwie cztonkowskim innym niz panstwo, w ktorym
zostaly wydane.

5.2. Rozdzial II: Jurysdykcja

Postgpowania sadowe dotyczace malzenskich ustrojéw majatkowych maja czgsto zwiazek ze
zniesieniem ustroju spowodowanym zakonczeniem malzenstwa, $miercig jednego z matzonkow
lub separacja.

Celem niniejszego wniosku dotyczacego rozporzadzenia jest zwlaszcza zagwarantowanie
obywatelom, Ze roézne powiazane postgpowania rozpatrywane begda przez sady tego samego
panstwa czlonkowskiego. Dlatego wlasnie rozporzadzenie zapewnia dostosowanie zasad
wskazywania sadow wlasciwych do rozpatrywania aspektow majatkowych zarejestrowanych
zwiazkow partnerskich z zasadami juz wprowadzonymi w innych instrumentach europejskich lub
zasadami, ktorych wprowadzenie rozwaza sig.

Artykut 3

Aby zagwarantowa¢ wigc, aby w przypadku $mierci jednego z malzonkow, sad, do ktérego
wniesiono sprawe, mogl zajmowac si¢ zarowno kwestiami dziedziczenia po zmartym matzonku,
jak 1 zniesienia matzenskiego ustroju majatkowego, niniejszy artykut stanowi, ze jurysdykcja sadu
wlasciwego w zakresie dziedziczenia 1 testamentu, wskazanego zgodnie z zasadami
przewidzianymi we wniosku dotyczacym rozporzadzenia w sprawie jurysdykcji, prawa
wlasciwego, uznawania 1 wykonywania orzeczen sadowych i1 dokumentéw urzedowych
dotyczacych dziedziczenia oraz w sprawie utworzenia europejskiego certyfikatu spadkowego,
zostaje rozszerzona na kwestie zniesienia malzenskiego ustroju majatkowego powiazane z
otwarciem tego spadku lub z tym testamentem.

Artykut 4

Na tej samej zasadzie, jurysdykcja sadu wlasciwego do rozpatrywania spraw dotyczacych
rozwodu, uniewaznienia matzenstwa lub separacji prawnej na podstawie przepisOw rozporzadzenia
(WE) nr 2201/2003 bedzie mogta, za zgoda matzonkow, zosta¢ rozszerzona na kwestie zniesienia
matzenskiego ustroju majatkowego wynikajacego z postgpowania w sprawie separacji i na inne
kwestie dotyczace matzenskiego ustroju majatkowego, zwiazane z takim postgpowaniem.

Artykut 5

Ten artykul przewiduje ponadto specyficzne normy jurysdykcyjne, majace zastosowanie poza
wszelkim postgpowaniem spadkowym lub postgpowaniem w sprawie separacji (np. w przypadku
zmiany ustroju majatkowego z inicjatywy maltzonkéw). Wykaz tacznikow uporzadkowanych
wedtug hierarchii waznosci pozwala wskaza¢ panstwo cztonkowskie, ktoérego sady sa wiasciwe w
sprawach z zakresu matzenskich ustrojéw majatkowych.
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Do tacznikow tych naleza w szczegoOlnosci: wspdlne miejsce zwyklego pobytu matzonkow,
ostatnie wspolne miejsce zwyklego pobytu matzonkoéw, jezeli jeden z nich nadal tam zamieszkuje
oraz miejsce zwyklego pobytu pozwanego; kryteria te sa powszechnie wykorzystywane i czgsto
pokrywaja si¢ z lokalizacja przedmiotéw majatkowych nalezacych do malzonkow.

Artykut 6

Jesli na podstawie poprzednich artykuldw nie udato si¢ stwierdzi¢ jurysdykcji zadnego sadu, art. 6
pozwala na wskazanie panstwa cztonkowskiego, ktorego sady beda mogly rozpatrywaé dana
sprawg na zasadzie odstgpstwa. Gwarantuje to malzonkom i zainteresowanym osobom trzecim
dostep do wymiaru sprawiedliwosci w przypadku, gdy jeden lub kilka przedmiotow majatkowych
nalezacych do jednego lub obu malzonkéw znajduje si¢ na terytorium tego panstwa
cztonkowskiego, oraz w przypadku, gdy oboje matzonkéw posiada obywatelstwo tego panstwa
cztonkowskiego.

5.3. Rozdzial I11: Prawo wlasciwe
Artykut 15

W niniejszym rozporzadzeniu zdecydowano si¢ na jednolity system — wszystkie przedmioty
majatkowe nalezace do malzonkow podlegaja jednemu prawu — prawu wilasciwemu dla
majatkowego ustroju matzenskiego.

Nieruchomosci sa specyficznym elementem majatku pary i jedna z mozliwosci jest poddanie ich
prawu panstwa, w ktorym si¢ znajduja (lex rei sitae), co sprowadza si¢ do dopuszczenia w pewnym
zakresie mozliwosci zastosowania roznych przepisow krajowych w odniesieniu do ustroju
majatkowego pary (fr. dépecage). Rozwiazanie to moze jednakze by¢ zrédlem trudnosci, w
szczegllnosci w momencie zniesienia matzenskiego ustroju majatkowego, poniewaz powoduje
niepozadane zaburzenie jedno$ci ustroju majatkowego (podczas gdy zobowiazania nadal
podlegalyby jednemu rezimowi) i stosowanie réznych systemow prawnych do poszczegdlnych
sktadnikéw ustroju majatkowego. W zwiazku z tym rozporzadzenie stanowi, ze prawo wilasciwe
dla majatkowego ustroju malzenskiego, wybrane przez matzonkéw lub wskazane na podstawie
innych przepisow, begdzie miato zastosowanie do calosci majatku nalezacego do matzonkow —
ruchomego 1 nieruchomego, niezaleznie od lokalizacji.

Artykut 16

W trakcie konsultacji osiagnigto szeroki konsensus co do przyznania stronom pewnej swobody
przy okreslaniu prawa wlasciwego dla malzenskiego ustroju majatkowego. Taka mozliwosé
wyboru musi jednakze by¢ obwarowana pewnymi zasadami, aby zapobiec sytuacjom wyboru
prawa majacego maly zwiazek z rzeczywista sytuacja pary lub zachodzacymi zmianami, i musi
obejmowac opcj¢ wyboru prawa panstwa, w ktorym matzonkowie maja zwykte miejsce pobytu lub
ktoérego obywatelstwo posiada jeden z matzonkéw lub przysztych matzonkow.

Artykut 17

W wigkszo$ci panstw cztonkowskich wigkszo$¢ par matzenskich nie dokonuje wyraznego wyboru
prawa wlasciwego dla swojego malzenskiego ustroju majatkowego, co uzasadnia przyjecie
wspolnych dla wszystkich panstw cztonkowskich przepisow pozwalajacych wskaza¢ stosowne
prawo wlasciwe. Wykaz tacznikow uporzadkowanych wedlug hierarchii wazno$ci pozwala
wskaza¢, ktéore prawo powinno by¢ stosowane, zapewniajac tym samym przewidywalnosé,
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zarowno dla matzonkoéw, jak i dla oséb trzecich. Kryteria te pozwalaja pogodzi¢ rzeczywista
sytuacjg pary, zwlaszcza jesli chodzi o ustalanie pierwszego wspolnego miejsca zwyklego pobytu,
z potrzeba tatwego okreslenia prawa wiasciwego dla jej matzenskiego ustroju majatkowego.

Artykut 18

Oprécz przyznania matzonkom mozliwosci wyboru prawa wilasciwego w chwili zawierania
zwiazku matzenskiego (art. 16), niniejszy artykut zapewnia mozliwo$¢ dokonania tego wyboru
takze pozniej, w trakcie trwania zwiazku. Na tej samej zasadzie, matzonkowie, ktorzy wybrali dane
prawo wlasciwe w chwili zawierania zwiazku malzenskiego, moga nastgpnie zdecydowac si¢ na
zmiang tego prawa i wybor innego.

Dopuszczalna jest jedynie dobrowolna zmiana prawa wilasciwego przez malzonkow. Aby uniknaé
wszelkiego ryzyka niepewnos$ci prawa, przepisy rozporzadzenia nie przewiduja automatycznej
zmiany prawa wilasciwego, jesli strony nie wyraza takiej woli lub jesli nie zostaly o tym
poinformowane.

Ponadto, aby zapobiec niepozadanym konsekwencjom zmiany prawa wlasciwego, zmiana powinna
wywolywa¢ skutek jedynie na przysztos¢, chyba ze malzonkowie wyraznie postanowia, ze ma
zastosowanie ze skutkiem wstecznym.

Zapewniona jest takze ochrona praw osob trzecich na wypadek zmiany malzenskiego ustroju
majatkowego pary mogacej narusza¢ ich interesy, rozporzadzenie przewiduje bowiem, ze skutki
zmiany ustroju majatkowego beda ograniczone do stron i nie beda naruszaé praw osob trzecich.

Artykuty 19-20

W artykutach tych okreslono formalne zasady wyboru prawa witasciwego oraz zasady dotyczace
formy umowy majatkowej matzenskiej. Maja one rdwniez przyczynia¢ si¢ do ochrony stabszej
grupy osob, ktéra w przypadku matzenstwa sa czgsto kobiety.

Artykut 22

Aby uwzgledni¢ przepisy krajowe, zwlaszcza dotyczace ochrony domu rodzinnego, ten przepis
pozwala panstwu czlonkowskiemu odstapi¢ od stosowania prawa obcego na korzy$¢ prawa
krajowego. Tak wigc, w celu zapewnienia ochrony domu rodzinnego, panstwo czlonkowskie, na
terytorium ktorego si¢ on znajduje, bedzie moglo narzuci¢ swoje wlasne zasady takiej ochrony. W
wyjatkowych przypadkach panstwo to moze zastosowac¢ swoje prawo w stosunku do kazdego, kto
Zyje na jego terytorium, na zasadzie ,,preferencji” w stosunku do prawa majacego zastosowanie
zwyczajowo lub prawa wilasciwego dla umowy majatkowej matzenskiej, jaka dana osoba zawarta
w innym panstwie cztonkowskim.

54. Rozdzial IV: Uznawanie, wykonalno$¢ i wykonywanie

Niniejszy wniosek przewiduje swobodny przeptyw orzeczen, dokumentéw urzedowych i ugod
sadowych dotyczacych malzenskich ustrojow majatkowych. W ten sposéb zapewnia ich wzajemne
uznawanie, opierajace si¢ na wzajemnym zaufaniu, ktéore wynika z integracji panstw
cztonkowskich w Unii Europejskie;.

Konkretyzacja tego swobodnego przeptywu jest jednolita procedura uznawania i wykonywania
orzeczen, dokumentéw urz¢gdowych i ugdd sadowych wydanych lub sporzadzonych w innym

9 PL



PL

panstwie cztonkowskim. Procedura ta zastepuje procedury krajowe, obecnie istniejace w
poszczegdlnych panstwach cztonkowskich. Na poziomie europejskim zharmonizowane zostaly
rowniez 1 ograniczone do niezbgdnego minimum podstawy odmowy uznania lub wykonania.
Zastapia one roznorodne i czgsto bardziej rozbudowane przyczyny, jakie obowiazuja obecnie na
poziomie krajowym.

Orzeczenia

Proponowane przepisy dotyczace uznawania 1 wykonywania orzeczen sa zgodne z przepisami
zaproponowanymi w zakresie dziedziczenia. W zwiazku z tym zawieraja one odeslanie do
procedury exequatur, ktora obowiazuje w sprawach cywilnych 1 handlowych. W konsekwencji
wszelkie decyzje panstwa cztonkowskiego sq uznawane w innych panstwach cztonkowskich, bez
koniecznos$ci szczegodlnego postgpowania. Aby uzyska¢ wykonanie orzeczenia, wnioskodawca
bedzie musial wszczaé procedurg jednolita w panstwie wykonania, prowadzaca do stwierdzenia
wykonalnosci. Procedura jest jednostronna i ogranicza si¢ w pierwszym etapie do weryfikacji
dokumentoéw. Dopiero w pdzniejszym stadium, jesli pozwany wyraza sprzeciw, sedzia bada
ewentualne przyczyny odmowy. Motywy te zapewniaja odpowiednia ochrong praw pozwanego.

Wprowadzenie tych zasad stanowi duze osiagnigcie w tej dziedzinie w poréwnaniu z sytuacja
obecna. Uznawanie i wykonywanie orzeczen regulowane jest bowiem obecnie prawem krajowym
panstw cztonkowskich lub umowami dwustronnymi taczacymi niektore panstwa cztonkowskie.
Procedury, jakich nalezy dopeli¢ réznia si¢ w zaleznosci od zainteresowanego panstwa
cztonkowskiego, tak jak i dokumenty wymagane w celu stwierdzenia wykonalnosci orzeczenia i
powody odmowy orzeczen wydanych w innych panstwach cztonkowskich.

Jak podkreslono powyzej, niniejsze rozporzadzenie jest pierwszym aktem w dziedzinie
matzenskich ustrojow majatkowych i dotyczy prawa rodzinnego (zob. pkt 3.1). Zwazywszy na ten
specyficzny kontekst, swobodny przeptyw orzeczen podlega procedurze exequatur, w rozumieniu
obecnie obowiazujacego rozporzadzenia Bruksela I°.

Jednakze na pozniejszym etapie, po dokonaniu oceny przepisOw zawartych w niniejszym
rozporzadzeniu i rozwoju wspOlpracy sadowej w dziedzinie matzenskich ustrojow majatkowych
oraz w dziedzinach powiazanych, w szczeg6lnosci rozporzadzenia ,,Bruksela ITa”'°, bedzie mozna
rozwazy¢ zniesienie, tak jak i w innych dziedzinach, wymogu przeprowadzenia dodatkowego
postgpowania (exequatur).

Dokumenty wydane przez organy, ktore wykonuja swoje funkcje na mocy przekazania lub
wyznaczenia, zgodnie z definicja sadu przewidziang w art. 2 niniejszego rozporzadzenia, beda
traktowane tozsamo z orzeczeniami i w zwiazku z tym zostana objgte przepisami dotyczacymi
uznawania i wykonywania przewidzianymi w tym rozdziale.

Dokumenty urzedowe

W zwiazku z praktycznym znaczeniem dokumentéw urzgdowych dla spraw dotyczacych
matzenskich ustrojow majatkowych i w celu zapewnienia spojnosci niniejszego rozporzadzenia z

’ Dz.U.L 12216.1.2001, s. 1.

Rozporzadzenie Rady (WE) nr 2201/2003 z dnia 27 listopada 2003 r. dotyczace jurysdykcji oraz uznawania i
wykonywania orzeczen w sprawach malzenskich oraz w sprawach dotyczacych odpowiedzialno$ci
rodzicielskiej, uchylajace rozporzadzenie (WE) nr 1347/2000 (Dz.U. L 338 2z 23.12.2003).
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innymi instrumentami Unii, niniejsze rozporzadzenie ma zapewni¢ uznawanie tych dokumentow,
gwarantujac ich swobodny przeptyw.

Uznanie aktow urzgdowych oznacza, ze przystuguje im taka sama moc dowodowa w zakresie ich
tresci 1 uwzglednionych faktow oraz takie samo domniemanie waznos$ci i mocy wykonawczej, jak
w kraju pochodzenia.

5.5. Rozdzial V: Skutki wobec 0sob trzecich

Przepisy tego rozdziatu maja zapewnic, aby bezpieczenstwo prawa gwarantowane matzonkom szto
w parze z ochrong oséb trzecich przeciwko zastosowaniu przepiséw, ktorych nie mogly one znaé
ani przewidzie¢. Panstwo cztonkowskie ma wigc mozliwo$¢ okreslenia, ze w przypadku
dokumentéw sporzadzanych migdzy jednym z malzonkéw a osoba trzecia przebywajaca na
terytorium tego panstwa, matzonek bedzie moéght odwolywaé si¢ do przepisow majacych
zastosowanie do swojego matzenskiego ustroju majatkowego tylko jesli zostaly one w tym
panstwie opublikowane, osoba trzecia zostatla o nich powiadomiona lub powinna byla zostaé
powiadomiona.
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2011/0059 (CNS)
Whniosek
ROZPORZADZENIE RADY

w sprawie jurysdykcji, prawa wlasciwego, uznawania i wykonywania orzeczen sadowych w
zakresie malzenskich ustrojow majatkowych

RADA UNII EUROPEJSKIEJ,

uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, w szczeg6lnosci jego art. 81 ust. 3,
uwzgledniajac wniosek Komisji,

uwzgledniajac opinie Parlamentu Europejskiego'',

uwzgledniajac opini¢ Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spolecznego'?,

uwzgledniajac opinie Komitetu Regionow'?,

stanowiac zgodnie ze specjalna procedura ustawodawcza,
a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

(1)  Unia Europejska postawila sobie za cel utrzymanie i rozwdj obszaru wolnosci,
bezpieczenstwa i sprawiedliwosci, w ktérym zapewniony jest swobodny przeptyw oséb. W
celu stopniowego utworzenia takiej przestrzeni Unia powinna przyjmowac srodki dotyczace
dziedziny wspolpracy sadowej w sprawach cywilnych majacych skutki transgraniczne.

(2)  Rada Europejska na posiedzeniu w Tampere w dniach 15-16 pazdziernika 1999 r. uznata
zasad¢ wzajemnego uznawania orzeczen oraz innych decyzji organéow sadowych za
podstawe wspotpracy sadowej w sprawach cywilnych i zwrocita si¢ do Rady 1 Komisji o
przyjecie programu srodkdw pozwalajacych na wprowadzenie w zycie tej zasady.

(3) W dniu 30 listopada 2000 r. Rada przyjeta projekt programu $rodkow stuzacych realizacji
zasady wzajemnego uznawania orzeczeh w sprawach cywilnych i handlowych'. Program
ten zawiera $rodki odnoszace si¢ do harmonizacji norm kolizyjnych, majace utatwié
wzajemne uznawanie orzeczen. Przewiduje on opracowanie jednego lub kilku instrumentow
z zakresu wzajemnego uznawania orzeczen w sprawach dotyczacych matzenskich ustrojow

[.1z[...],s. [...]-
12 DzU.C[...]z[...],s. [...]
13 DzU.C[...]z[...],s. [...]
14 Dz.U.L 122 15.1.2001,s. 1
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(4)
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(6)

(7)

(8)

)

(10)

(11)

majatkowych oraz majatkowych nastepstw separacji osob pozostajacych w zwiazkach
niemalzenskich.

Na posiedzeniu w Brukseli w dniach 4-5 listopada 2004 r. Rada Europejska przyjeta nowy
program zatytulowany: ,Program haski: wzmacnianie wolno$ci, bezpieczenstwa i
sprawiedliwosci w Unii Europejskiej”'>. W programie tym Rada wezwata Komisje do
przedstawienia zielonej ksiggi w sprawie konfliktu przepisow w sprawach dotyczacych
majatkowego ustroju matzenskiego, poruszajacej miedzy innymi zagadnienia jurysdykcji
sadow 1 wzajemnego uznawania. W programie podkreslono konieczno$¢ przyjecia przed
2011 r. instrumentu dotyczacego tej dziedziny.

Dnia 17 lipca 2006 r. Komisja przyjeta zielona ksiege'® w sprawie kolizji przepisow w
sprawach dotyczacych majatkowego ustroju matzenskiego, w ktorej mowa w szczegdlnosci
o jurysdykcji sadow 1 wzajemnym uznawaniu orzeczen. Przyjgcie zielonej ksiggi
zapoczatkowato proces szeroko zakrojonych konsultacji poswigconych wszelkim
trudno$ciom, jakie pary napotykaja w kontek$cie europejskim z chwilg zniesienia ustroju
majatkowego oraz rozwigzaniom prawnym tych problemow.

Podobnie w programie sztokholmskim z grudnia 2009 r., ktéry zawiera priorytetowe cele w
zakresie sprawiedliwosci, wolnosci i bezpieczefistwa na lata 2010-2014"7, podkreslono, ze
wzajemne uznawanie powinno zosta¢ rozszerzone na malzenskie ustroje majatkowe i
majatkowe nastgpstwa separacji osob pozostajacych w zwiazkach.

W ,,Sprawozdaniu na temat obywatelstwa UE — 2010 r.: usuwanie przeszkéd w zakresie
praw obywatelskich UE”'®, przyjetym dnia 27 pazdziernika 2010 r., Komisja zapowiedziata
przyjecie wniosku dotyczacego instrumentu legislacyjnego umozliwiajacego zniesienie
przeszkod dla swobodnego przeptywu osob, w tym przede wszystkim trudnosci, jakie
napotykaja pary w zarzadzaniu swoim majatkiem lub w przypadku jego podziatu.

W celu zapewnienia parom malzenskim pewnos$ci prawa w odniesieniu do posiadanych
przedmiotow majatkowych i zaoferowania im pewnej przewidywalno$ci, nalezy ujaé w
jednym instrumencie wszystkie przepisy majace zastosowanie do matzenskich ustrojow
majatkowych.

Aby osiagna¢ zakladane cele, niniejsze rozporzadzenie stanowi zbidr przepisow
dotyczacych jurysdykcji sadow, prawa wlasciwego, uznawania i wykonywania orzeczen
oraz dokumentéw urzedowych, a takze skutkow prawnych matzenskich ustrojow
majatkowych wobec 0sdb trzecich.

Niniejsze rozporzadzenie dotyczy kwestii zwigzanych 2z malzenskimi ustrojami
majatkowymi. Nie definiuje ono pojecia ,matzenstwa”, ktoére okreslone jest w
ustawodawstwie panstw cztonkowskich.

Zakres stosowania niniejszego rozporzadzenia powinien obejmowaé wszystkie kwestie
cywilnoprawne zwigzane z matzenskimi ustrojami majatkowymi, zarowno w zakresie

Dz.U. L 53 23.3.2005, s. 1.
COM(2006) 400.
Dz.U.L 1152452010, s. 1.
COM(2010) 603.
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(12)

(13)

(14)

(15)

(16)

biezacego zarzadzania majatkiem matzonkow, jak i zniesienia ustroju, zwlaszcza na skutek
separacji pary lub $§mierci jednego z matzonkow.

Obowiazki alimentacyjne miedzy malzonkami regulowane sa przepisami rozporzadzenia
Rady (WE) nr 4/2009 z dnia 18 grudnia 2008 r. w sprawie jurysdykcji, prawa wlasciwego,
uznawania 1 wykonywania orzeczen oraz wspoOtpracy w zakresie zobowiazan
alimentacyjnych'’, nalezy je w zwiazku z tym wykluczy¢ z zakresu stosowania niniejszego
rozporzadzenia, podobnie jak zagadnienia dotyczace wazno$ci 1 skutkow darowizn,
podlegajace przepisom rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 593/2008
z g)nia 17 czerwca 2008 r. w sprawie prawa wlasciwego dla zobowiazan umownych (Rzym
D~

Kwestie dotyczace istoty praw rzeczowych moga by¢ regulowane przepisami krajowymi
panstw cztonkowskich, podobnie jak kwestie jawno$ci tych praw, nalezy je w zwiazku z
tym rowniez wytaczy¢ z zakresu stosowania niniejszego rozporzadzenia, tak jak stalo si¢ to
w przypadku rozporzadzenia (UE) nr .../... [Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie
jurysdykcji, prawa wlasciwego, uznawania i wykonywania orzeczen sqdowych i
dokumentow urzedowych dotyczqcych dziedziczenia oraz w sprawie utworzenia
europejskiego certyfikatu spadkowego]’'. W ten sposob sady panstwa cztonkowskiego, na
terytorium ktérego znajduje si¢ przedmiot majatkowy nalezacy do jednego lub obu
malzonkdéw, moga podejmowac srodki z zakresu prawa rzeczowego, zwigzane zwlaszcza z
wpisaniem przeniesienia przedmiotu majatkowego do rejestru publicznego, jesli prawo tego
panstwa cztonkowskiego przewiduje taka mozliwos¢.

Aby uwzgledni¢ rosnaca mobilnos¢ par matzenskich oraz zapewni¢ usprawnienie wymiaru
sprawiedliwosci, normy jurysdykcyjne zawarte w niniejszym rozporzadzeniu przewiduja, ze
kwestie dotyczace malzenskiego ustroju majatkowego, w tym jego zniesienia, ktore
zwiazane sa z postgpowaniem rozwodowym, postgpowaniem w sprawie separacji prawnej
lub uniewaznienia malzenstwa, beda rozpatrywane przez sady panstwa czlonkowskiego
wiasciwe do rozpatrywania spraw w postgpowaniu rozwodowym, postgpowaniu w sprawie
separacji prawnej lub uniewaznienia malzenstwa na podstawie rozporzadzenia Rady (WE)
nr 2201/2003 dotyczacego jurysdykcji oraz uznawania i wykonywania orzeczen w
sprawach malzenskich oraz w sprawach dotyczacych odpowiedzialnosci rodzicielskie;,
uchylajacego rozporzadzenie (WE) nr 1347/2000%* .

Z tych samych wzgledéw kwestie dotyczace matzenskiego ustroju majatkowego, ktore
zwiazane sa ze S$miercia jednego z matzonkow, powinny by¢ rozpatrywane przez sad
wiasciwy do orzekania w sprawie z zakresu dziedziczenia po zmarlym matzonku, wskazany
na podstawie rozporzadzenia (UE) nr .../... [Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie
jurysdykcji, prawa wlasciwego, uznawania i wykonywania orzeczen sqdowych i
dokumentow urzedowych dotyczqcych dziedziczenia oraz w sprawie utworzenia
europejskiego certyfikatu spadkowego].

W przypadku gdy kwestie dotyczace malzenskiego ustroju majatkowego nie sa zwigzane
ani z postgpowaniem rozwodowym, postgpowaniem w sprawie separacji prawnej lub

20
21
22

PL

JOL 7 du 10.1.2009, p. 1.
JOL 177 du 4.7.2008, p. 6.
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uniewaznienia malzenstwa, ani ze $miercia jednego z malzonkéw, matzonkowie moga
postanowi¢ o przedlozeniu kwestii dotyczacych swojego malzenskiego ustroju
majatkowego do rozpatrzenia sadom panstwa cztonkowskiego, ktérego prawo wybrali jako
prawo wilasciwe dla ich ustroju majatkowego. Decyzja ta przybiera posta¢ umowy migdzy
matzonkami, ktéra mozna zawrze¢ w kazdej chwili, w tym w trakcie postgpowania.

Niniejsze rozporzadzenie powinno umozliwia¢ wskazanie sadow panstwa cztonkowskiego
posiadajacych jurysdykcj¢ terytorialna w zakresie rozpatrywania spraw dotyczacych
malzenskich ustrojéw majatkowych w przypadkach innych niz separacja pary lub $mier¢
jednego z matzonkow, a w szczego6lnosci przewidywaé jurysdykcje konieczna, aby
zapobiec sytuacjom pozbawienia dostgpu do wymiaru sprawiedliwosci.

W interesie prawidlowego funkcjonowania wymiaru sprawiedliwosci nalezy unikaé
sytuacji, w ktorych w dwoch panstwach cztonkowskich wydawane sa niezgodne ze soba
orzeczenia. W tym celu niniejsze rozporzadzenie powinno zawiera¢ ogdlne przepisy
proceduralne, wzorowane na rozporzadzeniu Rady (WE) nr 44/2001 z dnia 22 grudnia 2000
r. w sprawie jurysdykcji i uznawania orzeczen sadowych oraz ich wykonywania w
sprawach cywilnych i handlowych®.

Aby utatwi¢ matzonkom zarzadzanie majatkiem, niniejsze rozporzadzenie umozliwi im
wybor prawa witasciwego dla ich majatku, niezaleznie od formy i lokalizacji przedmiotow
majatkowych, sposrod praw, z ktorymi matzonkowie maja Scisly zwiazek ze wzgledu na
miejsce pobytu lub posiadane obywatelstwo. Wyboru tego bedzie mozna dokonaé¢ w kazdej
chwili, w momencie zawierania zwiazku malzenskiego lub w trakcie jego trwania.

Prawo wybrane przez malzonkéw do regulowania skutkéw majatkowych matzenstwa lub,
w przypadku niedokonania wyboru, prawo wskazane na podstawie tacznikoéw, powinno
mie¢ zastosowanie, takze wowczas gdy nie jest prawem panstwa czitonkowskiego. Aby
utatwi¢ sadom jednego panstwa cztonkowskiego stosowanie prawa innego panstwa
cztonkowskiego, europejska sie¢ sadowa w sprawach cywilnych i handlowych, utworzona
na mocy decyzji Rady 2001/470/WE z dnia 28 maja 2001 r.**, moze byé pomocna pod
wzgledem informowania sadoéw o tresci prawa obcego.

Na wypadek niedokonania wyboru prawa wilasciwego i w celu pogodzenia potrzeby
przewidywalnos$ci 1 pewnosci prawa z konieczno$cia uwzglednienia rzeczywistej sytuacji
pary, niniejsze rozporzadzenie powinno wprowadza¢ zharmonizowane normy kolizyjne
opierajace si¢ na tacznikach uszeregowanych wedtug wazno$ci, umozliwiajace wskazanie
prawa wilasciwego dla cato$ci majatku matzonkéow. Pierwszym kryterium powinno by¢
pierwsze wspolne miejsce zwyktego pobytu matzonkéw po zawarciu przez nich zwiazku
matzenskiego, kolejnym — prawo panstwa, ktorego wspdlne obywatelstwo posiadaja
malzonkowie w chwili zawierania zwiazku. Jezeli Zzadne z powyzszych kryteriow nie
zostanie speinione lub jezeli matzonkowie nie posiadaja pierwszego wspdélnego miejsca
zwyklego pobytu ze wzgledu na wspolne podwodjne obywatelstwo w chwili zawierania
zwiazku, trzecie kryterium powinno stanowi¢ prawo panstwa, z ktorym matzonkowie maja
wspolnie najscislejszy zwiazek, z uwzglednieniem wszelkich okoliczno$ci, a zwlaszcza
panstwa, w ktorym zwiazek matzenski zostal zawarty, z zastrzezeniem, ze istnienie tego
Scistego zwiazku rozpatruje si¢ uwzgledniajac stan w momencie zawierania matzenstwa.

23
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W sytuacji, gdy do wskazania prawa wlasciwego shuzy pojecie ,,obywatelstwa”, nalezy
uwzgledni¢ fakt, ze niektore panstwa, ktorych system prawny oparty jest na common law,
stosuja jako tacznik pojgcie ,,miejsca zamieszkania”, a nie ,,obywatelstwa”.

Aby zagwarantowal pewno$¢ prawa w zakresie transakcji 1 zapobiec wszelkim
modyfikacjom prawa witasciwego dla malzenskiego ustroju majatkowego bez wiedzy
malzonkéw, nie moze dojs¢ do zadnej zmiany prawa wlasciwego dla malzenskiego ustroju
majatkowego bez wyraznej woli stron. Podjeta przez malzonkéw decyzja o zmianie nie
bedzie miala zastosowania ze skutkiem wstecznym, chyba Ze zostanie to wyraznie
wskazane przez matzonkow. Zmiana ta w zadnym wypadku nie bedzie narusza¢ praw oséb
trzecich 1 waznoS$ci wezesniej sporzadzonych dokumentow.

Ze wzgledu na znaczenie wyboru prawa wilasciwego dla malzenskiego ustroju
majatkowego, niniejsze rozporzadzenie powinno wprowadzaé pewne zabezpieczenia
gwarantujace, ze malzonkowie lub przyszli matzonkowie sa $wiadomi konsekwencji
dokonanego wyboru. Wybdr ten powinien przebiega¢ w sposob przewidziany dla umowy
majatkowej matzenskiej w prawie panstwa, ktérego prawo wybrano jako prawo wtasciwe,
lub w prawie panstwa, w ktorym dokument zostal sporzadzony, i mie¢ posta¢ co najmnie;j
dokumentu pisemnego, opatrzonego data i podpisanego przez obu malzonkoéw. Ponadto
nalezy przestrzega¢ ewentualnych wymogow formalnych w zakresie waznosci, jawnosci
lub rejestracji takich umow, okreslonych prawem panstwa, ktérego prawo wybrano jako
prawo wlasciwe, lub prawem panstwa, w ktérym sporzadzono dokument.

W wyjatkowych okolicznosciach wzgledy interesu publicznego powinny dawaé sadom
panstw cztonkowskich mozliwo$¢ odmowy stosowania prawa obcego w danym przypadku,
jezeli byloby to oczywiscie sprzeczne z porzadkiem publicznym panstwa sadu
orzekajacego. Niezaleznie od powyzszego sady nie powinny mie¢ mozliwosci zastosowania
klauzuli porzadku publicznego w celu odmowy stosowania prawa innego panstwa lub
odmowy uznania lub wykonania orzeczenia, dokumentu urzgdowego lub ugody sadowe;,
wydanych lub sporzadzonych w innym panstwie, w sytuacji, gdy zastosowanie klauzuli
porzadku publicznego bytoby sprzeczne z Karta praw podstawowych Unii Europejskiej, w
szczegblnosci z jej art. 21, zakazujacym wszelkich form dyskryminacji.

Poniewaz niektore panstwa posiadaja co najmniej dwa systemy prawne lub zestawy zasad
dotyczacych kwestii bedacych przedmiotem niniejszego rozporzadzenia, nalezy
przewidzie¢, w jakim stopniu przepisy niniejszego rozporzadzenia maja zastosowanie w
r6znych jednostkach terytorialnych tych panstw.

Ze wzgledu na fakt, iz wzajemne uznawanie orzeczen wydanych w panstwach
cztonkowskich jest jednym z celéw niniejszego rozporzadzenia, powinno ono przewidywac
przepisy dotyczace uznawania i wykonania orzeczen, wzorowane na rozporzadzeniu (WE)
nr 44/2001, dostosowane w razie potrzeby do szczegdlnych wymogow dziedziny bedacej
przedmiotem niniejszego rozporzadzenia.

Aby uwzgledni¢ rézne podejscie do kwestii dotyczacych malzenskich ustrojow
majatkowych w panstwach cztonkowskich, niniejsze rozporzadzenie powinno gwarantowaé
uznawanie i wykonywanie dokumentéw urzedowych. Jednakze jezeli chodzi o uznanie
dokumentoéw urzedowych, nie mozna dokumentéw tych traktowaé jak orzeczen sadowych.
Uznanie aktow urzedowych oznacza, ze przystuguje im taka sama moc dowodowa w
zakresie ich tresci oraz ze wywotuja one takie same skutki jak w panstwie cztonkowskim

16 PL



PL

(29)

(30)

€2))
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pochodzenia, a takze iz przystuguje im domniemanie waznosci, ktore moze zostaé
podwazone.

O ile prawo wtasciwe dla malzenskiego ustroju majatkowego powinno regulowaé stosunki
prawne migdzy kazdym z matzonkoéw a osobami trzecimi, zasady powotywania si¢ na to
prawo nalezy jednak uregulowaé przepisami prawa panstwa czlonkowskiego, w ktorym
matzonek lub osoba trzecia maja miejsce zwyklego pobytu, w celu zapewnienia ochrony
osoby trzeciej. Prawo tego panstwa cztonkowskiego mogloby zatem przewidywac, ze
matzonek moze powota¢ si¢ wobec tej osoby trzeciej na prawo wilasciwe dla swojego
matzenskiego ustroju majatkowego, jedynie jesli warunki rejestracji lub jawnos$ci
przewidziane w tym panstwie cztonkowskim zostaty spelnione, chyba Ze osoba trzecia
znata lub powinna byla zna¢ prawo wtasciwe dla matzenskiego ustroju majatkowego.

W celu poszanowania migdzynarodowych zobowiazan panstw cztonkowskich, niniejsze
rozporzadzenie nie powinno narusza¢ konwencji mig¢dzynarodowych, ktorych strona, w
chwili przyjecia niniejszego rozporzadzenia, jest jedno lub wigcej panstw czionkowskich.
Wzglad na spdjnos¢ z ogdlnymi celami niniejszego rozporzadzenia wymaga jednak, by w
stosunkach migdzy panstwami cztonkowskimi miato ono pierwszenstwo stosowania przed
konwencjami.

Z uwagi na fakt, ze cele niniejszego rozporzadzenia, a mianowicie swobodny przeplyw
0sob w Unii Europejskiej, umozliwienie matzonkom organizacji stosunkow majatkowych
pomigdzy soba oraz stosunkOw z osobami trzecimi, zardwno na czas trwania zwiazku, jak 1
na wypadek zniesienia ustroju majatkowego, wigksza przewidywalnos¢ i pewno$¢ prawa,
nie moga zosta¢ w sposob wystarczajacy osiagnigte przez panstwa cztonkowskie, natomiast
z uwagi na rozmiary i skutki niniejszego rozporzadzenia, mozliwe jest lepsze ich
osiagnigcie na poziomie Unii, Unia Europejska moze przyja¢ srodki, zgodnie z zasada
pomocniczosci, ustanowiong w art. 5 Traktatu o Unii Europejskiej. Zgodnie z zasada
proporcjonalno$ci okres§long w tym artykule, niniejsze rozporzadzenie nie wykracza poza
to, co jest konieczne do osiagnigcia tych celow.

Niniejsze rozporzadzenie jest zgodne z prawami podstawowymi oraz zachowuje zasady
uznane przez Kartg praw podstawowych Unii Europejskiej, a zwlaszcza jej art. 7,9, 17, 21 1
47 dotyczacymi odpowiednio poszanowania zycia prywatnego i rodzinnego, prawa do
zawarcia malzenstwa i zatozenia rodziny zgodnie z ustawami krajowymi, prawa wtasnosci,
niedyskryminacji i prawa do skutecznego srodka prawnego i1 dostgpu do bezstronnego sadu.
Sady panstw cztonkowskich powinny stosowaé niniejsze rozporzadzenie z poszanowaniem
tych praw 1 zasad.

Zgodnie z art. 1 1 2 Protokotu w sprawie stanowiska Zjednoczonego Kroélestwa i Irlandii w
odniesieniu do przestrzeni wolnos$ci, bezpieczenstwa i sprawiedliwos$ci, zalaczonego do
Traktatu o Unii Europejskiej oraz do Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskie;j,
[Zjednoczone Krolestwo i Irlandia notyfikowaly swoja wole uczestnictwa w przyjeciu i
stosowaniu niniejszego rozporzadzenia]/[bez uszczerbku dla art. 4 wspomnianego
protokotu, Zjednoczone Kroélestwo i Irlandia nie uczestnicza w przyjeciu niniejszego
rozporzadzenia, nie sa nim zwiazane ani nie maja do nich zastosowania jego przepisy].

Zgodnie z art. 1 1 2 Protokotu w sprawie stanowiska Danii zalaczonego do Traktatu o Unii
Europejskiej i do Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, Dania nie uczestniczy w
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przyjeciu niniejszego rozporzadzenia, w zwiazku z tym nie jest nim zwiazana, ani nie ma
ono do niej zastosowania,

PRZYJMUIJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Rozdzial 1

Zakres stosowania i definicja

Artykut 1
ZaKkres stosowania

1. Niniejsze rozporzadzenie ma zastosowanie do matzenskich ustrojéw majatkowych.

Niniejszego rozporzadzenia nie stosuje si¢ w szczegdlnosci do spraw podatkowych,
celnych i administracyjnych.

2. W niniejszym rozporzadzeniu ,panstwo cztonkowskie” oznacza kazde panstwo
cztonkowskie z wyjatkiem Danii [, Zjednoczonego Krolestwa i Irlandii].

3. Z zakresu stosowania niniejszego rozporzadzenia wytaczone sa:
a)  zdolnos¢ prawna i zdolno$¢ do czynnos$ci prawnych matzonkow,
b)  obowiazki alimentacyjne;
c¢) darowizny migdzy matzonkami;
d) prawa do dziedziczenia matzonka pozostajacego przy zyciu,
e)  spotka migdzy matzonkami,
f)  istota praw rzeczowych obciazajacych przedmiot majatkowy i jawnos¢ tych praw.
Artykut 2
Definicje
Do celow niniejszego rozporzadzenia przyjmuje si¢ nastgpujace definicje:

a) »malzenski ustrdj majatkowy” — og6t zasad regulujacych stosunki majatkowe pomigdzy
malzonkami oraz stosunki pomigdzy nimi a osobami trzecimi;

b) ,umowa majatkowa matzenska” — kazda umowa regulujaca stosunki majatkowe pomigdzy
malzonkami oraz stosunki migdzy nimi a osobami trzecimi;

c) ,dokument urzedowy” — dokument, ktéory zostal oficjalnie sporzadzony lub

zarejestrowany jako dokument urzgdowy w panstwie cztonkowskim pochodzenia i
ktorego autentycznos¢:
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d)

g)

h)

(1) dotyczy podpisu i tresci dokumentu urzgdowego, oraz
(i) zostata stwierdzona przez organ publiczny lub inny organ do tego uprawniony;

»orzeczenie” — kazde orzeczenie wydane w sprawach dotyczacych matzenskiego ustroju
majatkowego przez sad panstwa czlonkowskiego, niezaleznie od tego, czy zostanie ono
okreslone jako wyrok, postanowienie, zarzadzenie czy tytut egzekucyjny, wlacznie z
postanowieniem w przedmiocie ustalenia kosztow postgpowania wydanym przez
urzednika sadowego;

»panstwo cztonkowskie pochodzenia” — panstwo cztonkowskie, w ktorym, w zaleznoS$ci
od przypadku, wydano orzeczenie, zawarto umowe majatkowa matzenska, sporzadzono
dokument urzedowy, zatwierdzono ugod¢ sadowa lub dokument potwierdzajacy
zniesienie ustroju majatkowego lub kazdy inny dokument wydawany przez organ sadowy
lub organ przez niego upowazniony lub przedstawiany takim organom;

,wezwane panstwo cztonkowskie” — panstwo czlonkowskie, w ktorym wystapiono o
uznanie lub wykonanie orzeczenia, umowy majatkowej malzenskiej, dokumentu
urzgdowego, ugody sadowej badz dokumentu potwierdzajacego zniesienie ustroju
majatkowego lub kazdego innego dokumentu wydawanego przez organ sadowy lub organ
przez niego upowazniony lub przedstawianego takim organom;

»sad” — kazdy wlasciwy organ sadowniczy panstwa czlonkowskiego sprawujacy funkcje
orzecznicze w zakresie matzenskich ustrojéw majatkowych oraz kazdy inny organ
niesadowniczy lub osoba, ktére na mocy przekazania lub wyznaczenia przez organ
sadowniczy panstwa cztonkowskiego wykonuja funkcje nalezace do kompetencji sadoéw,
przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu;

,ugoda sadowa” — ugoda dotyczaca malzenskiego ustroju majatkowego, zatwierdzona
przez sad lub zawarta przed sadem w trakcie postgpowania.

Rozdzial 11

Jurysdykcja

Artykut 3
Jurysdykcja w przypadku $mierci jednego z malzonkow

Sad panstwa cztonkowskiego, do ktorego wniesiono sprawg z zakresu dziedziczenia po jednym z
matzonkéw na podstawie rozporzadzenia (UE) nr .../... [Parlamentu i Rady w sprawie jurysdykcji,
prawa wlasciwego, uznawania i wykonywania orzeczen sqdowych i dokumentow urzedowych
dotyczqcych dziedziczenia oraz w sprawie utworzenia europejskiego certyfikatu spadkowego,] jest
rowniez sadem wilasciwym do orzekania w kwestiach majatkowego ustroju matzenskiego
powiazanych ze sprawa z zakresu dziedziczenia.

19 PL



PL

Artykut 4
Jurysdykcja w przypadku rozwodu, separacji prawnej lub uniewaznienia malzenstwa

Sad panstwa cztonkowskiego, do ktorego wniesiono sprawg z zakresu rozwodu, separacji prawnej
lub uniewaznienia matzenstwa na podstawie rozporzadzenia (WE) nr 2201/2003, jest rowniez — za
zgoda malzonkéw — sadem wilasciwym do orzekania w kwestiach majatkowego ustroju
malzenskiego powiazanych z wnoszona sprawa.

Zgoda ta moze zosta¢ wyrazona w kazdej chwili, w tym w trakcie post¢gpowania. Jesli jest ona
wyrazana przed rozpoczgciem postgpowania, musi zosta¢ sformutowana na piSmie, opatrzona data
1 podpisana przez obie strony.

W przypadku braku zgody matzonkow, kwestig jurysdykcji reguluja przepisy art. 5 i kolejnych.

Artykut 5
Jurysdykcja w innych przypadkach

1. W przypadkach inne niz przewidziane w art. 3 i 4, sadem witasciwym do orzekania w
postgpowaniu zwigzanym z majatkowym ustrojem matzenskim matzonkow jest sad
panstwa cztonkowskiego:

a)  w ktérym malzonkowie maja wspdlne miejsce zwyktego pobytu, lub, w przypadku
gdy nie zachodzi ta okolicznos¢,

b) w ktérym malzonkowie mieli ostatnie wspolne miejsce zwyklego pobytu, jezeli
jeden z nich nadal tam zamieszkuje, lub, w przypadku gdy nie zachodzi ta
okolicznosc¢,

¢) w ktorym pozwany ma miejsce zwyklego pobytu, lub, w przypadku gdy nie
zachodzi ta okolicznos¢,

d)  ktorego obywatelstwo lub — w przypadku Zjednoczonego Kroélestwa i Irlandii —
wspolne miejsce zamieszkania, posiada oboje matzonkdw.

2. Strony moga rowniez uzgodnié, ze sad panstwa czlonkowskiego, ktorego prawo wybrali
oni jako prawo wlasciwe dla swojego malzenskiego ustroju majatkowego zgodnie z art. 16
i 18, jest sadem witasciwym do orzekania w kwestiach dotyczacych ich matzenskiego
ustroju majatkowego.

Zgoda ta moze zosta¢ wyrazona w kazdej chwili, w tym w trakcie postgpowania. Jesli jest
ona wyrazana przed rozpoczeciem postgpowania, musi zosta¢ sformulowana na pismie,
opatrzona data i podpisana przez obie strony.

Artykut 6
Jurysdykcja dodatkowa

Jezeli zaden sad nie jest wlaSciwy na podstawie art. 3, 4 lub 5, wlasciwy jest sad panstwa
cztonkowskiego, na terytorium ktérego znajduje si¢ jeden lub kilka przedmiotéow majatkowych
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nalezacych do jednego lub obu matzonkéw; w tym przypadku sad, do ktérego wniesiono sprawe,
orzeka jedynie w zakresie tych przedmiotow.

Artykut 7
Jurysdykcja konieczna

Jezeli zaden sad panstwa czlonkowskiego nie jest wlasciwy na podstawie art. 3, 4, 5 lub 6, sad
jakiegokolwiek panstwa cztonkowskiego moze — w wyjatkowych przypadkach i pod warunkiem,
Ze sprawa ma wystarczajacy zwiazek z tym panstwem czlonkowskim — orzeka¢ w sprawie
malzenskiego ustroju majatkowego, jesli postgpowanie jest niemozliwe lub nie moze zosta¢ we
wlasciwy sposob wszczete lub przeprowadzone w panstwie trzecim.

Artykut 8
Jurysdykcja w przypadku powo6dztwa wzajemnego

Sad, do ktorego wniesiono sprawg na podstawie art. 3, 4, 5, 6 lub 7, przed ktorym toczy sig
postepowanie, jest takze wtasciwy do zbadania powddztwa wzajemnego, o ile wchodzi ono w
zakres stosowania niniejszego rozporzadzenia.

Artykut 9
Whiesienie sprawy do sadu

Spraweg uwaza si¢ za wniesiong do sadu:

a) z dniem, w ktorym dokument wszczynajacy postgpowanie lub dokument réwnorzedny
zostat zlozony w sadzie, o ile wnioskodawca nie zaniedbal nastepnie podjecia krokow,
jakie powinien byt podjaé, aby dokument zostal dorgczony pozwanemu; lub

b) jesli dokument ma by¢ doreczony przed zlozeniem go w sadzie — z dniem, w ktorym
otrzymal go organ odpowiedzialny za dorgczenie, o ile wnioskodawca nie zaniedbat
nastepnie podjecia krokow, jakie powinien byl podja¢ w celu ztozenia tego dokumentu w
sadzie.

Artykut 10
Badanie jurysdykcji

Sad panstwa cztonkowskiego, do ktoérego wniesiono sprawg dotyczaca malzenskiego ustroju
majatkowego, w ktorej sad ten nie jest wlasciwy na mocy niniejszego rozporzadzenia, stwierdza z
urzedu brak swojej jurysdykeji.

Artykut 11
Badanie dopuszczalnos$ci postgpowania

l. Jezeli pozwany, ktorego miejsce zwyktego pobytu znajduje si¢ na terytorium panstwa
innego niz panstwo cztonkowskie, w ktorym postepowanie zostato wszczgte, nie wda si¢
w spor, sad wilasciwy zawiesza postgpowanie do czasu ustalenia, ze pozwany miatl
mozliwo$¢ otrzymania dokumentu wszczynajacego postgpowanie lub dokumentu
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rownorzednego w czasie umozliwiajacym mu obrong lub ze w tym celu podjete zostaly
wszelkie niezbedne czynnosci.

W miejsce przepisow ust. 1 niniejszego artykulu stosuje si¢ przepisy art. 19
rozporzadzenia (WE) nr 1393/2007 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 13 listopada
2007 r. dotyczacego dorgczania w panstwach czlonkowskich dokumentéw sadowych 1
pozasadowych w sprawach cywilnych i handlowych®™, jesli dokument wszczynajacy
postgpowanie lub dokument réwnorzedny mial zosta¢ przekazany z jednego panstwa
cztonkowskiego do innego panstwa czlonkowskiego zgodnie z przywotanym
rozporzadzeniem.

Jezeli przepisy rozporzadzenia (WE) nr 1393/2007 nie maja zastosowania, stosuje sig art.
15 konwencji haskiej z dnia 15 listopada 1965 r. o dorgczaniu za granica dokumentéw
sadowych 1 pozasadowych w sprawach cywilnych lub handlowych, jesli dokument
wszczynajacy postgpowanie lub dokument réwnorzedny miat zostaé przekazany za
granicg zgodnie z ta konwencja.

Artykut 12
Zawistos¢ sprawy

W sytuacji gdy do sadéw réznych panstw cztonkowskich wniesiono sprawy o to samo
roszczenie migdzy tymi samymi stronami, sad, do ktdrego wniesiono sprawe¢ pozniej, z
urzedu zawiesza postgpowanie do czasu stwierdzenia jurysdykcji sadu, do ktorego
najpierw wniesiono sprawe.

W przypadkach, o ktorych mowa w ust. 1, sad, do ktérego najpierw wniesiono sprawe,
stwierdza swoja jurysdykcj¢ w terminie sze$ciu miesigcy, chyba ze uniemozliwiaja to
nadzwyczajne okolicznosci. Na wniosek kazdego innego sadu, do ktoérego wniesiono
sprawg, sad, do ktdrego najpierw wniesiono sprawg, informuje ten sad o dacie wniesienia
sprawy oraz okre$la, czy stwierdzit swoja jurysdykcje w danej sprawie, a jesli nie, podaje
szacunkowy termin jej stwierdzenia.

Jezeli jurysdykcja sadu, do ktérego najpierw wniesiono sprawe, zostanie stwierdzona, sad,
do ktérego wniesiono sprawe pozniej, stwierdza brak swej jurysdykcji na rzecz tego sadu.

Artykut 13
Sprawy wiazace si¢ ze sobg

W sytuacji gdy przed sadami réznych panstw cztonkowskich zawiste sa sprawy wiazace
si¢ ze soba, sad, do ktorego wniesiono sprawg pdzniej, moze zawiesi¢ postgpowanie.

Jezeli sprawy takie sa zawisle przed sadami pierwszej instancji, sad, do ktérego wniesiono
spraw¢ pozniej, moze — na wniosek jednej ze stron — takze stwierdzi¢ brak swej
jurysdykcji, pod warunkiem, ze sad, do ktérego najpierw wniesiono sprawe, jest wlasciwy
w przedmiotowych sprawach, a potaczenie spraw jest dopuszczalne w danym porzadku
prawnym.

Dz.U. L 324z 10.12.2007, s. 79.
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3. Na potrzeby niniejszego artykulu, sprawami wigzacymi si¢ ze soba sa sprawy, ktore taczy
tak Scisty zwiazek, ze pozadane jest ich taczne rozpoznanie i rozstrzygnigcie w celu
uniknigcia wydania w oddzielnych postgpowaniach sprzecznych ze soba orzeczen.

) Artykut 14
Srodki tymczasowe i Srodki zabezpieczajace

Whiosek o zastosowanie §rodkéw tymczasowych lub zabezpieczajacych, przewidzianych w prawie
danego panstwa cztonkowskiego, moze zosta¢ wniesiony do sadu tego panstwa takze wowczas,
gdy na podstawie niniejszego rozporzadzenia sadem wilasciwym do rozstrzygnigcia co do istoty
sprawy jest sad innego panstwa cztonkowskiego.

Rozdzial 111

Prawo wlasciwe

Artykut 15
Jednos$¢ prawa wlasciwego

Prawo wiasciwe dla majatkowego ustroju matzenskiego na podstawie art. 16, 17 1 18 ma
zastosowanie do wszystkich przedmiotow majatkowych nalezacych do matzonkow.
Artykut 16
Wybér prawa wlasciwego

Matzonkowie lub przyszli matzonkowie moga dokona¢ wyboru prawa wilasciwego dla swojego
matzenskiego ustroju majatkowego, pod warunkiem, zZe jest to:

a) prawo panstwa, w ktérym matzonkowie lub przyszli matzonkowie maja wspolne miejsce
zwyktego pobytu, lub

b) prawo panstwa, w ktorym jeden z matzonkéw lub przyszlych matzonkéw ma miejsce
zwyktego pobytu w chwili dokonywania wyboru, lub

c) prawo panstwa, ktorego obywatelstwo jeden z malzonkéw lub przysztych matzonkow
posiada w chwili dokonywania wyboru.
Artykut 17

Wskazanie prawa wlasciwego w przypadku niedokonania wyboru

1. Jesli matzonkowie nie dokonali wyboru, prawem witasciwym dla matzenskiego ustroju
majatkowego jest:
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a)  prawo panstwa, w ktorym matzonkowie maja pierwsze wspolne miejsce zwyktego
pobytu po zawarciu zwiazku matzenskiego, lub, w przypadku gdy nie zachodzi ta
okolicznosé,

b) prawo panstwa, ktorego obywatelstwo malzonkowie wspdlnie posiadaja w chwili
zawarcia zwiazku malzenskiego, lub w przypadku gdy nie zachodzi ta okolicznos¢,

c) prawo panstwa, z ktorym malzonkowie maja wspdlnie najscislejszy zwiazek, z
uwzglednieniem wszelkich okoliczno$ci, a zwlaszcza panstwa, w ktorym zwigzek
malzenski zostat zawarty.

2. Przepisy ust. 1 lit. b) nie maja zastosowania w przypadku gdy matzonkowie posiadaja
wigcej niz jedno wspolne obywatelstwo.

Artykut 18
Zmiana prawa wlasciwego

Matzonkowie moga, w kazdej chwili trwania zwiazku matzenskiego, podda¢ swo6j matzenski ustroj
majatkowy prawu innemu niz prawo dotychczas majace zastosowanie. Moga oni wyznaczy¢
wylacznie:

a) prawo panstwa, w ktérym jeden z malzonkéw ma miejsce zwyktego pobytu w chwili
dokonywania wyboru,

b) prawo panstwa, ktorego obywatelstwo jeden z matzonké6w posiada w chwili dokonywania
wyboru.

O ile matzonkowie nie postanowia inaczej, zmiana prawa wilasciwego dla malzeniskiego ustroju
majatkowego w trakcie trwania zwigzku matzenskiego ma skutek jedynie na przysziosé.

Jesli matZzonkowie postanawiaja nada¢ zmianie prawa wlasciwego moc wsteczna, pozostaje to bez
uszczerbku dla wazno$ci wezesniejszych dokumentow sporzadzonych na mocy prawa dotychczas
majacego zastosowanie, ani dla praw osob trzecich wynikajacych z prawa uprzednio majacego
zastosowanie.

Artykut 19
Formalne zasady wyboru prawa wlasciwego

1. Wybdr prawa wlasciwego przebiega w sposdb przewidziany dla umowy majatkowej matzenskiej
w prawie panstwa, ktorego prawo wybrano jako prawo wilasciwe, badz panstwa, w ktoérym
dokument zostat sporzadzony.

2. Niezaleznie od przepiséw ust. 1, wybor musi by¢ co najmniej wyrazny, mie¢ posta¢ dokumentu
pisemnego, opatrzonego data i podpisanego przez obu matzonkow.

3. W przypadku gdy prawo panstwa cztonkowskiego, w ktérym oboje malzonkéow ma wspdlne
miejsce zwyktego pobytu w chwili dokonywania wyboru, o ktérym mowa w ust. 1, przewiduje w
stosunku do umowy majatkowej matzenskiej dodatkowe wymogi formalne, wymogdéw tych nalezy
przestrzegac.
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Artykut 20
Prawo wlasciwe dla formy umowy majatkowej malzenskiej

1. Forma umowy majatkowej matzenskiej odpowiada formie okreslonej prawem wilasciwym
dla malzenskiego ustroju majatkowego badz prawem panstwa, w ktorym umowa zostaje
sporzadzona.

2. Niezaleznie od przepisow ust. 1, umowa majatkowa matzenska musi mie¢ co najmniej

posta¢ dokumentu pisemnego, opatrzonego data i podpisanego przez obu matzonkow.

3. W przypadku gdy prawo panstwa cztonkowskiego, w ktéorym oboje matlzonkéw ma
wspolne miejsce zwyklego pobytu w chwili podpisywania umowy majatkowe]
matzenskiej, przewiduje w stosunku do umowy majatkowe] malzenskiej dodatkowe
wymogi formalne, wymogow tych nalezy przestrzegac.

Artykut 21
Uniwersalny charakter normy kolizyjnej

Prawo wyznaczone na podstawie przepisOw niniejszego rozdziatu stosuje si¢ takze wowczas, gdy
nie jest prawem panstwa cztonkowskiego.

Artykut 22
Przepisy wymuszajgce swoje zastosowanie

Przepisy niniejszego rozporzadzenia nie naruszaja stosowania przepisOw wymuszajacych swoje
zastosowanie, ktorych przestrzeganie uwazane jest przez panstwo czionkowskie za tak istotny
element ochrony jego interesow publicznych, takich jak organizacja polityczna, spoteczna lub
gospodarcza, ze znajduja one zastosowanie do stanéw faktycznych objetych ich zakresem bez
wzgledu na to, jakie prawo jest wiasciwe dla malzenskiego ustroju majatkowego zgodnie z
niniejszym rozporzadzeniem.

Artykut 23
Porzadek publiczny panstwa sadu orzekajacego

Stosowania normy prawa wyznaczonego na podstawie niniejszego rozporzadzenia mozna odmowié
jedynie wowczas, gdy takie stosowanie jest w sposdb oczywisty niezgodne z porzadkiem
publicznym panstwa sadu orzekajacego.

Artykut 24
Wylaczenie odestania

Za wlasciwe — na podstawie niniejszego rozporzadzenia — prawo danego panstwa uwaza si¢ normy
prawa materialnego obowiazujace w tym panstwie, z wylaczeniem norm prawa prywatnego
migdzynarodowego.
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Artykut 25
Panstwa posiadajace co najmniej dwa systemy prawne — terytorialne kolizje przepisow

W przypadku gdy panstwo sktada si¢ z kilku jednostek terytorialnych, z ktérych kazda posiada
wlasny system prawny lub zbior norm dotyczacych kwestii podlegajacych niniejszemu
rozporzadzeniu:

a) wszelkie odniesienia do prawa takiego panstwa sa rozumiane, do celow wskazania prawa
wlasciwego zgodnie z niniejszym rozporzadzeniem, jako odniesienia do prawa obowiazujacego w
danej jednostce terytorialnej;

b) wszelkie odniesienia do miejsca zwyklego pobytu w tym panstwie sa rozumiane jako
odniesienia do miejsca zwyktego pobytu w jednostce terytorialnej;

c¢) wszelkie odniesienia do obywatelstwa dotycza jednostki terytorialnej wskazanej prawem tego
panstwa lub, w przypadku braku stosownych przepiséw, jednostki terytorialnej wybranej przez
strony, lub, w przypadku niedokonania przez nie wyboru, jednostki terytorialnej, z ktéra matzonek
lub matzonkowie maja najscislejszy zwiazek.

Rozdzial IV

Uznawanie, wykonalnos¢ i wykonywanie

SEKCJA 1

ORZECZENIA

Podsekcja 1

Uznawanie

Artykut 26
Uznawanie orzeczen

1. Orzeczenia wydane w jednym panstwie cztonkowskim sa uznawane w innych panstwach
cztonkowskich bez koniecznosci przeprowadzania jakiegokolwiek postgpowania.

2. Jezeli sporna jest kwestia uznania orzeczenia, wowczas kazda zainteresowana strona,
ktéra powoluje si¢ na uznanie jako na podstawowy zarzut w sporze, moze w trybie
postgpowania, o ktorym mowa w art. [38—56] rozporzadzenia (WE) nr 44/2001, wystapi¢
z wnioskiem o ustalenie, ze orzeczenie podlega uznaniu.

3. Jezeli uznanie jest powolywane przed sadem panstwa cztonkowskiego w charakterze
kwestii ubocznej, sad ten jest wlasciwy by rozstrzyga¢ o uznaniu.
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Artykut 27
Podstawy nieuznania orzeczenia

Orzeczenia nie uznaje sig, jezeli:

a)

b)

d)

uznanie byloby oczywiscie sprzeczne z porzadkiem publicznym wezwanego panstwa
cztonkowskiego;

pozwanemu, ktory nie wdal si¢ w spér, nie dorgczono dokumentu wszczynajacego
postgpowanie lub dokumentu rownorzednego w czasie 1 w sposob umozliwiajacy mu
przygotowanie obrony, chyba ze pozwany nie zlozyl przeciwko orzeczeniu s$rodka
zaskarzenia, chociaz mial mozliwos¢;

orzeczenia nie da si¢ pogodzi¢ z orzeczeniem wydanym mig¢dzy tymi samymi stronami w
wezwanym panstwie cztonkowskim,;

orzeczenia nie da si¢ pogodzi¢ z wczesniejszym orzeczeniem wydanym w innym panstwie
cztonkowskim albo w panstwie trzecim w sporze o to samo roszczenie migdzy tymi
samymi stronami, o ile to wczesniejsze orzeczenie spelnia warunki konieczne do jego
uznania w wezwanym panstwie cztonkowskim.

Artykut 28
Zakaz ponownego badania jurysdykeji sadu pochodzenia

Jurysdykcja sadu panstwa cztonkowskiego pochodzenia nie moze by¢ przedmiotem
ponownego badania.

Kryterium porzadku publicznego, o ktérym mowa w art. 23, nie ma zastosowania do norm

jurysdykcyjnych, o ktérych mowa w art. 3—8.

Artykut 29
Wylaczenie kontroli merytorycznej

Orzeczenie zagraniczne nie moze by¢ w zadnym wypadku przedmiotem kontroli merytoryczne;.

Artykut 30
Zawieszenie postgpowania

Sad panstwa czlonkowskiego, do ktérego wnosi si¢ spraw¢ o uznanie orzeczenia wydanego w
innym panstwie cztlonkowskim, moze zawiesi¢ postgpowanie, jezeli od orzeczenia zostat wniesiony
zwyczajny $rodek zaskarzenia.

Podsekcja 2

Wykonywanie
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Artykut 31
Wykonalno$¢ orzeczen

Orzeczenia wydane w jednym panstwie czlonkowskim i w tym panstwie wykonalne sa
wykonywane w innych panstwach czlonkowskich zgodnie z przepisami art. [38-56 i 58]
rozporzadzenia (WE) nr 44/2001.

SEKCJA 2

DOKUMENTY URZEDOWE I UGODY SADOWE

Artykut 32
Uznawanie dokumentow urz¢edowych

l. Dokumenty urzgdowe sporzadzone w jednym panstwie cztonkowskim sa uznawane w
innych panstwach czlonkowskich, chyba ze ich wazno$¢ zostanie zakwestionowana
zgodnie z prawem wlasciwym i1 pod warunkiem, Ze uznanie nie jest oczywiscie sprzeczne
z porzadkiem publicznym wezwanego panstwa cztonkowskiego.

2. Uznanie dokumentéw urzedowych powoduje, ze zyskuja one moc dowodowa w zakresie
ich tresci oraz ze przystuguje im zwykle domniemanie waznosci.

Artykut 33
Wykonalno$¢ dokumentow urzedowych

1. Wykonalno$¢ w innym panstwie cztonkowskim dokumentéw urzegdowych sporzadzonych
1 wykonalnych w jednym panstwie czlonkowskim stwierdza si¢, na wniosek, w
postepowaniu przewidzianym w przepisach art. [38—57] rozporzadzenia (WE) nr 44/2001.

2. Sad rozpoznajacy $rodek zaskarzenia wniesiony na mocy art. [43 1 44] rozporzadzenia
(WE) nr 44/2001 moze odmowi¢ stwierdzenia wykonalnosci albo je uchyli¢ tylko
wowczas, jezeli wykonanie dokumentu urzedowego jest oczywiscie sprzeczne z
porzadkiem publicznym wezwanego panstwa cztonkowskiego.

Artykut 34
Uznawanie i wykonalnos$¢ ugéd sadowych

Ugody sadowe wykonalne w panstwie cztonkowskim pochodzenia sa uznawane, a ich
wykonalno$¢ stwierdzana w innym panstwie cztonkowskim na wniosek kazdej zainteresowanej
strony na takich samych zasadach jak dokumenty urzedowe. Sad rozpoznajacy srodek zaskarzenia
wniesiony na mocy art. [42 lub 44] rozporzadzenia (WE) nr 44/2001 moze odméwié¢ stwierdzenia
wykonalnosci albo je uchyli¢ tylko wowcezas, jezeli wykonanie ugody sadowej jest oczywiscie
sprzeczne z porzadkiem publicznym panstwa cztonkowskiego wykonania.
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Rozdzial V

Skutki wobec 0sob trzecich

Artykut 35
Skutki wobec osob trzecich

Skutki matzeniskiego ustroju majatkowego dla stosunkéw prawnych taczacych jednego z
matzonkow z osoba trzecia regulowane sa przepisami prawa wlasciwego dla matzenskiego
ustroju majatkowego zgodnie z niniejszym rozporzadzeniem.

Jednakze prawo panstwa czlonkowskiego moze przewidywaé, ze matzonek nie moze
powotywaé si¢ wobec osoby trzeciej na prawo wlasciwe dla malzenskiego ustroju
majatkowego, jesli jego miejsce zwyklego pobytu lub miejsce zwyklego pobytu osoby
trzeciej znajduje si¢ na terytorium tego panstwa czlonkowskiego oraz jesli przewidziane
prawem tego panstwa formalno$ci w zakresie jawnosci lub rejestracji nie zostaly
spetnione, chyba Ze osoba trzecia znala lub powinna byta zna¢ prawo wlasciwe dla
matzenskiego ustroju majatkowego.

Podobnie porzadek prawny panstwa czlonkowskiego, w ktérym polozona jest
nieruchomo$¢, moze przewidywac analogiczna do przewidzianej w ust. 2 zasadg dla
stosunkéw prawnych taczacych jednego z malzonkow z osobg trzecia w odniesieniu do tej
nieruchomosci.

Rozdzial VI

Przepisy ogolne i koncowe

Artykut 36
Stosunek do istniejacych konwencji migdzynarodowych

Niniejsze rozporzadzenie nie uchybia stosowaniu konwencji dwustronnych lub
wielostronnych, ktérych stronami, w chwili przyjecia niniejszego rozporzadzenia, jest
jedno panstwo cztonkowskie lub kilka panstw cztonkowskich, a ktére dotycza dziedzin
regulowanych przepisami niniejszego rozporzadzenia, bez uszczerbku dla zobowiazan
panstw cztonkowskich na mocy art. 351 Traktatu.

Niezaleznie od ust. 1 niniejsze rozporzadzenie ma w stosunkach miedzy panstwami

cztonkowskimi pierwszenstwo przed konwencjami, ktore dotycza dziedzin regulowanych
jego przepisami i1 ktoérych stronami sa panstwa cztonkowskie.

29 PL



PL

Artykut 37
Informacje udostepniane publicznie i przekazywane wlasciwym organom

Najpdzniej do dnia [...] r., panstwa cztonkowskie przekazuja Komisji, w jezyku (-ach)
urzgdowym (-ych), ktére uznaja za stosowne:

a) opis ich ustawodawstwa 1 procedur krajowych dotyczacych przepisow z zakresu
matzenskich ustrojéw majatkowych, a takze odpowiednie teksty przepisow;

b)  krajowe przepisy dotyczace skutkdw wobec osob trzecich, o ktorych mowa w art. 35
ust. 211 3.

Panstwa cztonkowskie informuja Komisje o wszelkich pdzniejszych zmianach tych
przepisow.

Komisja publicznie udostgpnia w odpowiedni sposob informacje przekazane jej zgodnie z
ust. 1 1 2, w szczeg6dlnosci na wielojezycznej stronie internetowej europejskiej sieci
sadowej w sprawach cywilnych i handlowych.

Artykut 38
Klauzula przegladowa

Najpo6zniej [pig¢ lat od dnia rozpoczgcia stosowania niniejszego rozporzadzenia...], a
nastgpnie co pi¢¢ lat, Komisja przedklada Parlamentowi Europejskiemu, Radzie i
Komitetowi Ekonomiczno-Spolecznemu sprawozdanie dotyczace stosowania niniejszego
rozporzadzenia. W razie potrzeby sprawozdaniu temu towarzysza wnioski dotyczace
dostosowania niniejszego rozporzadzenia.

W tym celu panstwa cztonkowskie przekazuja Komisji istotne informacje dotyczace
stosowania niniejszego rozporzadzenia przez ich sady.

Artykut 39
Przepisy przejsciowe

Przepisy rozdziatu II i IV niniejszego rozporzadzenia maja zastosowanie do postgpowan
sadowych wszczetych po dacie rozpoczecia jego stosowania, a takze do dokumentdéw
urzegdowych sporzadzonych, uméw sadowych zawartych oraz orzeczen wydanych po tym
terminie.

Jednakze, jesli postgpowanie w panstwie czlonkowskim pochodzenia zostatlo wszczete
przed data rozpoczgcia stosowania niniejszego rozporzadzenia, orzeczenia wydane po tym
terminie sa uznawane i wykonywane zgodnie z przepisami rozdziatu IV, o ile zastosowane
normy jurysdykcyjne sa zgodne z normami przewidzianymi w rozdziale II.

Przepisy rozdzialu III maja zastosowanie wytacznie do malzonkéw, ktorzy zawarli
zwiazek malzenski lub ktorzy wskazali prawo wlasciwe dla ich malzenskiego ustroju
majatkowego po dniu, w ktorym rozpoczgto stosowanie niniejszego rozporzadzenia.
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Artykut 40
Wejscie w zycie

1. Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie dwudziestego dnia po jego opublikowaniu
w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej.

2. Niniejsze rozporzadzenie stosuje si¢ od dnia [rok od dnia wejscia w zycie].

Niniejsze rozporzadzenie wigze w catosci 1 jest bezposrednio stosowane we wszystkich panstwach
cztonkowskich zgodnie z traktatami.

Sporzadzono w [....] dnia [...]r.

W imieniu Rady
Przewodniczqcy

31 PL



	PL
	UZASADNIENIE
	1. KONTEKST WNIOSKU
	1.1. Kontekst ogólny
	1.2. Podstawa i cele wniosku

	2. WYNIK KONSULTACJI – OCENA SKUTKÓW
	3. ASPEKTY PRAWNE WNIOSKU
	3.1. Podstawa prawna
	3.2. Zasada pomocniczości
	3.3. Zasada proporcjonalności
	3.4. Wpływ na prawa podstawowe
	3.5. Wybór instrumentów

	4. WPŁYW NA BUDŻET, UPROSZCZENIE I SPÓJNOŚĆ Z INNYMI OBSZARAMI POLITYKI UNII
	4.1. Wpływ na budżet
	4.2. Uproszczenie
	4.3. Spójność z pozostałymi obszarami polityki Unii

	5. UWAGI DOTYCZĄCE POSZCZEGÓLNYCH ARTYKUŁÓW
	5.1. Rozdział I: Zakres stosowania i definicje
	5.2. Rozdział II: Jurysdykcja
	5.3. Rozdział III: Prawo właściwe
	5.4. Rozdział IV: Uznawanie, wykonalność i wykonywanie
	5.5. Rozdział V: Skutki wobec osób trzecich

	Wniosek
	RADA UNII EUROPEJSKIEJ,
	PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZĄDZENIE:

