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UZASADNIENIE

1. Kontekst wniosku

1.1. Podstawa i cele wniosku

Niniejszy wniosek przeksztalca dyrektywe Rady 2005/85/WE z dnia 1 grudnia 2005 r. w
sprawie ustanowienia minimalnych norm dotyczacych procedur nadawania i cofania statusu
uchodzcy w panstwach czlonkowskich' (zwana dalej ,,dyrektywa w sprawie procedur
azylowych”).

Uwagi otrzymane od zainteresowanych podmiotow w ramach konsultacji przeprowadzonych
na podstawie zielonej ksiegi® wskazywaly na powszechnie wystepujacy problem
zréznicowanych rozwigzan proceduralnych na szczeblu krajowym oraz braki dotyczace
poziomu gwarancji proceduralnych dla oséb ubiegajacych si¢ o azyl, wynikajace gtownie z
faktu, ze dyrektywa zapewnia obecnie panstwom czionkowskim szeroki zakres swobody. W
zwiazku z tym dyrektywa nie zapewnia odpowiednich mozliwosci, ktoére stanowityby
wsparcie dyrektywy w sprawie kwalifikowania®, oraz ktore zapewnilyby skrupulatne
rozpatrywanie wnioskow o ochron¢ migdzynarodowa, zgodnie z mig¢dzynarodowymi i
wspolnotowymi  zobowigzaniami panstw czlonkowskich dotyczacymi zasady non-
refoulement.

Zgodnie z zapowiedzia zawarta w planie polityki azylowej, niniejszy wniosek stanowi
element inicjatyw zmierzajacych do zagwarantowania wigkszego stopnia harmonizacji i
lepszych norm ochrony migedzynarodowej na terytorium catej Unii. Przewidziane $rodki maja
zapewni¢ wigksza spéjnos¢ migdzy aktami prawnymi obowiazujacymi w UE w obszarze
azylu oraz uprosci¢, usprawnic i ujednolici¢ rozwigzania proceduralne obowigzujace w
calej Unii, jak rowniez doprowadzi¢ do podejmowania solidniejszych ustalen w
pierwszej instancji, zapobiegajac tym samym naduzyciom oraz zwi¢kszajac efektywnos¢
procedury azylowe;j.

Niniejszy wniosek powiazany jest z wnioskiem Komisji dotyczacym rozporzadzenia
ustanawiajacego Europejski Urzad Wsparcia w zakresie Polityki Azylowej °, ktorego
zadaniem jest migdzy innymi zapewnienie panstwom czlonkowskim praktycznej pomocy w
celu podniesienia jakosci procesu podejmowania decyzji w sprawach azylowych.

Jezeli chodzi o obciazenia finansowe 1 administracyjne wynikajace z przewidzianych srodkow
dla tych panstw cztonkowskich, ktorych systemy azylowe poddawane sa szczegolnej,
nieproporcjonalnie duzej presji, zwlaszcza ze wzgledu na ich potozenie geograficzne i
sytuacj¢ demograficzna, zmobilizowane zostana zasoby Europejskiego Funduszu na rzecz

! Dz.U. L 326 z 13.12.2005, s. 13.

Zielona ksigga w sprawie przysztego wspolnego europejskiego systemu azylowego, COM (2007) 301.
Dyrektywa Rady 2004/83/WE w sprawie minimalnych standardow dla kwalifikacji i statusu obywateli
panstw trzecich lub bezpanstwowcow jako uchodzcow lub osob, ktore z innych powodow potrzebuja
mig¢dzynarodowej ochrony oraz zakresu przyznanej ochrony, Dz.U. L 304 z 30.9.2004, s. 12.
Komunikat Komisji do Parlamentu Europejskiego, Rady, Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-
Spolecznego 1 Komitetu Regionow: ,,Plan polityki azylowej: zintegrowana strategia ochrony na catym
obszarze UE” z dnia 17 czerwca 2008 r., COM (2008) 360.

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia Parlamentu FEuropejskiego i Rady w sprawie utworzenia
Europejskiego Urzedu Wsparcia w zakresie Polityki Azylowej, COM(2009) 66.
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Uchodzcow dla zapewnienia tym panstwom cztonkowskim odpowiedniego wsparcia oraz
zagwarantowania bardziej] sprawiedliwego roztozenia cigzarow pomigdzy panstwa
cztonkowskie. Dodatkowo Europejski Urzad Wsparcia w dziedzinie Azylu bedzie w dalszym
ciagu koordynowat i wspieral wspolne dziatania majace pomodc panstwom cztonkowskim
poddanym szczegdlnej presji, oraz, bardziej ogoélnie, pomagal panstwo cztonkowskim w
ustaleniu najbardziej optacalnych metod realizacji przewidzianych §rodkow poprzez zebranie
dobrych praktyk oraz zorganizowana wymiang zaawansowanej wiedzy specjalistyczne;.

1.2. Kontekst ogolny

Prace nad stworzeniem wspdlnego europejskiego systemu azylowego (CEAS) rozpoczely si¢
bezposrednio po wejsciu w zycie traktatu amsterdamskiego w maju 1999 r., na podstawie
zasad zatwierdzonych przez Rade Europejska z Tampere. W pierwszej fazie tworzenia
wspolnego europejskiego systemu azylowego (lata 1999-2005) celem byto zharmonizowanie
ram prawnych panstw cztonkowskich w oparciu o wspolne normy. Dyrektywa w sprawie
procedur azylowych byla ostatnim z pigciu elementéw pakietu prawodawczego UE w
obszarze azylu. Ma ona na celu ustanowienie minimalnych norm dotyczacych procedur
nadawania i pozbawienia statusu uchodzcy w panstwach cztonkowskich.

Niniejszy wniosek stanowi odpowiedz na zawarte w programie haskim wezwanie do
przedtozenia Radzie i Parlamentowi Europejskiemu wnioskow dotyczacych aktow prawnych
nalezacych do drugiej fazy tworzenia systemu, ktére mialyby zosta¢ przyjete przed koncem
2010 r. Ma on zaradzi¢ niedociagni¢gciom wystepujacym w procedurach nadawania i cofania
ochrony migdzynarodowej oraz zagwarantowaé wyzsze, lepiej zharmonizowane standardy
ochrony, a tym samym przyblizy¢ realizacj¢ celu zaktadajacego ustanowienie wspolnej
procedury azylowej i1 jednolitego statusu, okreslonego w konkluzjach tamperskich, a
nastgpnie ponownie przywotanego w programie haskim.

Szczegdtowa analiza probleméw stwierdzonych w odniesieniu do niniejszej dyrektywy i
dotyczacych prac przygotowawczych w celu jej przyjecia, okreslenie 1 ocena wariantow
strategicznych oraz okreslenie i ocena preferowanego wariantu strategicznego zostaty zawarte
w ocenie skutkow zataczonej do niniejszego wniosku.

1.3. Spajnos¢ z pozostalymi obszarami polityki i celami Unii

Niniejszy wniosek jest w petni zgodny z konkluzjami przyjetymi przez Rade¢ Europejska z
Tampere w 1999 r. oraz z programem haskim z 2004 r. w zakresie dotyczacym ustanowienia
wspolnego europejskiego systemu azylowego. Stanowi on rowniez odpowiedz na wezwanie
do przedstawienia wnioskdw w celu utworzenia najpdzniej w 2012 r. jednej procedury
azylowej obejmujacej wspolne gwarancje, zawarte w Europejskim pakcie o imigracji 1 azylu,
przyjetym przez Rade Europejska w dniu 17 pazdziernika 2008 r.°.

2. Konsultacje z zainteresowanymi stronami
Komisja dysponuje obecnie znaczng iloscia informacji dotyczacych wdrazania dyrektywy, w

tym szerokim zakresem informacji na temat przepisOw wymagajacych poprawy i sposobu
praktycznego wykonywania dyrektywy.

Europejski pakt o imigracji i azylu, dokument Rady nr 13440/08.
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e W czerwcu 2007 r. Komisja przedstawita zielona ksigge, ktore celem bylo okreslenie
mozliwych rozwiazan podczas drugiej fazy tworzenia wspdlnego europejskiego systemu
azylowego. W toku konsultacji publicznych zebrano 89 odpowiedzi od szerokiego kregu
zainteresowanych podmiotow. Zagadnienia i sugestie poruszone w trakcie konsultacji
staty si¢ podstawa planu polityki wyszczegolniajacego $rodki, ktorych przyjecie Komisja
zamierza zaproponowa¢ w celu zakonczenia drugiej fazy wspolnego europejskiego
systemu azylowego, w tym wniosek dotyczacy zmiany dyrektywy w sprawie procedur
azylowych. Komisja przeprowadzila dokladng analize¢ S$rodkéow transpozycji
zgloszonych przez panstwa cztonkowskie.

e Wykonanie dyrektywy oraz mozliwe sposoby zaradzenia istniejacym obecnie lukom we
wspolnotowych ramach prawnych w obszarze procedur azylowych byly przedmiotem
dyskusji przeprowadzonych podczas szeSciu spotkan ekspertow, ktore zorganizowane
zostaly przez Komisje w okresie od lutego 2008 r. do stycznia 2009 r. We wspomnianych
konsultacjach uczestniczyli eksperci rzadowi (4 spotkania ekspertow w dniach 25.2.2008
r., 29.9.2008 r., 25.11.2008 r. oraz 12.1.2009 r.), organizacje pozarzadowe (8.1.2009),
Wysoki Komisarz Narodow Zjednoczonych ds. UchodZcéow oraz prawnicy, ktorzy
udzielaja porad prawnych osobom ubiegajacym si¢ o azyl w ramach procedur
krajowych (17.3.2008). Podczas konsultacji skupiono si¢ na najistotniejszych elementach
dyrektywy. W wyniku konsultacji Komisja uzyskata cenne informacje na temat zagadnien,
ktore sa przedmiotem niniejszego wniosku. Uczestniczace w konsultacjach strony zgodzity
si¢ co do koniecznosci dalszej harmonizacji rozwiazan proceduralnych oraz zapewnienia
osobom ubiegajacym si¢ o nadanie ochrony migdzynarodowej odpowiednich gwarancji,
tak aby ich wnioski byly rozpatrywane skutecznie i uczciwie, zgodnie z dyrektywa w
sprawie kwalifikowania. Niektore panstwa cztonkowskie podkreslity jednak potrzebe
zachowania pewnej elastycznosci w zakresie organizacji procedur azylowych oraz
utrzymania rozwigzan proceduralnych ukierunkowanych na zapobieganie naduzyciom;
inne panstwa opowiedzialy si¢ natomiast za usuwaniem niedociagnig¢ istniejacych w
obowiazujacych ramach prawnych za pomoca $rodkéw podejmowanych w oparciu o
praktyczna wspolprace, nie za$ za przyjmowaniem nowych aktéw prawnych.

e Na zlecenie Komisji przeprowadzono analize zewnetrzna, w ktorej ocenie poddano
dowody ilustrujace obecna sytuacj¢ oraz wyniki konsultacji.

e Na podstawie kilku szczegélowych kwestionariuszy skierowanych przez Komisj¢ do
wszystkich panstw czlonkowskich oraz podmiotow reprezentujacych spoteczenstwo
obywatelskie zgromadzono dane uzupetniajace.

e Wazne informacje dotyczace wykonania dyrektywy znalazly si¢ rowniez w
sprawozdaniach z realizacji projektow wspolfinansowanych przez Europejski
Fundusz na rzecz Uchodzcow oraz w sprawozdaniu z procedur azylowych w panstwach
uczestniczacych w konsultacjach migdzyrzadowych (niebieska ksigga).

Wyniki konsultacji przeprowadzonych na podstawie zielonej ksiggi oraz konsultacji z
ekspertami reprezentujacymi rzady 1 spoteczenstwo obywatelskie, komentarze naukowe,
odpowiedzi panstw cztonkowskich na kwestionariusze oraz przeprowadzona przez Komisj¢
analiza $rodkow transpozycji pozwolity na zidentyfikowanie dwoch zasadniczych
probleméw. Minimalne normy sa mianowicie a) niewystarczajace oraz b) niejasne, co
powoduje, ze nie sa w stanie zapewni¢ uczciwego 1 skutecznego rozpatrywania spraw. Biorac
pod uwage powazne luki, na ktore wskazali liczni komentatorzy oraz podmioty
zainteresowane, Komisja zdecydowata si¢ zaproponowa¢ gwarancje proceduralne oraz
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pojecia, ktore beda pomocne w zapewnieniu podejmowania wiarygodnych decyzji zgodnie z
dyrektywa w sprawie kwalifikowania. Obejmuje to migdzy innymi gwarancje, ktorych celem
jest zapewnienie wnioskodawcy faktycznej mozliwosci uzasadnienia jego wniosku o
udzielenie ochrony migdzynarodowej, specjalne gwarancje dla wnioskodawcoéw
wymagajacych szczegodlnej troski oraz ustalenia w sprawie podniesienia jako$ci procesu
decyzyjnego. Normy te maja zasadnicze znaczenie dla przeciwdziatania naduzyciom oraz dla
utrzymania integralno$ci systeméw azylowych. W tym wzgledzie wniosek Komisji
uwzglednia réwniez wyrazone przez panstwa cztonkowskie obawy, ktére dotycza wnioskdéw
powtarzajacych si¢ oraz wnioskow ewidentnie bezzasadnych. Podsumowujac, niniejszy
wniosek zmierza do stworzenia niezbgdnych przestanek umozliwiajacych wprowadzenie we
Wspdlnocie takich procedur azylowych, ktore sa przystepne, skuteczne i uczciwe, oraz ktore
uwzgledniaja indywidualna sytuacje wnioskodawcy.

3. Aspekty prawne wniosku
3.1. Krotki opis proponowanych dzialan

Celem gltéwnym niniejszego wniosku jest zapewnienie wyzszych i spdjniejszych norm w
zakresie procedur udzielania i cofania ochrony migdzynarodowej, ktore gwarantowalyby
stosowny poziom analizy potrzeby objecia ochrona migdzynarodowa obywateli panstw
trzecich lub bezpanstwowcé4w zgodnie z migdzynarodowymi 1 wspdlnotowymi
zobowigzaniami panstw cztonkowskich.

Whniosek zmierza do zwigkszenia zaréwno skutecznosci, jak i1 jako$ci procesu podejmowania
decyzji poprzez ,.skoncentrowanie” uslug, porad i wiedzy specjalistycznej na etapie
wstepnym, a takze zache¢cenia panstw czlonkowskich to tego, aby w stosownym terminie
podejmowaly solidne decyzje w pierwszej instancji. Zwigkszona efektywno$¢ i jakos¢
procesu azylowego powinna a) w przypadku zréznicowanych grup osob przekraczajacych
granicg - umozliwi¢ panstwom cztonkowskim przeprowadzanie szybszego rozrdznienia
miedzy osobami ubiegajacymi si¢ o azyl a innymi migrantami, dzigki czemu wykorzystanie
pracownikow oraz zasobéw administracyjnych, niezbednych dla uruchomienia i
przeprowadzenia wlasciwych procedur (powro6t, azyl, status humanitarny, ekstradycja itd.)
zostanie zoptymalizowane; b) pozwoli¢ organom udzielajacym azylu na podejmowanie
solidnych decyzji, opartych na odpowiednio zgromadzonych i kompletnych informacjach
dotyczacych faktycznych okoliczno$ci danej sprawy, przygotowywanie lepszego
uzasadnienia decyzji odmownych oraz ograniczenie ryzyka anulowania takich decyzji przez
organy odwotawcze; ¢) umozliwi¢ pracownikom zajmujacym si¢ sprawami azylowymi lepsza
identyfikacj¢ wnioskow bezzasadnych i stanowigcych naduzycie, wlacznie z tymi, ktore
zlozone zostaja na podstawie falszywej tozsamosci lub obywatelstwa; d) ograniczy¢
koszty, jakie panstwa czlonkowskie ponosza w zwiazku z przyjmowaniem oso0b
ubiegajacych si¢ o azyl oraz wesprze¢ ich wysilki polegajace na wydalaniu z ich
terytorium osob, ktorym nie udzielono azylu, jako ze podejmowane decyzje beda szybsze 1
trafniejsze, a ponadto w wigkszej liczbie przypadkéw ostateczne decyzje bgda podejmowane
juz w pierwsze] instancji. Prawdziwi uchodzcy oraz osoby potrzebujace ochrony
uzupehiajacej korzystaliby z szybszego dostgpu do uprawnien okreslonych w dyrektywie w
sprawie kwalifikowania.

Ponadto celem wniosku jest uproszczenie i ujednolicenie pojeé i narzedzi proceduralnych
oraz poprawa spojnosci miedzy aktami prawnymi w obszarze azylu. Powinno to, miedzy
innymi, wplyna¢ na ograniczenie zjawiska wtornych przeptywow osob ubiegajacych si¢ o
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azyl pomig¢dzy panstwami cztonkowskimi w takim zakresie, w jakim wspomniane przeptywy
sa skutkiem rozbieznych rozwiazan proceduralnych.

W tym wzgledzie wniosek porusza nastgpujace kwestie:
1. Zgodnos¢ miedzy roznymi aktami prawnymi w obszarze azylu

Dazac do utatwienia spéjnego stosowania dorobku w obszarze azylu oraz uproszczenia
obowigzujacych rozwigzan, niniejszy wniosek przewiduje jedna procedurg. W ten sposob
wyraznie sformutowano, ze wnioski powinny by¢ rozpatrywane w $wietle obu form ochrony
migdzynarodowej okreslonych w dyrektywie w sprawie kwalifikowania. Ponadto we wniosku
okreslono przepisy, ktore maja zastosowanie w ramach jednej procedury, takie jak
obowiazkowa kolejno$¢ analizy potrzeby objgcia ochrona migdzynarodowa — w odniesieniu
do statusu uchodzcy, a nastgpnie statusu ochrony uzupeiiajacej. Wniosek stanowi roéwniez
rozszerzenie obowiazujacych obecnie przepisoOw dotyczacych pozbawienia statusu uchodzcy,
tak aby obowiazywaly one rowniez w odniesieniu do przypadkéw cofnigcia ochrony
uzupehniajacej. Wspomniane zmiany sa odzwierciedleniem dawno juz wyznaczonego celu
realizowanego przez Komisje w obszarze azylu’ i daza do zabezpieczenia zgodnosci z
dyrektywa w sprawie kwalifikowania. Ponadto w celu wyjasnienia zakresu przedmiotowego
dyrektywy we wniosku wyraznie okreslono, ze zasady proceduralne oraz gwarancje okreslone
w dyrektywie w sprawie procedur azylowych maja zastosowanie wobec wnioskodawcow,
ktérych dotycza procedury prowadzone na mocy rozporzadzenia dublinskiego® w drugim
panstwie cztonkowskim, a takze podkreslono, ze pojgcie dorozumianego wycofania wniosku
nie powinno by¢ dla wnioskodawcy przeszkoda w ponownym skorzystaniu z procedur
azylowych we wlasciwym panstwie cztonkowskim.

2. Dostep do procedur

We wniosku okreslono szereg gwarancji, ktorych celem jest ulatwienie dostepu do procedur
azylowych. W pierwszym rzedzie we wniosku wyraznie objegto zakresem dyrektywy wody
terytorialne 1 wyszczego6lniono obowiazki strazy granicznej, policji oraz personelu osrodkow
zatrzymania. Okres$lono réwniez termin, w jakim nalezy dopeti¢ formalnosci zwiazanych ze
zlozeniem wniosku, a takze wprowadzono gwarancje, ktorych celem jest umozliwienie
osobom faktycznie ubiegajacym si¢ o azyl ztozenie wniosku o ochrong wtedy, gdy sa obecne
w punkcie przekraczania granicy lub w osrodku zatrzymania przed wydaleniem. Powyzsze
gwarancje obejmuja dostep do informacji w sprawie procedur, jakie nalezy zastosowa¢ w celu
ztozenia wniosku o ochron¢ migdzynarodowa, dostep do organizacji zapewniajacych porady 1
konsultacje prawne osobom ubiegajacym si¢ o azyl, a takze ustalenia, ktorych celem jest
zapewnienie komunikacji migdzy wiasciwymi organami a zainteresowang osoba.

3. Gwarancje proceduralne na poziomie pierwszej instancji

Celem wniosku jest zwigkszenie ogdlnego poziomu uczciwosci w procedurach azylowych, a
tym samym doprowadzenie do spdjniejszego stosowania uzgodnionych zasad i gwarancji

Zob. komunikat Komisji do Rady i Parlamentu Europejskiego ,,Skuteczniejszy wspolny europejski
system azylowy: Pojedyncza Procedura jako kolejny krok” z 15.7.2004, COM(2004) 503 wersja
ostateczna.

Rozporzadzenie Rady (WE) nr 343/2003 z dnia 18 lutego 2003 r. ustanawiajace kryteria i mechanizmy
okreslania panstwa cztonkowskiego wlasciwego dla rozpatrywania wniosku o azyl, wniesionego w
jednym z panstw czlonkowskich przez obywatela panstwa trzeciego, Dz.U. L 50 z 25.2.2003, s. 1.
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proceduralnych. Zaproponowane zmiany opieraja si¢ w duzej mierze na rozwijajacym si¢
orzecznictwie Europejskiego Trybunatu Sprawiedliwos$ci, odnoszacym si¢ do zasad ogdlnych
prawa wspolnotowego, takich jak prawo do obrony, zasada réwnosci stron oraz prawo do
skutecznej ochrony sadowej. Kolejnym istotnym zrodtem idei dla potrzeb opracowania
dalszych zabezpieczen proceduralnych dla oséb ubiegajacych si¢ o azyl bylo orzecznictwo
Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka. W tym wzgledzie celem zasadniczym wniosku
jest udostepnienie wnioskodawcy stosownej i faktycznej mozliwos$ci uzyskania poparcia dla
jego wniosku o ochrong migdzynarodowa oraz zapewnienie doglebnej analizy potrzeby
objecia ochrona wnioskodawcy, ktora przeprowadzaja wtasciwe wiadze. Biorac pod uwage
powyzsze, wnioskowane zmiany:

a) ograniczaja liczbg wyjatkéw od zasad i gwarancji proceduralnych, ktore zostaty okreslone
w obecnie obowiazujacej dyrektywie. W szczegodlnosci wniosek eliminuje mozliwosé¢
odstapienia od przestuchania w postgpowaniach w trybie przyspieszonym;

b) wprowadzaja dodatkowe gwarancje, takie jak prawo do bezptatnej pomocy prawnej dla
0sob sktadajacych wniosek o ochrong migdzynarodowa w procedurach w pierwszej instancji;

c) wprowadzaja gwarancje specjalne dla wnioskodawcéw wymagajacych szczeg6dlnej troski.
Obejmuja one migdzy innymi przepisy dotyczace ekspertyz sadowo-lekarskich, wylaczenie
niektorych kategorii wnioskodawcow z postepowan w trybie przyspieszonym lub procedur
granicznych oraz rozwiazania proceduralne, ktore ukierunkowane sa na ustalenie dowodow w
przypadku wnioskow dotyczacych przesladowania ze wzgledu na pte¢ lub ze wzgledu na
wiek.

Przewidziane $rodki przyczynityby si¢ migdzy innymi do zapobiegania przypadkom
naduzywania procedur poprzez zwigkszenie $wiadomosci wnioskodawcow w zakresie
majacych zastosowanie wymogdéw, dzieki czemu ci ostatni beda lepiej wypethia¢ swoje
przewidziane procedurami obowiazki. Srodki stanowityby réwniez wsparcie wysitkow
podejmowanych przez wiladze azylowe na rzecz wydawania uzasadnionych i solidnych
decyzji, ktére opieraja si¢ na kompletnych i odpowiednio zgromadzonych informacjach
dotyczacych faktycznych okolicznosci wniosku.

4. Pojecia i narzedzia proceduralne

Majac w perspektywie osiagnigcie celu w postaci wspdlnej procedury azylowej, wniosek
zmierza do skonsolidowania zasadniczych poje¢ i narzedzi proceduralnych oraz lepszego
okreslenia ich funkcjonalnej roli w procedurach azylowych. W pierwszym rzedzie dotyczy to
przyczyn niedopuszczenia, wlacznie z pojgciem bezpiecznego kraju trzeciego, postgpowan w
trybie przyspieszonym oraz wnioskOw ewidentnie bezzasadnych, pojgcia kolejnych wnioskow
oraz bezpiecznego kraju pochodzenia. Pojecia oraz narzedzia dyrektywy powinny sta¢ si¢
spojniejsze i prostsze, udostepniajac jednoczesnie organom azylowym niezbgdne narzedzia
proceduralne, ktore umozliwiaja zapobieganie / reagowanie na naduzycia oraz szybkie
rozpatrywanie wnioskéw ewidentnie bezzasadnych lub mniej ztozonych.

Biorac pod uwagg decyzj¢ o niedopuszczeniu, we wniosku wyraznie przedstawiono, ze zanim
podjeta zostanie decyzja o uznaniu wniosku za niedopuszczalny, dany wnioskodawca
powinien mie¢ mozliwo$¢ przedstawienia organom swojego stanowiska w zwiazku z
zastosowaniem przyczyn niedopuszczenia. Ponadto we wniosku wyeliminowano pojecie
bezpiecznego europejskiego kraju trzeciego, za§ w wykazie wymogoéw materialnych dla
potrzeb zastosowania pojecia bezpiecznego kraju trzeciego uwzgledniono przyczyny ochrony
uzupetniajacej.
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We wniosku dokonano przegladu biezacych rozwiazan dotyczacych postgpowan w trybie
przyspieszonym oraz zawarto ograniczony i wyczerpujacy wykaz przyczyn uzasadniajacych
postgpowanie w trybie przyspieszonym lub uznanie wnioskow za ewidentnie bezzasadne;
podkreslono w nim, Zze we wspomnianych przypadkach organ decydujacy powinien
dysponowaé wystarczajacym czasem, umozliwiajacym przeprowadzenie skrupulatnej analizy
danego wniosku. Jednocze$nie we wniosku zachowano 1 rozszerzono przepisy dyrektywy
dotyczace zabezpieczenia integralnosci procedur, w szczegélnosci w odniesieniu do
rozpatrywania wnioskow stanowiacych naduzycie lub oszustwo. W tym kontek$cie zmiany
polegaja na wprowadzeniu dla wnioskodawcow obowiazku wspolpracy z wlasciwymi
organami w zakresie ustalenia tozsamos$ci oraz innych elementéw wniosku. Przepis ten
powinien by¢ stosowany w zwiazku z biezacymi normami, ktére pozwalaja panstwom
cztonkowskim na uznanie wniosku, opartego na falszywych informacjach lub dokumentach
dotyczacych tozsamosci lub obywatelstwa wnioskodawcy, za ewidentnie bezzasadny oraz na
rozpatrzenie takiego wniosku w trybie przyspieszonym.

Przewidziane $rodki dotyczace jako$ci procesu decyzyjnego, obejmujace rozwiazania w
zakresie przestuchan, wsparcie fachowcow oraz szkolenia, powinny poglebi¢ umiejgtnosci
pracownikow zaangazowanych w procedury azylowe, ktore prowadza do odpowiednio
wczesnego rozpoznawania wnioskow stanowiacych oszustwo lub naduzycie. Srodki te
ulegaja wzmocnieniu dzigki temu, iz uwypuklona zostaje zasada jednego organu
rozstrzygajacego. Ostatnia zmiana uwzglednia ustalenia instytucjonalne wigkszosci panstw
cztonkowskich 1 jest niezbedna dla zabezpieczenia sytuacji, w ktorej instytucje dysponuja
wystarczajaca wiedza fachowa i1 podejmuja solidne decyzje, oparte na kompletnych i1
doktadnie zgromadzonych informacjach dotyczacych okolicznosci faktycznych sprawy.
Powyzsze przyczynitoby si¢ roéwniez do skonsolidowania procesu azylowego oraz
podniesienia jakosci spraw rozpatrywanych w pierwszej instancji, zniechgcajac do
obchodzenia przepiséw.

Zaproponowano rowniez przyspieszenie procesu azylowego poprzez wprowadzenie limitow
czasowych dla procedur realizowanych w pierwszej instancji. Przewidywany og6lny
szesciomiesigczny termin uwzglednia zmiany legislacyjne oraz sposob postgpowania w
wigkszosci panstw cztonkowskich, co jest wynikiem konsultacji na etapie przygotowywania
zmian’. Przyczyni si¢ to do zwigkszenia skutecznoéci rozpatrywania spraw, zmniejszenia
kosztow zwiazanych z przyjmowaniem, przyspieszenia procedury wydalania osob, ktérym nie
udzielono azylu, a takze zapewnienia szybszego dostgpu do ochrony prawdziwym uchodZcom
oraz osobom potrzebujacym ochrony uzupetniajacej. Zmiany wprowadzaja rowniez
mozliwo$¢ przedtuzenia terminu w poszczegdlnych przypadkach o kolejnych sze$¢ miesigcy.
Aby da¢ panstwom cztonkowskich odpowiednio duzo czasu na przystosowanie oraz nowe
zorganizowanie swoich krajowych procedur zgodnie z proponowanymi terminami, wniosek
zawiera propozycj¢ przesunigcia terminu transpozycji w odniesieniu do tych zmian o trzy lata.

Ponadto celem wniosku jest ponowne rozwazenie niektorych elementéw koncepcji
bezpiecznego kraju pochodzenia poprzez wyeliminowanie pojecia minimalnego wspdlnego
wykazu bezpiecznych krajéw pochodzenia oraz ujednolicenie wspolnych obiektywnych
kryteriow dla okreslenia poszczegdlnych panstw trzecich jako bezpieczne kraje pochodzenia.
Whioskowane zmiany powinny prowadzi¢ do spdjniejszego stosowania pojecia bezpiecznego
kraju pochodzenia, na podstawie wspdlnych wymogéw materialnych, regularnego
dokonywania przegladu sytuacji w krajach okreslonych jako bezpieczne oraz gwarancji

Wigcej szczegdtowych informacji na temat prawodawstwa i praktyk krajowych znajduje si¢ w ocenie
skutkow, zataczonej do niniejszego wniosku.
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proceduralnych stosowanych jednolicie we wszystkich panstwach cztonkowskich, ktore
opowiedziaty si¢ za tym narzg¢dziem. Istotne zmiany dotycza rowniez koncepcji bezpiecznego
europejskiego kraju trzeciego — nie przewiduje si¢ juz wspdlnego wykazu takich krajow. W
celu ograniczenia czynnikéw powodujacych powtarzanie si¢ wnioskéw, we wniosku
dyrektywy wyraznie stwierdzono, ze wnioskodawca oraz organ decydujacy powinny podjac
wszelkie niezbgdne wysitki w celu okreslenia wszystkich elementéw wniosku poczatkowego
oraz dokonania ich oceny, zgodnie z wymogiem dotyczacym wspotpracy okreslonym w art. 4
ust. 1 dyrektywy w sprawie kwalifikowania. Ponadto we wniosku dokonano konsolidacji
przepisow dyrektywy dotyczacych wnioskow kolejnych; miato to na celu umozliwienie
panstwom czlonkowskim — w przypadku wnioskéw powtarzajacych si¢ wielokrotnie —
poddania kolejnego wniosku testowi dopuszczenia, w zgodzie z zasada powagi rzeczy
osadzonej, oraz do odejScia od prawa do pozostania na terytorium; zapobiegnie to
naduzywaniu procedur azylowych.

5. Dostep do skutecznego srodka odwotawczego

Whiosek ulatwia dostgp do skutecznego srodka odwotawczego dla 0s6b ubiegajacych si¢ o
azyl, w zgodzie z migdzynarodowymi 1 wspolnotowymi zobowiazaniami panstw
cztonkowskich. W tym wzglednie niniejszy wniosek w duzej mierze opiera si¢ na
rozwijajacym si¢ orzecznictwie Europejskiego Trybunatu  Sprawiedliwos$ci oraz
Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka. Po pierwsze, we wniosku przewidziano
kompletny przeglad — ktéry nalezy jeszcze przeprowadzi¢ — obejmujacy podejmowane w
pierwszej instancji decyzje sadow lub trybunalow; wniosek przewiduje rowniez, ze pojgcie
skutecznego $rodka odwotawczego wymaga przegladu zarowno faktow, jak 1 kwestii
prawnych. Ponadto wniosek ma na celu prowadzenie procedur odwolawczych zgodnie z
zasada réwnosci stron oraz przewiduje — z niewielkimi wyjatkami — wprowadzenie skutku
zawieszajacego odwotan w stosunku do decyzji podejmowanych w pierwszej instancji w
sprawie wnioskow o udzielenie ochrony migdzynarodowe;.

3.2. Podstawa prawna

Niniejszy wniosek zmienia dyrektywe 2005/85/WE 1 oparty jest na tej samej podstawie
prawnej co ten akt, a mianowicie na art. 63, ust. 1, pkt 1 lit. d) Traktatu WE. Podstawa zmian
dotyczacych norm proceduralnych zwiazanych ze statusem ochrony uzupeiiajacej jest art.
63, ust. 1, pkt 2 lit. d) Traktatu WE.

Artykut 1 Protokotu w sprawie stanowiska Zjednoczonego Krolestwa 1 Irlandii dotaczonego
do Traktatu o Unii Europejskiej i do Traktatu ustanawiajacego Wspdlnote¢ Europejska
stanowi, ze Irlandia i Zjednoczone Krolestwo moga wilaczy¢ si¢ w uczestnictwo w srodkach
ustanawiajacych wspolny europejski system azylowy. Zgodnie z art. 3 tego protokotu,
Zjednoczonego Krolestwo i1 Irlandia powiadomily o swoim zamiarze wzig¢cia udzialu w
przyjeciu i stosowaniu obowiazujacej dyrektywy. Stanowisko tych panstw cztonkowskich w
sprawie obowiazujacej dyrektywy nie stanowi przeszkody dla ich uczestnictwa w odniesieniu
do nowej dyrektywy.

Zgodnie z art. 1 1 2 Protokotu w sprawie stanowiska Danii dotaczonego do Traktatu o Unii
Europejskiej oraz do Traktatu ustanawiajacego Wspolnot¢ Europejska, Dania nie jest
zwiazana dyrektywa, ani nie ma ona do niej zastosowania.

3.3. Zasada pomocniczoS$ci

Postanowienia tytutu IV Traktatu ustanawiajacego Wspdlnote Europejska (TWE)
dotyczacego wiz, azylu, imigracji i innych polityk zwiazanych ze swobodnym przeplywem
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oso6b przekazuja okreSlone kompetencje w tym zakresie Wspdlnocie Europejskiej.
Uprawnienia te musza by¢ wykorzystywane zgodnie z art. 5 TWE, tzn. tylko wtedy 1 tylko w
takim zakresie, w jakim cele proponowanych dziatan nie moga by¢ osiagnigte w sposob
wystarczajacy przez panstwa cztonkowskie, natomiast z uwagi na rozmiary lub skutki
proponowanych dziatan mozliwe jest lepsze ich osiagnigcie na poziomie Wspdlnoty.

Obecnie podstawg prawna podjgcia dziatan przez Wspolnotg stanowi art. 63 pkt 1 TWE.
Przepis ten przewiduje, ze Rada przyjmie ,,$rodki dotyczace azylu, zgodnie z Konwencja
genewska z dnia 28 lipca 1951 r. i Protokolem z dnia 31 stycznia 1967 r. dotyczacymi statusu
uchodzcow, jak rowniez z innymi odpowiednimi traktatami”, w dziedzinach takich jak
minimalne normy w zakresie procedur obowiazujacych w panstwach cztonkowskich w
zakresie nadawania lub pozbawienia statusu uchodzcy oraz minimalnych norm w zakresie
udzielania ochrony osobom, ktore z innych przyczyn potrzebuja ochrony migdzynarodowe;.

Ze wzgledu na transnarodowy charakter probleméw zwiazanych z ochrona azylantow i
uchodzcow, UE ma dobre podstawy by zaproponowa¢, w ramach wspdlnego europejskiego
sytemu azylowego, rozwigzania w odniesieniu do kwestii dotyczacych udzielania i cofania
ochrony migdzynarodowej. Mimo ze dzigki przyjeciu dyrektywy z 2005 r. osiagnigto wysoki
poziom harmonizacji, istnieje potrzeba podjecia przez UE dalszych dziatan w celu
zapewnienia wyzszych 1 bardziej zharmonizowanych norm w zakresie procedur azylowych
oraz podjgcia dalszych krokow na rzecz wprowadzenia jednej procedury azylowej, ktora jest
celem dlugoterminowym, okreslonym w Tampere. Uwaza si¢, ze normy sa niezbedne dla
zapewnienia sytuacji, w ktérej wnioski osob ubiegajacych sig o azyl, stosownie do procedur
dublinskich, sa rozpatrywane w roznych panstwach cztonkowskich zgodnie z tymi samymi
warunkami.

3.4. Zasada proporcjonalnosci

W ramach oceny skutkéw zmiany dyrektywy w sprawie procedur azylowych oceniono kazdy
wariant rozwiazan w odniesieniu do ustalonych probleméw pod katem znalezienia metody
zapewniajacej idealna proporcje migdzy wartoscia praktyczng a potrzebnymi wysitkami i
stwierdzono, ze wariant przewidujacy dziatanie na szczeblu UE nie wykracza poza to, co jest
niezbgdne do osiagnigcia celu i rozwiazania tych problemow.

3.5. Wplyw na prawa podstawowe

Niniejszy wniosek poddany zostal dogigbnej analizie w celu upewnienia sig, ze zawarte w
nim przepisy sa w petni zgodne z:

— prawami podstawowymi wyptywajacych z zasad ogélnych prawa wspdlnotowego, ktore
wynikaja z tradycji konstytucyjnych wspélnych dla panstw cztonkowskich oraz EKPC, jak
zapisano takze w Karcie praw podstawowych UE, oraz

— wymogami wynikajacymi z prawa migdzynarodowego, w szczegdlnosci konwencji
genewskiej, europejskiej konwencji praw czlowieka oraz konwencji Narodow
Zjednoczonych o prawach dziecka.

Zapewnienie wyzszych norm w zakresie procedur azylowych oraz ich spdjnego stosowania w
UE bedzie mialo ogdlne pozytywne skutki dla osob ubiegajacych si¢ o azyl z punktu widzenia
praw podstawowych. W szczegodlnosci wniosek ten ograniczy pole dla bledow
administracyjnych w procedurach azylowych, zapewniajac w ten sposob lepsze poszanowanie
zasady non-refoulement oraz lepszy dostgp do ochrony i1 sprawiedliwosci. Przyczyni sig
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rowniez do rownosci pleci oraz bedzie dziata¢ na rzecz zabezpieczenia najlepszego interesu
dziecka w krajowych procedurach azylowych.
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WV 2005/85/WE (dostosowany)

= nowy

2009/0165 (COD)
Whniosek
DYREKTYWA PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO I RADY

w sprawie astanewienia minimalnych norm dotyczacych procedur udzielanianadawania
i cofania statusu-uehoedzey @ ochrony mi¢gdzynarodowej <= w pRanstwach
cEzlonkowskich

PARLAMENT EUROPEJSKI I RADA UNII EUROPEJSKIEJ

uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspolnot¢ Europejska, w szczego6lnosci jego art. 63
akapit pierwszy pkt: 1 lit. d) = oraz pkt 2 lit. a) <=,

uwzgledniajac wniosek Komisji'®,

uwzgledniajac opini¢ Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego'’,
uwzgledniajac opini¢ Komitetu Regionow'?,

stanowiac zgodnie z procedura ustanowiona w art. 251 Traktatu' ,

a takze majac na uwadze, co nastepuje:

¥ nowy

(1) Do dyrektywy Rady 2005/85/WE z dnia 1 grudnia 2005 r. w sprawie ustanowienia
minimalnych norm dotyczacych procedur nadawania i cofania statusu uchodzcy w
panstwach cztonkowskich'* wprowadzonych ma by¢ szereg zasadniczych zmian. Dla
zachowania przejrzystosci dyrektywe te nalezy przeksztatcic.

CL.1 ) [
a DzU.C[...1,[...],s. [...].
12 DzU.C[...],[...],s. [...].
13 DzU.C[...1.[...],s. [...].
14 Dz.U. L 326 z 13.12.2005, s. 13.
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| 2005/85/EC motyw 1

Wspolna polityka azylowa w tym w¥spolny eBuropejski sSystem aAzylowy, jest

Se dowg wytyczonego przez Uni¢ Europejska celu,
polegajqcego na stopniowym ustanowieniu przestrzeni wolnos$ci, bezpieczenstwa i
sprawiedliwos$ci otwartej dla tych, ktorzy, zmuszeni przez okolicznosci, poszukuja
zgodnie z prawem ochrony we Wspoélnocie.

3)

|\ 2005/85/WE motyw 2

Na specjalnym p031edzen1u w Tampere w dnlach 15 116 pazd21ern1ka 1999 r. Rada
Europejska uzgodnita podje % e-podepmnie-prace—maigee na celu
ustanowienie w¥¥spolnego eBuropejskiego sSystemu aAzylowego, opartego na
pelnym 1 integralnymigezass stosowaniu Konwencji g&enewskiej dotyczacej statusu
uchodzcéw z dnia 28 lipca 1951 r., zmienionej pRrotokotem nMNowojorskim z dnia 31
stycznia 1967 r. (,,Konwencja g&enewska”), potwierdzajac w ten sposob zasadg non-
refoulement 1 zapewniajac, ze nikt nie begdzie odsylany tam, gdzie narazony jest na
przesladowania.

“4)

|\ 2005/85/WE motyw 3

W konkluzjach z Tampere przewidziano, ze w niedlugim terminie wW3spdlny
eEuropejski  sSystem a&zylowy powinien objaé wspdlne normy w_ zakresie
sprawiedliwychezetelaszel 1 skutecznych procedur azylowych w pRanstwach
cEztonkowskich, a w dluzszym terminie przepisyzasadsy wspolnotowe prowadzace do
wspolnej procedury azylowej we Wspolnocie Europejskie;.

)

WV 2005/85/WE motyw 4
(dostosowany)

pierwszym srodklem w zakresw procedur azylowych

(6)

{ nowy

Pierwsza faza tworzenia wspdlnego europejskiego systemu azylowego zostata juz
obecnie zrealizowana. Rada Europejska zebrana w dniu 4 listopada 2004 r. przyj¢la
program haski, w ktérym wyznaczono cele do osiagnigcia w przestrzeni wolnosci,
bezpieczenstwa 1 sprawiedliwosci w latach 2005-2010. W tym kontekscie w
programie haskim wezwano Komisj¢ Europejska do zakonczenia oceny aktow
prawnych przyjetych w ramach tej pierwszej fazy oraz do przedlozenia Radzie i
Parlamentowi Europejskiemu aktow 1 srodkow, ktore maja zostaé przyjete w ramach
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(7

®)

©)

drugiej fazy, tak by mogly one zosta¢ przyjete przed 2010 r. Zgodnie z programem
haskim, stworzenie wspdlnego europejskiego systemu azylowego shuzy realizacji celu
zaktadajacego ustanowienie wspolnej procedury azylowej oraz jednolitego statusu
obowiazujacych na terytorium catej Unii.

W Europejskim pakcie o migracji i azylu przyjetym w dniu 16 pazdziernika 2008 r.
Rada Europejska odnotowata znaczace roznice migdzy poszczegdlnymi panstwami
cztonkowskimi w zakresie udzielania ochrony oraz wezwata do podjgcia nowych
inicjatyw, w tym do przedloZzenia wniosku dotyczacego ustanowienia jednolitej
procedury azylowej obejmujacej wspdlne gwarancje, by dopetnié proces ustanawiania
wspolnego europejskiego systemu azylowego przewidzianego w programie haskim.

Nalezy zmobilizowaé¢ zasoby Europejskiego Funduszu na rzecz Uchodzcoéw oraz
Europejskiego Urzedu Wsparcia w dziedzinie Azylu w celu odpowiedniego wsparcia
wysitkow panstw cztonkowskich w odniesieniu do wdrozenia norm okre§lonych w
drugiej fazie tworzenia wspolnego europejskiego systemu azylowego, w szczegolnosci
tym panstwom cztonkowskim, ktérych systemy azylowe poddawane sa szczegolnej i
nieproporcjonalnej presji, zwlaszcza za wzgledu na ich potozenie geograficzne lub
sytuacj¢ demograficzna.

W celu zagwarantowania kompleksowej i1 skutecznej oceny potrzeby uzyskania
ochrony migdzynarodowej przez wnioskodawcéw w rozumieniu dyrektywy
[..../../WE] [w sprawie minimalnych norm kwalifikowania i statusu obywateli panstw
trzecich lub bezpanstwowcow jako beneficjentow ochrony migdzynarodowej zakresu
udzielanej ochrony (dyrektywy w sprawie kwalifikowania), wspoélnotowe ramy
procedur udzielania pomocy mig¢dzynarodowej powinny opiera¢ si¢ na koncepcji
jednolitej procedury azylowe;.

(10)

WV 2005/85/WE motyw 5
= nowy

Glownym celem niniejszej dyrektywy jest = stworzenie dalszych minimalnych norm
dotyczacych procedur udzielania i1 cofania ochrony migdzynarodowej w panstwach
cztonkowskich w dazeniu do ustanowienia we Wspolnocie wspdlnej procedury

(In

WV 2005/85/WE motyw 6
= nowy

Zblizenie przepisow dotyczacych procedur udzielaniagedeawania i cofania = ochrony
migdzynarodowe] <& statasu—uehedzey powinno pomoc w ograniczeniu wtdrnego
przeptywu eséb  wnioskodawcow ubiegajacych si¢ o eaz# = ochrong
migdzynarodowa <= mig¢dzy pRanstwami cEztonkowskimi, w przypadkach, w ktorych
edy tego rodzaju przeplyw bylby spowodowany roéznicami w ramach prawnych
= oraz stworzeniu rownorzednych warunkéw stosowania [dyrektywy w sprawie
kwalifikowania] w panstwach cztonkowskich<.
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(12)

WV 2005/85/WE motyw 7
= nowy

Z samego charakteru minimalnych norm wynika, ze pRanstwa cEzlonkowskie
powinny mie¢ mozliwo$¢ wprowadzenia lub utrzymania korzystniejszych przepisow
wobec obywateli panstw trzecich lub bezpanstwowcow, ktorzy poszukuja ochrony
migdzynarodowej w pRanstwie cEzlonkowskim, w przypadku gdy przyjmuje
siemezna-—prawad 7e taki wniosek zlozyla osoba, ktora jest wehedzeq = potrzebuje
ochrony mig¢dzynarodowej < w rozumlemu = dyrektywy [ / JWE] [dyrektywy w
sprawie kwalifikowania] < axt - : sktet.

(13)

= nowy

Niniejsza dyrektywa respektujenie—snarusza
jest zgodna z zasadami uznanymipszestrzega—=zasad—uznanyeh W szczegoOlnosci w
Karcie pPraw pPRodstawowych Unii Europejsklej '=>Dyrektywa ma stuzy¢ w
szczegllnosci wspieraniu stosowania art. 1, 18, 19, 21, 24 1 47 karty, 1 musi zostaé
odpowiednio do tego wdrazana. <=

(14)

WV 2005/85/WE motyw 9
= nowy

W odniesieniu do traktowania osob objetych zakresem niniejszej dyrektywy, pRanstwa
cEztonkowskie zwiazane sa zobow1qzan1am1 wynikajacymi z aktéw prawa
migdzynarodowego, ktorych sa stronami 3 azuig-dyskeyminaef

(15)

WV 2005/85/WE motyw 10
= nowy

Istotne jest, aby decyzje w sprawie wszystkich wnioskow o udzielenie azsga
= ochrony migdzynarodowej <& podejmowane byly na podstawie faktow oraz, w
pierwszej instancji, przez organy, ktérych personel posiada odpowiednia wiedzg lub
przechodzi niezbedne szkolenie w dziedzinie azylu i speaw uchodzcow.

(16)

WV 2005/85/WE motyw 11
= nowy

Podejmowanie decyzji w sprawie wnioskow o udzielenie = ochrony
migdzynarodowej < azd w mozliwie jak najkrotszym terminie lezy w interesie
zarowno pRanstw cEztonkowskich, jak 1 wnioskodawcoéw,: 2przy czym nie moze to
stanow1c przeszkody dla 0dp0w1edn1ego 1 kompletnego rozpatrzema wnlosku <:'
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WV 2005/85/WE motyw 12

= nowy
(17)  Pojecie porzadku publicznego moze obejmowaé¢ = migdzy innymi <= skazanie za
popelnienie powaznego przestgpstwa.
WV 2005/85/'WE ~ motyw 13
(dostosowany)
= nowy
(18) W interesie prawidlowego uznania os6b potrzebujacych ochrony za uchodzcow w

rozumieniu art. 1 Konwencji genewskiej = lub za osoby kwalifikujace si¢ do objecia
ich ochronq uzupelnlajch <, kazdy wnioskodawca powiniens—z—zastrzezeniesn
mieé skuteczny dostep do procedur, mozliwos$¢ wspotpracy i
wlasciwego komumkowanla si¢ z wlasciwymi organami w celu przedstawienia
istotnychedpewsdednieh  okolicznosci faktgczngchﬁé&ew swojej sprawy oraz
wystarczajace gwarancje proceduralne prawcprewadzenia-—sweie;
sprawey na wszystkich etapach procedury. Ponadto procedura rozpatrywania wniosku o
udzielenic &z = ochrony migdzynarodowej < powinna [ zasadniczo <XI
zapewnia¢ wnioskodawcy przynajmniej prawo pobytu do czasu wydaniana—ezas
pedejmewania decyzji przez organ rozstrzygajacyrezpatrwjgey, mozliwosc
skorzystania z uslug tlumacza w celu przedstawienia swojej sprawy w przypadku
przesluchania przez organy, mozliwo$¢ kontaktowania si¢ z przedstawicielem
Wysokiego Komisarza Organizacji Narodow Zjednoczonych ds. Uchodzcow
(UNHCR) = oraz z orgamzaCJarm doradzajqcyml osobom wnloskujqcym 0 ochrong
migdzynarodowa < hab : : : : e, prawo
do odpowiedniego zawiadomienia o decyZJl faktycznego i prawnego uzasadnienia tej
decyzji, mozliwos$¢ konsultowania si¢ z doradca prawnym lub innym doradca oraz
prawo do uzyskania informacji o swojej sytuacji prawnej w decydujqcych momentach
przebiegu procedury w jezyku, co do ktérego mozna zasadnie prz; :
prEypUsSZezenia, ZC zostanie ea przez niego zrozumiany = , jak rowniez, w przypadku
decyzji odmownej, prawo do skutecznego srodka odwotawczego do sadu <= .

|\ 2005/85/WE motyw 14
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(19)

(20)

1)

(22)

(23)

(24)

¥ nowy

W celu zagwarantowania skutecznego dostepu do procedury rozpatrywania wnioskow,
urzednicy, ktorzy jako pierwsi maja kontakt z osobami ubiegajacymi si¢ o ochrong
migdzynarodowa, w szczeg6lnosci osoby nadzorujace granice ladowe lub morskie
albo prowadzacy kontrole graniczna, powinni otrzyma¢ wytyczne 1 niezbgdne
przeszkolenie w zakresie rozpoznawania wnioskow o ochrong migdzynarodowa i
postgpowania z tymi wnioskami. Powinni oni by¢ zdolni do udzielenia obywatelom
panstw trzecich lub bezpanstwowcom przebywajacym na terytorium panstw
cztonkowskich, w tym na ich granicy, na wodach terytorialnych Ilub strefach
tranzytowych, 1 pragnacym wystapi¢ o ochron¢ migdzynarodowa, wszelkich
wlasciwych informacji na temat miejsca 1 trybu sktadania wnioskow o ochrong
migdzynarodowa. Jezeli osoby te znajduja si¢ na wodach terytorialnych panstwa
cztonkowskiego, powinny zosta¢ przetransportowane na lad, gdzie ich wnioski
powinny zosta¢ rozpatrzone zgodnie z niniejsza dyrektywa.

Ponadto nalezy ustanowi¢ szczegdlne gwarancje proceduralne dla oséb wymagajacych
szczegoblnej troski, takich jak maloletni, matoletni bez opieki, osoby, ktére padty ofiara
tortur, zgwalcenia lub innych powaznych aktow przemocy oraz osoby
niepetnosprawne, w celu stworzenia warunkow niezbgdnych do zapewnienia im
skutecznego dostgpu do procedur oraz przedstawienia elementéw potrzebnych do
uzasadnienia wniosku o ochrong mi¢dzynarodowa.

Krajowe $rodki dotyczace identyfikowania oraz dokumentowania symptomow i oznak
tortur oraz innych powaznych aktow przemocy fizycznej lub psychicznej, w tym
aktow przemocy seksualnej w procedurach objetych zakresem niniejszej dyrektywy
powinny opiera¢ si¢ migdzy innymi na Podreczniku skutecznego dochodzenia i
dokumentacji w sprawach dotyczqcych stosowania tortur oraz innego okrutnego,
nieludzkiego lub ponizajqcego traktowania albo karania (protokoét istambulski).

W celu zagwarantowania rownosci materialnej migdzy kobietami i me¢zczyznami
wystepujacymi z wnioskiem, w procedurze rozpatrywania wnioskow nalezy
uwzgledni¢ aspekty zwiazane z plcia. W szczegolnosci przeshuchania nalezy
zorganizowa¢ w taki sposob, by zard6wno mezczyzni, jak i kobiety wystgpujacy z
wnioskiem mogli opisa¢ swoje przezycia w sprawach zwiazanych z przesladowaniem
ze wzgledu na pte¢. W procedurach opartych na koncepcji bezpiecznego kraju
trzeciego, bezpiecznego kraju pochodzenia lub koncepcji kolejnego wniosku nalezy
odpowiednio uwzgledni¢ ztozono$¢ spraw, w ktorych wniosek skladany jest z
przyczyn zwiazanych z picia.

Wdrazajac niniejsza dyrektywe panstwa cztonkowskie powinny w pierwszym rzedzie
dazy¢ do ,najlepszego zabezpieczenia interesow dziecka”, zgodnie z konwencja
Narodow Zjednoczonych o prawach dziecka z 1989 r.

Procedury badania potrzeby wuzyskania ochrony migdzynarodowej nalezy
zorganizowa¢ w sposob umozliwiajacy wilasciwym organom  skrupulatne
rozpatrywanie wnioskéw o ochrong migdzynarodowa.
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(25)

WV 2005/85/WE motyw 15
= nowy

W przypadku gdy wnioskodawca sktada kolejny wniosek, nie przedstawiajac nowych
dowodow lub argumentéw, zobowiazywanie pRanstwa cEzlonkowskiego do
przeprowadzenia  pelne;j procedury ponownego rozpatrzenia  stanowiloby
niewspolmierne obciazeniebytebs spéimiernes W tych przypadkach panstwa
cztonkowskie = powinny mie¢ mozliwos¢ odrzucenia  wniosku  jako

nledopuszczalnego zgodme z zasadq powag1 rzeczy osqdzoneﬁ: ﬂ%l%eﬁﬁ%%e%éﬂ

(26)

WV 2005/85/WE motyw 16
= nowy

Wiele wnioskéw o udzielenie ez = ochrony migedzynarodowej <= sktadanych jest
na granicy lub w strefie tranzytowej pRanstwa cEzlonkowskiego przed wydaniem
decyzji w sprawie wjazdu wnioskodawcy. Panstwa cEztonkowskie powinny mieé
mozliwos¢smée = ustanowienia procedur badania wnioskow pod wzgledem
dopuszczalnosci 1 pod wzglgdem materialnym, umozliwiajacych podjgcie decyzji w
spraw1e wnloskow ziozonych na granlcy lub w strefach tranzytowych na mlejscu@

27)

V 2005/85/WE ~ motyw 17
(dostosowany)
= nowy

g > Przy
ocenie zasadnosm@ wnlosku%k 0 udmeleme azdy © ochrony mlqdzynarodowej a,
> kluczowm aspektem <X] jest bezpieczenstwo wnioskodawcy w jego kraJu
pochodzenia. W przypadku gdy panstwo trzecie moze zosta¢ uznane za bezpieczny
kraj pochodzenia, pRanstwa c&ztonkowskie powinny mie¢ mozliwo§¢ uznaniabyé—w
stante-ekreslié¢ je jako bezpieczne i domniemywac, ze jest ono bezpieczne dla danego
wnioskodawcy, chyba ze przedstawi on pessazae przeciwdowody.

(28)

| 2005/85/WE motyw 18

Uwzgledniajac osiagnigty poziom harmomzacp w_zakresiedetyezgey kwalifikowania
Ob! !& atel "'_-"_""__""—_'_'_—ﬁ_'"uujj;j:ijjjjif__‘_—_':i ''''' Saassas panStW trZCClCh i
bezpanstwowcows—=j 7COWs—aby—me: ehi—ubicoad—sie—o—prrvsnanie—status
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gehedzex powinno ustanowic¢ si¢ wspolne kryteria okreslania panstw trzecich jako
bezpiecznych krajow pochodzenia.

| 2005/85/WE motyw 19

WV 2005/85/'WE ~ motyw 20
(dostosowany)

(29)

WV 2005/85/WE ~ motyw 21
(dostosowany)
= nowy

Uznanie©Gkreslenie panstwa trzeciego za bezpieczny krajieke

pochodzenia do celow niniejszej dyrektywy nie moze oznaczacs%%e%%e
X> stwierdzenia <X] bezwarunkowej gwarancji bezpieczenstwa dla obywateli tego
panstwaksas. Ocena decydujaca o takim uznaniuekreslents, z uwagi na jej charakter,
moze jedynie bra¢ pod uwage ogdlne uwarunkowania cywilne, prawne i polityczne w
tym panstwiekeais oraz to, czy osoby, ktore w danym panstwie zostana uznane
winnymi przesladowan, tortur lub nieludzkiego albo ponizajacego traktowania, lub
karania, w praktyce podlegaja karom. Z tego powodu istotnewazse jest, aby pRanstwo
okreslone jako bezpieczne dla wnioskodawcy nie moglo dhuzej za takie uchodzi¢ w
przypadku, gdy wnioskodawca wykaze, Ze istnieja pewazre = wazne & przyczyny
przemawiajace za tym, ze dane panstwo w Jego szczegolneJ sytuacji nie moze by¢
dluze] uznawane za bezpiecznejests so-bezpte
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(30)

Vv 2005/85/WE ~ motyw 22
(dostosowany)
= nowy

Panstwa cEztonkowskie powinny rozpatrzy¢ wszystkie wnioski pod wzgledem

merytorycznym, to jest oceni¢, czy dany wnioskodawca kwalifikuje si¢ dospelsia
warank statusuuehedzey DO udzielenia mu ochrony migdzynarodowej <XI zgodnie z

dvrektvwa [.../../WE] [dvrektvwa W snrawie kwahﬁkacu]é%%

: : ’lé, z wythklem przypadkow W ktorych niniejsza
dyrektywa stanowi inaczej, w szczegolnosci w przypadku, gdy mozna zasadnies

: przypuszczaé, ze inne panstwo rozpatrzyloby wniosek lub
zapewmloby wystarczajch ochrong. W szczegdlnosci, pRanstwa cEztonkowskie nie
powinny by¢ zobowiazane do merytorycznej oceny wmosku 0 ud21elen1e %el-a = 0
ochrony migdzynarodowej << w przypadku, gdy kraj Hiria;
azylu przyznato wnioskodawcy status uchodzcy lub przyznalo inna wystarczajaca
ochrong, a wnioskodawca begdzie podlegat readmisji do tego kraju.

(€1Y

WV 2005/85/WE motyw 23
= nowy

Panstwa cEztonkowskie nie powinny by¢ rowniez zobowiazane do merytorycznej
oceny wniosku o udzielenie %ﬁlﬂ% = ochrony miedzynarodowej <& w przypadku, gdy
mozna zasadniew—speséb—rezss sgday oczekiwaé, ze wnioskodawca z powodu
= wystarczajacego <& zwiazku z panstwem trzecim, okreslonegosek prawem
krajowym, moze poszukiwa¢ ochrony w tym panstwie trzecim = oraz ze zachodza
okolicznosci wskazujace, ze wnioskodawca zostanie przyjety lub bedzie podlegat
readmisji do tego panstwa <= . Panstwa cEztonkowskie powinny postgpowaé wedlug
tej zasady jedynie w przypadku, gdy mozna przyjaé, ze dany wnioskodawca
bedziebsdbs bezpieczny w danymgas panstwie trzecim. W celu uniknigcia wtdrnego
przeptywu wnioskodawcow powinno ustanowié¢ si¢ wspdlne zasady, wedtug ktorych
pRanstwa cEztonkowskie uznaja lub okreslaja panstwa trzecie jako bezpieczne.

(32)

WV 2005/85/WE motyw 24
= nowy

Ponadto, w odniesieniu do niektorych europejskich panstw trzecich, w ktorych
przestrzega si¢ szczegOlnie wysokich norm w zakresie praw cztowieka i ochrony
uchodzcow, pRanstwa cEztonkowskie powinny mie¢ mozliwos¢ odstapienia od
rozpatrywania lub odstapienia od rozpatrywania w calo$ci wnioskow e—adzielente
az#la dotyczacych wnioskodawcow, ktorzy wijechali na ich terytorium z takich
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(33)

Vv 2005/85/WE ~ motyw 26
(dostosowany)
= nowy

W odniesieniu do cofnigcia statusu uchodzcy = lub ochrony uzupeiniajacej <
pBanstwa cEztonkowskie powinny dopilnowaé, byzapewnié—se osoby korzystajace
z#e statusu—uehedzey = ochrony migdzynarodowej <= bylysa nalezycie informowane
o mozliwym ponownym rozpatrzeniu ich statusu oraz e=tafﬁa=ge=maﬁ > mialy <XI
mozliwos¢ przedstawienia swojego stanowiskaieh-punktewad= enig zanim organy beda

% podjqc umotywowanq decyZJQ 0 cofnlqmu 1ch statusu. Jeéﬂaiéze:pe*%

(34)

WV 2005/85/WE motyw 27
= nowy

W mysl podstawowej zasady prawa wspolnotowego, od decyzji podjetych w sprawie
wniosku o udzielenie ez = ochrony migdzynarodowej <= oraz w sprawie cofnigcia
statusu uchodzcy = lub ochrony uzpeiniajace;j <3=' s%uzq skuteczne $rodki odwolawcze

(35)

|\ 2005/85/WE motyw 28

Zgodnie z art. 64 Traktatu niniejsza dyrektywa nie narusza wykonywania przez

panstwa cztonkowskie obowiazkow dotyczacych utrzymania p_orzgdku p_ubhcznego
ochrony bezpieczenstwa wewnetrznegowepkrwae—na—wiykonywanic—obovwiazkéw

21

PL



PL

(36)

Vv 2005/85/WE ~ motyw 29
(dostosowany)
= nowy

Niniejsza dyrektywa nie dotyczy = przeprowadzanych migdzy panstwami
czlonkowskimi < M% egulowanﬁgch% rozporzadzeniem Rady
(WE) nr [./. : : - ustanawiajacym kryteria i
mechanizmy ustalamae;aeesﬁﬂaﬁ @anstwa c@zionkowsklego odpowiedzialnego za
rozpatrzeniewsaset apte  wniosku o a2 = ochrong
migdzynarodowa <3:' M%g W Jednym z pRanstw cEzlonkowskich
przez obywatela panstwa trzeciego lub bezpanstwowca ** (rozporzadzenie dublinskie).

(37

‘ ¥ nowy |

Whnioskodawcy, do ktérych zastosowanie ma rozporzadzenie WE nr [.../...]
[rozporzadzenie dublinskie] powinni mie¢ mozliwo$¢ skorzystania z podstawowych
zasad 1 gwarancji okreslonych w niniejszej dyrektywie oraz szczegdlnych gwarancji
na mocy rozporzadzenia WE nr [.../...] [rozporzadzenia dublinskiego].

(38)

|\ 2005/85/WE motyw 30

Wykoname mnlejszej dyrektywy powmno by¢ oceniane w regularnych odstgpach

(39)

WV 2005/85/WE motyw 31
= nowy

W zwiazku z tym, zZe cel niniejszej dyrektywy, mianowicie ustanowienie minimalnych
norm dotyczacych procedur udzielanianadawania 1 cofania statasa—uehedzey
= ochrony mlqdzynarodowej aw @anstwach c@zlonkowsklch nie mozesmesgs byc

]acy przez cRanstwa

c@zlonkowskle natomlast z uwagl na rozmiary lub skutk1 Qrop_onowanxch dz1a1an
0 cie g 9 % g

ata—byélepierosigentete-na poziomie Wspolnoty, Wspolnota moze podejmowac
srodkl zgodnle z zasada pomocmczosc1 okreslona w art. 5 Traktatu. Zgodnie z zasada
proporcjonalnosci okre§lona w tym artykule, niniejsza dyrektywa nie wykracza poza
to, co jest niezbgdne dla osiagnigcia tego celu.
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Vv 2005/85/WE ~ motyw 32
(dostosowany)

WV 2005/85/'WE ~ motyw 33
(dostosowany)

(40)

| 2005/85/WE motyw 34

Zgodnie z art. 1 1 2 Protokotu w sprawie stanowiska Danii, zataczonego do Traktatu o
Unii Europejskiej oraz do Traktatu ustanawiajacego Wspolnotg Europejska, Dania nie
uczestniczy w przyjeciu niniejszej dyrektywy i nie jest nia zwigzana, ani nie ma ona

(41)

(42)

¥ nowy

Zobowiazanie do przeniesienia niniejszej dyrektywy do prawa krajowego powinno
ograniczac si¢ do tych przepisow, ktore stanowia zasadnicza zmiang w poroOwnaniu z
wczesniejsza dyrektywa. Zobowiazanie do przeniesienia przepiséw, ktdre nie ulegly
zmianie, wynika z wczesniejszych dyrektyw.

Niniejsza dyrektywa nie powinna narusza¢ zobowiazan panstw cztonkowskich
dotyczacych terminu przeniesienia do prawa krajowego dyrektywy okreslonego w
zalaczniku III czes$¢ B,
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WV 2005/85/WE
= nowy

PRZYJMUJAE NINIEJSZA DYREKTYWE:

ROZDZIAL 1

PRZEPISY OGOLNE

Artykut I

Cel

Celem niniejszej dyrektywy jest ustanowienie minimalnych norm dotyczacych
procedur udzielaniagadawania 1 cofania statass—uehedzey = ochrony
migdzynarodowej na mocy dyrektywy .../.../WE [dyrektywy w sprawie
kwalifikowania] <= w pRanstwach cEztonkowskich.

Artykut 2

Definicje

Do celow niniejszej dyrektywy:

»Konwencja genewska” oznacza Konwencje dotyczaca statusu uchodzcow z dnia 28
lipca 1951 r., zmieniona protokotem nowojorskim z dnia 31 stycznia 1967 r.;

b)

U nowy

,wniosek™ lub ,,wniosek o udzielenie ochrony migdzynarodowej” oznacza wniosek o
ochrong panstwa cztonkowskiego zlozony przez obywatela panstwa trzeciego lub
bezpanstwowca, ktorego mozna uznac za osobg¢ ubiegajaca si¢ o status uchodzcy lub
status ochrony uzupeltniajacej, i ktory nie wystepuje wyraznie o inny rodzaj ochrony,
pozostajacy poza zakresem dyrektywy [...././WE] [dyrektywy w sprawie
kwalifikowania], o ktory mozna osobno wystapic;
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WV 2005/85/WE
= nowy

,,wnioskodawca” lub ,,wnioskodawca ubieg fgea sic o = ochrone
migdzynarodowa <= az” oznacza obywatela panstwa trzemego lub bezpanstwowca,
ktory zlozyt wniosek o udzielenie = ochrony migdzynarodowej & azds, w
odniesieniu do ktorego nie zostata jeszcze podjgta ostateczna decyzja;

d)

¥ nowy

,wnioskodawca o szczegolnych potrzebach” oznacza wnioskodawce, ktory ze
wzgledu na wiek, ple¢, niepetnosprawnos¢, problemy ze zdrowiem psychicznym lub
konsekwencje tortur, zgwalcenia lub innych powaznych form przemocy psychicznej,
fizycznej lub seksualnej potrzebuje specjalnych gwarancji, by moc skorzysta¢ z praw
i dopetni¢ obowiazkow zgodnie z niniejsza dyrektywa;

WV 2005/85/WE (dostosowany)
= nowy

»ostateczna decyzja” oznacza decyzjg, w ktorej stwierdza sig, czy obywatelowi
panstwa trzeciego lub bezpanstwowcowi mozna nadac status uchodzcy = lub status
ochrony uzupelniajacej < na mocy dyrektywy [.../../WE] [dyrektywy w sprawie
kwalifikowania|290894:83ANE i ktora juz nie podlega srodkowi odwotawczemu w
ramach rozdzialu V niniejszej dyrektywy, niezaleznie od tego, czy skutkiem takiego
srodka odwotawczego jest pozwolenie wnioskodawcom na pozostanie w danych
@anstwach c@zionkowsklch w oczeklwamu na jego wyniks—z—zastizezeniem

,»organ rozstrzygajacysezpatsuigey’” oznacza kazdy organ quasi-sadowy lub organ
administracyjny w pRanstwie cEztonkowskim odpowiedzialny za rozpatrywanie

wnioskow o udzielenie az = ochrony mlqdzynarodowej <3=' 1 wlasc1wy do
podejmowania decyzji w_takich sprawach w e

wtalieh-sprawaeh 7 zastrzezeniem zalacznika I

,uchodzca” oznacza obywatela panstwa trzeciego lub bezpanstwowca, spetniajacego
wymogi art. 2 lit. d) dyrektywy [....../WE] [dyrektywy w sprawie kwalifikowanial+

h)

‘ { nowy

,»osoba kwalifikujaca si¢ do objgcia jej ochrona uzupetniajaca” oznacza obywatela
panstwa trzeciego lub bezpanstwowca, ktory spelnia wymogi art. 2 lit. f) dyrektywy
[..../../WE] [dyrektywy w sprawie kwalifikowania];
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,status ochrony migdzynarodowej” oznacza uznanie przez panstwo czlonkowskie
obywatela panstwa trzeciego lub bezpanstwowca za uchodzcg lub osobg
kwalifikujaca si¢ do objecia jej ochrona uzupeltniajaca;

‘ WV 2005/85/WE (dostosowany) |

»status uchodzcy” oznacza uznanie przez pRanstwo cEztonkowskie obywatela
panstwa trzeciego lub DX <X] bezpanstwowca za uchodzcg;

k)

D

¥ nowy

,status ochrony uzupeliajacej” oznacza uznanie przez panstwo czlonkowskie
obywatela panstwa trzeciego lub bezpanstwowca za osobg kwalifikujaca si¢ do
objecia jej ochrong uzupetniajaca”

»matoletni” oznacza obywatela panstwa trzeciego lub bezpanstwowca, ktory nie
ukonczyt 18 lat;

WV 2005/85/WE (dostosowany)
= nowy

,,maioletm bez oplekl oznacza

: - : I:I>madoletmego okreslonego w art.
lit. 1) dyrektywy [.. ../ .. ./WE] [dyrektywy w sprawie kwalifikowania]; <

s T '=>oson wyznaczong przez wilasciwe
organy w charakterze kuratora majacego pomaga¢ maloletniemu bez opieki i
reprezentowac go w celu najlepszego zabezpieczenia interesow dziecka, jak rowniez,
w razie potrzeby, wykonywac¢ czynnosci prawne w jego imieniu; <&

,»cofnigcie statusu sehedzey = ochrony migdzynarodowej < ~ oznacza podjgta przez
wlasciwy organ decyzje w sprawie cofnigcia, pozbawieniaustania lub odmowy
przedluzenia statusu uchodzcy = lub statusu ochrony uzupelniajacej <= danej osobie

zgodnie z dyrektywa 200483 WE [..../.../WE] [dyrektywa w sprawie kwalifikacji];

»pozostawa¢ w pRanstwie cEztonkowskim” oznacza pozostawaé na terytorium, w
tym na granicy lub w strefach tranzytowych pRanstwa cEzlonkowskiego, w ktorym
wniosek o udzielenie azy = ochrony migdzynarodowej <= zostal zlozony lub jest

rozpatrywany.
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Artykut 3

Zakres

Niniejsza dyrektywe stosuje si¢ do wszystkich wnioskow o udzielenie azha
= ochrony migdzynarodowej <2 zltozonych na terytorium, w tym na granicy =, na
wodach terytorialnych <= lub w strefach tranzytowych pRanstwa cEztonkowskiego,
oraz do cofania statusu #ehedzey = ochrony migdzynarodowej < .

Niniejszej dyrektywy nle stoque SIQ A4 przypadkach wnloskow 0 azgl dlglomatgczng

Ponadte Panstwa cEzlonkowskie moga podjaé decyZJQ 0 stosowamu w
niniejszej dyrektywy w procedurach rozstrz Fezgeye FEH—W—5P
wnioskow o wszelkiejakiekelwsiek rodzaje ochrony mlqdzynarodowej = pozostajqce
poza zakresem dyrektywy [..../.../WE] [dyrektywy w sprawie kwalifikowania]<=.

WV 2005/85/WE
= nowy

Artykut 4

Panstwa cEzlonkowskie wyznaczaja dla wszystkich procedur organ rozstrzygajacy,
ktory bedzie 0dp0w1ed21alny za wlasciwe rozpatrzenle wnioskow zgodnie z niniejsza
dyrektywas—w#—s : az—art—0. =Panstwa czltonkowskie
dopilnowuja, by organ ten mial do dyspozycp dostateczme liczny, kompetentny 1i
wyspecjalizowany personel, tak aby mogl wypeklia¢ powierzone mu zadania w
przepisanych terminach. W tym celu panstwa cztonkowskie zapewniaja programy
szkolenia poczatkowego i doskonalacego dla personelu rozpatrujacego wnioski i
podejmujacego decyzje w sprawie ochrony migdzynarodowe;j. <

PL

¥ nowy

Szkolenie, o ktorym mowa w ust.1 obejmuje w szczegdlnosci:
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a) przepisy materialne i proceduralne w zakresie ochrony mig¢dzynarodowej oraz
praw czlowieka ustanowione we wlasciwych aktach migdzynarodowych 1
wspolnotowych, w tym zasade non-refoulement oraz zasadg niedyskryminacji;

b) Swiadomo$¢ aspektéw zwiazanych z plcia, traumatycznymi przezyciami i
wiekiem;

c¢) wykorzystanie informacji o kraju pochodzenia;
d) techniki przestuchania, w tym komunikacj¢ migdzykulturowa;
e) identyfikacj¢ 1 dokumentowanie oznak i symptomow tortur;

f) oceng¢ dowodoéw, w tym =zasadg¢ rozstrzygania watpliwosci na korzy$é
wnioskodawcy;

g) zagadnienia orzecznictwa majacego znaczenie przy rozpatrywaniu wnioskow o
ochrong migdzynarodowa.

| 2005/85/WE

23,

WV 2005/85/WE (dostosowany)
= nowy

Jednakse Panstwa cEztonkowskie moga jednakze postanowié, ze inny organ jest
odpowiedzialny zade-eeléw= Srozpatrywanie spraw na mocy rozporzadzenia (WE)
nr .../... [rozporzadzenie dublinskie]. <
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W przypadku wyznaczenia X organu <X] ergaséw zgodnie z ust. 23, pRanstwa
cEzlonkowskie dopilnowujazapewsiaia, aby personel X tego organu <X tekieh
ergandw posiadat 0dp0w1ednlq w1edzq lub przeszedl mezqune szkolenle2 tak aby

moégl wypetniaé swoje obowiazki
wdrazaniu niniejszej dyrektywy.

¥ nowy

Wnhioski o udzielenie ochrony migdzynarodowej ztozone w panstwie cztonkowskim
do organdw innego panstwa cztonkowskiego prowadzacego kontrolg graniczna lub
imigracyjna rozpatrywane sa przez panstwo cztonkowskie, na ktérego terytorium
ztozono wniosek.

WV 2005/85/WE
= nowy

Artykut 5
Korzystniejsze przepisy
Panstwa cEztonkowskie moga wprowadzi¢ lub utrzymac korzystniejsze normy

dotyczace procedur udzielanianadawania i1 cofania statasu—uehedzey = ochrony
migdzynarodowej < , o ile normy te sa zgodne z niniejsza dyrektywa.

ROZDZIAL 11

PODSTAWOWE ZASADY I GWARANCJE

Artykut 6

Dostep do procedury
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¥ nowy

Panstwa czlonkowskie wyznaczaja wlasciwe organy odpowiedzialne za
przyjmowanie i rejestrowanie wnioskow o udzielenie ochrony migdzynarodowe;.
Bez uszczerbku dla ust. 5, 6, 7 1 8, panstwa cztonkowskie moga wymagaé, by
wnioski o udzielenie ochrony migdzynarodowej byty skladane osobiscie lub w
wyznaczonym miejscu.

Panstwa cztonkowskie dopilnowuja, by osoba pragnaca ztozy¢ wniosek o udzielenie
ochrony mig¢dzynarodowej miata faktyczna mozliwo$¢ jak najszybszego ztozenia
wniosku do wlasciwego organu.

o
(8]

Yo
~

W 2005/85/WE
= nowy
Panstwa cEzlonkowskie dopilnowujazapewniais, aby kazda osoba dorosta

posiadajaca zdolno$¢ do czynnosci prawnych miata prawo zlozenia we wlasnym
imieniu wniosku o udzielenie & ochrony migdzynarodowej < azys.

Panstwa cEzlonkowskie moga przewidzie¢ mozliwosé zlozenla przez wnloskodawcq
wniosku w imieniu 0s6b pozostajacych na j a. W takich
przypadkach pRanstwa cEztonkowskie @% l;y:a osoby doroste
pozostajace na utrzymaniu wnioskodawcy wyrazity zgodg na ztozenie wniosku w ich
imieniu, za§ w przeciwnym razie aby¥ mialy mozliwo$¢ ztozenia wniosku we
wlasnym imieniu.

Zgoda jest wymagana w momencie sktadania wniosku albo, najp6zniej, w momencie
przeprowadzania przestluchania osoby dorostej pozostajacej na utrzymaniu
wnioskodawcy.=Kazdy osoba dorosta sposrod tych osob jest, przed zwroceniem sig
do niej o zgodg, informowana na osobnosci o wiasciwych konsekwencjach
proceduralnych oraz o prawie do ztozenia odrgbnego wniosku o udzielenie ochrony
mig¢dzynarodowej. <=

‘ ¥ nowy

Panstwa cztonkowskie dopilnowuja, by matloletni mial prawo do sktadania
wnioskOw o udzielenie ochrony migdzynarodowej w swoim imieniu lub za
posrednictwem swoich rodzicéw lub innych dorostych cztonkéw rodziny.

Panstwa cztonkowskie dopilnowuja, by wlasciwe organy, o ktérych mowa w art. 10
dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/115/WE'" miaty prawo zlozenia
wniosku o udzielenie ochrony migdzynarodowej w imieniu matoletniego bez opieki
jezeli, na podstawie indywidualnej oceny jego sytuacji osobistej, organy te sa zdania,

17

PL

Dz.U. L 348 z24.12.2008, s. 98.
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ze matoletni moze potrzebowac opieki na mocy dyrektywy [..../.../WE] [dyrektywy
w sprawie kwalifikowania].

s

WV 2005/85/WE
= nowy

Panstwa cEzlonkowskie moga okreslic w prawodawstwicustasedawstaie
krajowym:

a) przypadki, w ktorych matoletni moze ztozy¢ wniosek we wilasnym
imieniu;

b)  przypadki, w ktorych wniosek maloletniego bez opieki musi zostaé
ztozony przez przedstawiciela, zgodnie z art. 221 ust. 1 lit. a);

c¢) przypadki, w ktorych ztozenie wniosku o udzielenie azsg = ochrony
migdzynarodowej <= jest uznawane jednoczes$nie za ztozenie wniosku o
udzielenie azsg# = ochrony migdzynarodowej < dla matoletniego stanu
wolnego.

¥ nowy

Panstwa cztonkowskie dopilnowuja, by straz graniczna, policja i organy imigracyjne,
jak rowniez personel osrodkow zatrzymania, otrzymali instrukcje 1 niezbedne
szkolenie w zakresie postgpowania z wnioskami o wudzielenie ochrony
miedzynarodowej. Jezeli organy te zostaly wyznaczone na organy wtasciwe na mocy
ust. 1, instrukcje te obejmuja zobowiazanie do rejestrowania wniosku. W
pozostatych przypadkach instrukcje nakazuja przekazanie wniosku do organu
wlasciwego w celu jego zarejestrowania, wraz z wszelkimi wlasciwymi
informacjami.

Panstwa cztonkowskie dopilnowuja, by wszystkie organy, do ktorych
przypuszczalnie zwrdci si¢ osoba zamierzajaca ztozy¢ wniosek o udzielenie ochrony
migdzynarodowej byly w stanie pouczy¢ ja gdzie i w jaki sposéb moze zlozy¢ taki
wniosek lub tez moga zobowiaza¢ te organy do przekazania wniosku do wlasciwego
organu.

Wiasciwe organy rejestruja wniosek o udzielenie ochrony migdzynarodowej w ciagu
72 godzin od momentu, w ktérym dana osoba wyrazita pragnienie ubiegania sig¢ o
ochrong miedzynarodowa na mocy ust. 8 akapit pierwszy.
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Artykut 7

Informowanie i doradztwo na przejsciach granicznych i w oSrodkach zatrzymania

Panstwa cztonkowskie dopilnowuja, by informacje o procedurach, ktorym nalezy sig
podda¢ w celu zlozenia wniosku o udzielenie ochrony migdzynarodowej byly
dostepne:

a) na przejsciach granicznych, w tym w strefach tranzytowych, na granicach
zewngtrznych; oraz

b) w osrodkach zatrzymania.

Panstwa czlonkowskie zapewniaja mozliwos¢ skorzystania z pomocy tlumaczy, by
zagwarantowa¢ komunikacj¢ migdzy osobami pragnacymi ztozy¢ wniosek o
udzielenie ochrony migdzynarodowej oraz straza graniczna lub personelem
osrodkow zatrzymania.

Panstwa cztonkowskie dopilnowuja, by organizacje $§wiadczace pomoc doradcza
wnioskodawcom ubiegajacym si¢ o ochron¢ migdzynarodowa miaty dostgp do
przej$¢ granicznych, w tym do stref tranzytowych, oraz do o$rodkéw zatrzymania,
pod warunkiem zawarcia porozumienia z wilasciwymi organami panstw
cztonkowskich.

Panstwa cztonkowskie moga ustanowi¢ przepisy regulujace obecnos$¢ takich
organizacji w miejscach, o ktorych mowa w niniejszym artykule.

WV 2005/85/WE
= nowy

Artykut 28

Prawo do pozostaxania w pRanstwie cEzlonkowskim do czasu rozpatrzeniapedezas
rezpatrywania wniosku g-udzielenieazyvly

Whioskodawcoms pozwala si¢ pozostasaé w pRanstwie cEztonkowskim, wylacznie
dla potrzeb procedury, do czasu podjecia przez organ M&@%
decyzji zgodnie z procedurami obowiazujacymi w pierwszej instancji okreslonymi w
rozdziale III.To prawo do pozostasania nie oznaczastapewst uprawnienia do
otrzymania zezwolenia na pobyt.

Panstwa cEztonkowskie moga uczyni¢ wyjatek jedynie w przypadkach gdy-zgednie
#aﬁ%%%# => dana osoba sktada <= kolejny wniosek = opisany w art. 35 ust. 8 &

any lub gdy wydadzapezekaza one t¢ osobe lub dokonaja
jej ekstradycp % do innego pRanstwa cEztonkowskiego, na mocy
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zobowiazafh wynikajacych z europejskiego nakazu aresztowania'® lub z innych
przyczyn, albo do panstwa trzeciego, = z wylaczeniem kraju pochodzenia danego
wnioskodawcy <= albo do migdzynarodowych sadéw lub trybunatéw karnych.

U nowy

Panstwo cztonkowskie moze dokona¢ ekstradycji wnioskodawcy do panstwa
trzeciego na mocy ust. 2 wytacznie gdy wlasciwe organy upewnily sig, ze decyzja o
ekstradycji nie doprowadzi bezposrednio lub posrednio do naruszenia zasady non-
refoulement, ~w  pogwalceniu  zobowiazan  migdzynarodowych  panstwa
cztonkowskiego.

WV 2005/85/WE (dostosowany)
= nowy

Artykut £9

Wymogi dotyczace rozpatrywania wnioskow

. ; : 4 ark : Panstwa cEztonkowskie
dopilnowujazepewniats, &by WIllOSkl 0 ud21eleme azwls = ochrony
migdzynarodowej <= nie byly ani odrzucane, ani pozostawiane bez rozpatrzenia
wylacznie z powodu #ek nieztozenia ich w najkrotszym mozliwym terminie.

{ nowy

Whnioski o udzielenie ochrony migdzynarodowej sa najpierw badane w celu
ustalenia, czy wnioskodawcow mozna zakwalifikowaé jako uchodzcow. W
przeciwnym wypadku wnioski sa badane w celu ustalenia, czy wnioskodawcy
kwalifikuja si¢ do udzielenia im ochrony uzupetniajace;.

V2005/85/WE (dostosowany)
= nowy

Panstwa  cEztonkowskie dé%} aby decyzje organu

rozstrzygaj OreZp: atrujgeege wnioski w—spra ptoskéw 0 udzielenie azyha
= ochrony mlqdzynarodowej <& byly podejmowane po odpowiednim rozpatrzeniu.
W tym celu pRanstwa cEztonkowskie dopilnowujazapewsniaia, aby:

Decyzja ramowa Rady 2002/584/WSiSW z dnia 13 czerwca 2002 r. w sprawie europejskiego nakazu
aresztowania i procedury wydawania osob migdzy Panstwami Czlonkowskimi (Dz.U. L 190 z
18.7.2002, s. 1).
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wnioski byty rozpatrywane, a decyzje podejmowane indywidualnie, obiektywnie i
bezstronnie;

uzyskiwaneetrzysmswane byly precyzyjne i aktualne informacje z réznych zrodet,
takich jak Wysoki Komisarz Organizacji Narodow Zjednoczonych ds. Uchodzcow

(UNHCR) = oraz Europejski Urzad Wsparcia w dziedzinie Azylu <, dotyczace
ogolneJ sytuacji panujacej w kraJach pochodzema wnioskodawcéW%é%
: h—sie e—azyl oraz, w razie potrzebytess
ganstwachi%i przez ktore przejezdzaty one tranzytem, oraz aby takle 1nformaCJe
byly udostepniane personelowi odpowiedzialnemu za rozpatrywanie wnioskow i
podejmowanie decyzji = jak rowniez, w przypadkach, w ktorych organ
rozstrzygajacy uwzglednia te informacje przy podejmowaniu decyzji, wnioskodawcy
1jego doradcy prawnemu < ;

personel rozpatrujacy wnioski i podejmujacy decyzje posiadat wiedzg dotyczaca
wlasciwych normstandardéw obowiazujacychstesewanyeh w dziedzinie prawa
azylowego i uchodzczego.

d)

U nowy

personel rozpatrujacy wnioski i podejmujacy decyzj¢ zostat poinstruowany oraz, w
razie potrzeby, mial mozliwo$¢ konsultacji z ekspertami na temat konkretnych
zagadnien, takich jak kwestie medyczne, kulturowe oraz zwiazane z dzie¢mi i plcia.

Yo
~

&

Wymogi dotyczace podejmowania decyzji przez organ rozstrz

WV 2005/85/WE
= nowy

Poprzez organ rozstrzygajacyrezpatraigey lub poprzez wnioskodawce, lub w inny
sposob, organy, o ktérych mowa w rozdziale V, maja dostep do ogodlnych informacji,

weamientonyel 0 ktorych mowa w # ust. 23 lit. b), koniecznych dla wypetniania ich
zadan.

Panstwa cEzlonkowskic mega—ustanewsé © ustanawiaja & przepisyzasads
dotyczace tlumaczenia dokumentow istotnych dla rozpatrzeniazezpatswania

wnioskow.

Artykut 210

Panstwa cEztonkowskie dopilnowujazapewsniais, aby decyzje w sprawie wnioskow o
udzielenie azyg = ochrony migedzynarodowej <= byly wydawane na pi$mie.

Panstwa cEztonkowskie dopilnowujazapewniate roéwniez, aby w przypadku
odrzucenia wniosku = o nadanie statusu uchodzcy lub udzielenie ochrony
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migdzynarodowej <= decyzja zawierata pisemne uzasadnienie faktyczne i prawne
oraz informacjeg o trybiespesebaeh odwotania si¢ od negatywnej decyzji.

Penadte Panstwa cEztonkowskie nie musza podawaé pisemnej informacji na temat
trybuspesebé® odwotania od negatywnej decyzji w tresci decyzji, jezeli
wnioskodawca otrzymat taka informacj¢ na wczesniejszym etapie na pisSmie albo
poprzez dostgpne mu media elektroniczne.

Do celow art. 6 ust. 43 oraz w kazdym przypadku, gdy wniosek oparty jest na tych
samych podstawach &Banstwa c@zlonkowskle mogq pOd] ac Jednq decyZJq

% na utrzxmanlu% Wnloskodawcy

¥ nowy

Ustepu 3 nie stosuje si¢ do przypadkow, w ktérych ujawnienie szczegdlnych
okolicznos$ci dotyczacych osoby czlonkom jej rodziny moze zagrozi¢ interesom tej
osoby, w tym w sprawach zwiazanych z przesladowaniem ze wzgledu na pte¢ lub
wiek. W takich przypadkach wydaje si¢ odrgbna decyzj¢ wobec danej osoby.

Gwarancje d

WV 2005/85/WE (dostosowany)
= nowy

pdzielane-esebom ubiegajacychm si¢ o azyl = ochrong
mlqdzynarodowq &
odniesieniu do procedur okreslonych w rozdziale III, pRanstwa cEztonkowskie

dopilnowujazapewniaig, aby wszystkim wnioskodawcomesebess ubiegajacym si¢ o
azy = ochrong migdzynarodowa <= udzielano nast¢pujacych gwarancji:

a) sa on1 mformowam%&ﬁe%aﬂa W quyku co do ktérego mozna
: 5 pi@, 7€ zostanie es przez

nichaie zrozumiany, o procedurze, ktorej nalezy si¢ poddacbeds
pedlegaly oraz o ich prawach i obowiazkach w trakcie tej procedury, jak
rOwniezesaz potencjalnych skutkach nieprzestrzegania

tychiek obowiazkéw 1 braku wspélpracy z organami. Sa onie
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informowanie o terminach, a takze przyslugujacych im $rodkachs
stuzacych spetnieniu obowiazku przedstawienia elementow, o ktérych
mowa w art. 4 a0 WE [...././WE] [dyrektywy w sprawie
kwalifikowania]. Informac_]e te sa udzielane w takim terminie, aby

umozliwi¢ wnioskodawcomérm—esebem skorzystanie zwerkenywanie

praw zagwarantowanych niniejsza dyrektywa i wypetienie obowiazkoéw

opisanych-e-ktéeveb-mewa w art. £12;

b)  w razie potrzebyjezelijesttekenteezne; wnioskodawcy moga skorzystac
zzapewnienia pomocy tlumacza w celu przedlozenia ich sprawy

wlasciwym organom. Panstwa cEzlonkowskie uznaja za konieczne
zapewnienie takiej pomocy przynajmniej w_przypadku, gdy organ
rozstrzygajacyrezpatruigey wezwie wnioskodawce na przestuchanie, o
ktorym mowa w art. %1%% 13 14 '=i> 15, 16 1 30, a edpewiednia
o ptena bez takie] pomocy Humaeza
nie mozna zapewnic 0dgow1ednle] komumkacl W takim przypadku oraz
w innych przypadkach, gdy witasciwe organy wzywaja wnioskodawce,
koszty takiej pomocy amaeza sa pokrywane ze srodkow publicznych;

¢) nie odmawia si¢ imbraks—edmevsy mozhwosc1 kontaktu z UNHCR lub

Jaqu01W1ek 1nnac organlzaCJq

'=> sw1adczch
pomoc prawna lub doradczac osobom ublegajqcym si¢ 0 azyl zgodnie z

prawodawstwem krajowym tego= tego panstwa czlonkowskiegotsm

d) otrzymuja o % W rozsadnym terminie zawiadomieniea o
decyzji organu rozstrzygajacegorezpatraigeese W sprawie ich wniosku o

udzielenie a2y = ochrony migedzynarodowej <= . Jezeli doradca prawny

lub inny doradca jest prawnym przedstawicielem wnioskodawcy,

pRanstwa cEztonkowskie moga wasbraé powiadomiépewsademiente go 0

SWOJeJ decyZJl zamlast powiadamiania wnioskodawcy ubiegajacego
biegataee; si¢ 0 @& = ochrong miedzynarodowa < ;

e) sa 1 __informowanipeinfermewantea o wyniku decyzji organu

rozpatrumcego W quyku co do ktorego mozna zasadnie przyjalistaieis
: pia, 7e zostanie em przez niche zrozumiany, w

przypadku gdy nie sa_ wspierani an1 regrezentowam QI‘ZGZ doradcg

pemeey—prawne;. UleGlOIlGBl%%é%E&%%@% 1nformaCJe obeJmuJac
informacje o trybiespesebaek odwotania od negatywnej decyzji zgodnie
z postanowieniami art. 210 ust. 2.

W odniesieniu do procedur przewidzianychekredlensek w rozdziale V, pRanstwa
c@zlonkowskle d:o% aby wszyscy wnioskodawcywszystide

819 azd korzystalik¢ z gwarancji robwnowaznych gwarancjom, o
ktorych mowa w ust. 1 lit. b), ¢) i d)=€3 niniejszego artykutu.
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Artykut ££12

Obowiazki wnioskodawcoweséb ubiegajacych si¢ o azyd = ochrone miedzynarodowsg <=

1.

= Wnioskodawcy ubiegajacy si¢ o ochron¢ migdzynarodowa wspotpracuja z
wlasciwymi organami w celu ustalenia ich tozsamosci oraz innych elementow, o
ktéorych mowa w art. 4 ust. 2 dyrektywy [...././WE] [dyrektywy w sprawie
kwahﬁkowama] < Panstwa cEztonkowskie moga natozy¢ na wnioskodawcédw

: sie-e azyl DO inne X obowiazki w zakresieebewsazek wspotpracy
z wiasc1wym1 organaml o ile 0bow1gzk1 teebewsiazek ten—est sa koniecznewx dla

rozpatrzeniapestepe 3=y awse wniosku.

Panstwa cEztonkowskie moga postanowi¢ w szczegdlnosci, zZe:

a) : sie—o azyl sa zobowiazanie do
kontaktowania si¢ z wlasciwymi organami lub do osobistego
stawiennictwa przed nimi, niezwlocznie albo w wyznaczonych
terminach;

b) azl musza przekazaé posiadane
przez nichstebie dokumenty istotne dla rozpatrzenia wniosku, takie jak
paszporty;

c) azxl s zobowiazanie do jak

najszybszego informowania wiasciwych organéow o swoim aktualnym
miejscu pobytu lub adre51e zamleszkama oraz o wszelklch zmianach w
tym  zakresie % 55 e. Panstwa
cEztonkowskie moga %‘% ze wmoskodawca musi
przyjmowaé wszelka korespondencj¢ odpowiednio w  ostatnim
wskazanym miejscu pobytu lub pod ostatnim wskazanym adresem

zamieszKaniaseki-wskazat,

d) wlasciwe organy moga przeszukiwa¢ wnioskodawce oraz przedmioty,
ktore nosi przy sobie = o ile przeszukanie zostanie przeprowadzone
przez osobg tej samej ptci <

e) Wlasc1we organy mogq wykonywa¢é fotografie
SWas awee; Oraz
f)  wlasciwe organy moga utrwalaé tre$¢ nagrywaé—ustne wypowiedzi
wnioskodawcy, pod warunkiem ze =zostat on o tym uprzednio
poinformowany.
Artykut 213
Przestluchanie

Przed pOd] QClem decyzji przez organ rozstrzygajacyrezpatraigey wnioskodawcy
satgeet steo azyl przystuguje mozliwos¢ stawienia si¢ na przestuchanie w
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sprawie swejego wniosku o udzielenie azsghs = ochrony miedzynarodowej <=, ktore
prowadzi osoba wlasciwa na mocy prawa krajowego do prowadzenia tego rodzaju
przestuchan. =Przestuchanie dotyczace zasadniczej tresci wniosku o udzielenie
ochrony migdzynarodowe] przeprowadzane jest zawsze przez personel organu
rozstrzygajacego. <

¥ nowy

W  przypadku, w ktérym osoba =zlozyla wniosek o udzielenie ochrony
miedzynarodowej w imieniu 0sOb pozostajacych na jej utrzymaniu, kazda osoba
dorosta, ktorej dotyczy wniosek, musi mie¢ zapewniona mozliwo$¢ wyrazenia swojej
opinii na osobnos$ci oraz stawienia si¢ na przestuchanie w sprawie jej wniosku.

WV 2005/85/WE (dostosowany)
= nowy

Panstwa cEztonkowskie moga okresli¢ w gawodawstwwa%&aweé%&s#te krajowym
przypadki, w ktorych mozliwo$¢ stawienia si¢ na przestuchanieprzeshaehania

przystuguje matoletniemu.

Odstapienie odZanieehanie przestuchania = dotyczacego zasadniczej tresci wniosku
< mozliwe jest w przypadkach, gdy:

a)  organ rozpatrujacy jest w stanie podja¢ pozytywna decyzje = w kwestii
nadania statusu uchodzcy < na podstawie dostgpnych dowodow; lub

jezel wiasc:lwy organ uwaza, 7Ze wnloskodawca nie jest zdolny do
uczestnictwa lub nie jest w stanie uczestniczy¢ w przestuchaniu z
powodu utrzymujacych si¢ okolicznos$ci, na ktoére nie ma on wptywu. W
przypadku watpliwo$ci = wlasciwy organ zasigga opinii bieglego
lekarza w celu ustalenia, czy okoliczno$ci te maja character trwaty, czy

38

PL



PL

Un
kS

A

Jezeli pRanstwo cEzlonkowskie nie zapewnia wnioskodawcy [ lub, w
odpowiednich przypadkach, osobie pozostajacej na jego utrzymaniu <X] mozliwosci
przestuchania ich na mocy lit. b)siniejszego—ustepn, podejmuje  si¢
uzasadmone% wysitki w celu umozhwwnla’% wnioskodawcy lubs
ae—wdaseinveh p osobie pozostajacej na jego utrzymaniuped—epieks
% % dalszych informacji.

Brak przestuchania zgodnie z niniejszym artykulem nie stanowi przeszkody dla

podjecia przez organ rozstrzygajacyrezpatruigey decyzji w sprawie wniosku o
udzielenie azys = ochrony migdzynarodowej <= .

Brak przestuchania na mocy ust. 2 lit. b) +ejerazust—2 nic wplywa negatywnie na
decyzjg organu rozstrzygajacegorezpatruigeege.

Niezaleznie od przepisOwpestanewdted art. 2024 ust. 1, cBanstwa cEztonkowskie,
podejmujac decyzje w sprawie wniosku o udziclenie azhs = ochrony
migdzynarodowej <2, moga uwzgledni¢ niestawiennictwo wnioskodawcy na
przestuchanie, chyba ze mial on uzasadnione powody takiego niestawiennictwa.

Artykut £314

Wymogi dotyczace przestuchania

Przestuchanie odbywa si¢ co do zasady bez obecnosci cztonkow rodziny, chyba ze

organ rozstrzygajac uwaza obecno$¢ innych czlonkéw rodziny za
konieczna dla wtasciwego rozpatrzenia wniosku.

Przestuchanie odbywa si¢ w warunkach zapewniajacych wlasciwy stopien poufnosci.

Panstwa c&Eztonkowskie podejmuja odpowiednie kroki, aby zapewni¢, byze
przestuchania s prowadzone byly w warunkach, ktére pozwalaja wnioskodawcom
na wyczerpujace przedstawienie powodow zlozenia wniosku. W tym celu cRanstwa
cEztonkowskie:

a) dopilnowujazapewniaig, aby osoba prowadzaca przestuchanie bya

% posiadata kompetencije pozwalajace
nic setentna-de-uwzelednienia osobiste lub ogdlneesebistyeh
@% kolicznos$ci towarzyszqc exeh zlozeniu wniosku, w tym
: ot ':t> plec <2:' 1 zczegoln

potrzebybegbrennoset wmoskodawcy,
mozhway 4
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¥ nowy

b) w kazdym mozliwym przypadku zapewniaja, na wniosek danego
wnioskodawcy, przestuchanie go przez osobg tej samej pici;

WV 2005/85/WE (dostosowany)
= nowy

bc) wyznaczaja onea = kompetentnego < tlumacza, ktory jest w stanie
zapewni¢ wilasciwa komunikacj¢ pomigdzy wnioskodawca a osoba
prowadzaca przestuchanie. Komunikacja taka nie musi koniecznie
odbywa¢ si¢ w jezyku preferowanym przez wmoskodawcg ﬁ
ﬁm e=aﬁ4 Jezeh JeSt inny jezyk, ee—de—ktéres
= bedre—on—prrer—y Koty wmoskodawc
rozumiegrezumiany, oraz w ktorym jest w stanie si¢ kemunikewaé
= jasno komunikowa¢. W kazdym mozliwym przypadku zapewniaja, na
wniosek danego wnioskodawcy, przestuchanie go przez osobg tej samej
plci; <=

{ nowy

d) dopilnowuja, by osoba prowadzaca przestuchanie dotyczace zasadniczej
tresci wniosku o udzielenie ochrony migdzynarodowej nie nosila
munduru;

e) dopilnowuja, by przestluchania matoletnich byly prowadzone w sposob
uwzgledniajacy potrzeby dzieci.

| 2005/85/WE

Panstwa cEzlonkowskie moga ustanowi¢ przepisyzasady dotyczace obecnosci
osObstren trzecich w trakcie przestuchania.
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¥ nowy

Artykut 15

Zakres przestuchania

Organ rozstrzygajacy prowadzac przestuchanie dotyczace zasadniczej tresci wniosku
o udzielenie ochrony migdzynarodowej dopilnowuje, by wnioskodawca miat
odpowiednia mozliwo$¢ przedstawienia elementéw niezbgdnych do uzasadnienia
jego wniosku o udzielenie ochrony mig¢dzynarodowej, zgodnie z art. 4 ust. 1 1 2
[..../.../WE] [dyrektywy w sprawie kwalifikowania]. W tym celu panstwa
cztonkowskie dopilnowuja, by:

a) pytania skierowane do wnioskodawcy byly istotne dla oceny, czy potrzebuje
on ochrony miedzynarodowej zgodnie z dyrektywa [..../.../WE]
[dyrektywa w sprawie kwalifikacji];

b) wnioskodawca mial odpowiednia mozliwo$¢ ztozenia wyjasnien
dotyczacych ewentualnych brakujacych elementéw niezbednych do
uzasadnienia wniosku lub niespdjnosci lub sprzecznosci w zlozonych
oswiadczeniach.

| 2005/85/WE
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¥ nowy

Artykul 16

Protokdl i sprawozdanie z przestuchania
Panstwa cztonkowskie zapewniaja sporzadzanie protokotu z kazdego przestuchania.

Panstwa cztonkowskie zwracaja si¢ do wnioskodawcy o zatwierdzenie tresci
protokotu na koniec przestuchania. W tym celu panstwa czlonkowskie zapewniaja
wnioskodawcy mozliwos¢ przedstawienia uwag lub wyjasnien dotyczacych btedow
w tlumaczeniu lub interpretacji w tek$cie protokotu.

W przypadku gdy wnioskodawca odmawia zatwierdzenia tresci protokotu, powody
tej odmowy wpisuje si¢ do akt wnioskodawcy.

Odmowa =zatwierdzenia tresci protokotu przez wnioskodawce nie stoi na
przeszkodzie podjgciu przez organ rozstrzygajacy decyzji w sprawie jego wniosku.

Bez uszczerbku dla ust. 1 1 2 panstwa czlonkowskie sporzadzaja pisemne
sprawozdanie z przesluchania, zawierajace co najmniej zasadnicze informacje
dotyczace wniosku, przedstawione przez wnioskodawceg. W takich przypadkach
panstwa czlonkowskie zapewniaja zalaczenie protokolu przestuchania do
sprawozdania.

Panstwa cztonkowskie zapewniaja wnioskodawcom szybki dostgp do protokotu oraz,
w odpowiednich przypadkach, do sprawozdania z protokotu, przed podjgciem
decyzji przez organ rozstrzygajacy.

Artykut 17

Ekspertyza sadowo-lekarska

Panstwa cztonkowskie umozliwiaja wnioskodawcom, na wniosek, poddanie si¢
badaniom lekarskim w celu potwierdzenia o$wiadczen dotyczacych doznanego
przesladowania i1 krzywdy. W tym celu panstwa cztonkowskie wyznaczaja
wnioskodawcom rozsadny termin na przedlozenie organowi rozstrzygajacemu
zaswiadczenia lekarskiego.
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Bez uszczerbku dla ust. 1, w przypadkach, w ktérych istnieja uzasadnione powody,
by przyjaé, ze wnioskodawca cierpi na stres pourazowy, organ rozstrzygajacy, za
zgoda wnioskodawcy, zapewnia przeprowadzenie badan lekarskich.

Panstwa cztonkowskie ustanawiaja odpowiednie regulacje w celu dopilnowania, by
badania lekarskie o ktorych mowa w ust. 2, przeprowadzane byty przez bezstronnych
1 wykwalifikowanych bieglych lekarzy.

Panstwa czlonkowskie ustanawiaja dalsze normy i regulacje w celu identyfikowania
1 dokumentacji symptomow tortury oraz innych form przemocy fizycznej, seksualnej
lub psychicznej, istotnych dla stosowania niniejszego artykutu.

Panstwa czlonkowskie zapewniaja osobom prowadzacym przestuchania
wnioskodawcow zgodnie z niniejsza dyrektywa szkolenie dotyczace identyfikacji
symptomoOw tortur.

Wyniki badan lekarskich, o ktorych mowa w ust. 1 1 2 sa oceniane przez organ
rozstrzygajacy lacznie z innymi elementami wniosku. Sa one uwzgledniane w
szczegolnosci przy ustalaniu, czy oswiadczenia wnioskodawcy sa wiarygodne i
wystarczajace.

WV 2005/85/WE
= nowy

Artykut £518

Prawo do pomocy i reprezentacji prawnej

: = Wmoskodawcom ublegajqcym
sig 0 ud21elen1e ochrony mlqdzynarodowej zapewnia si¢ mozliwos¢ < skutecznej
konsultacji z doradca prawnyrn lub 1nnym doradcaU uprawmonym lub dopuszczonym
do takiej dziatalnosci kab-p ate na podstawie prawa

krajowego, w sprawach Zw1qzanych z ich wnioskami o udzwleme azdu © ochrony
miedzynarodowej, na wszystkich etapach procedury, w tym po wydaniu decyzji
negatywnej < .

Panstwa cEztonkowskie

ata bezplatne] pomocy lub
prawena, Z zastrzezeniem

przepisow ust. 3. ®W tym celu panstwa czlonkowskie: <

¥ nowy

a) udzialaja bezptatnej pomocy prawnej w postgpowaniach prowadzonych
zgodnie z rozdziatem III. Obejmuje to co najmniej, dostarczenie
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wnioskodawcy informacji na temat postgpowania, stosownie do
konkretnych okolicznosci jego sprawy, oraz wyjasnienie przyczyn
faktycznych i prawnych w przypadku decyzji negatywnej;

b) zapewniaja bezptatna pomoc prawna lub reprezentacje¢ w postgpowaniach
prowadzonych zgodnie z rozdzialem V. Obejmuje to co najmniej
przygotowanie niezbgdnych dokumentow proceduralnych i1 udziat w
rozprawie przed sadem pierwszej instancji w imieniu wnioskodawcy

WV 2005/85/WE (dostosowany)
= nowy

Panstwa cEztonkowskie moga przewidzieépestanewié W swoim
prawodawstwicustawedawstade krajowym, zeabs bezptatna pomoc lub reprezentacja

prawna zpewniana: jestbsa:

Bbja) jedynie osobom, ktore nie posiadaja wystarczajacych srodkoéw; lub

e¥b) jedynie doradcom prawnym lub innym doradcom wyraznie wyznaczonym
w  prawodawstwicustawedawstwie krajowym do pomocy lub
reprezentacji wnioskodawcoweséb ubiegajacych si¢ e=az# = ochrong
migdzynarodowa. < kb

¥ nowy

W odniesieniu do postgpowan przewidzianych w rozdziale V panstwa cztonkowskie
moga przewidzie¢, ze bezplatna pomoc lub reprezentacja prawna zapewniana bgdzie
wnioskodawcom tylko w takim zakresie, w jakim jest niezbgedna do zapewnienia im
skutecznego dostgpu do wymiaru sprawiedliwosci. Panstwa czlonkowskie
dopilnowuja, by pomoc prawna udzielana na mocy niniejszego ustgpu nie byla
arbitralnie ograniczana.
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= nowy

Panstwa cztonkowskie moga ustanowié norm% dotyczace trybuspesebéw

wypelniania 1 rozpatrywania: wnloskow 0o pomoc kb

%ep#eaeﬁ%ﬁeprawna[ SiSiyimomas

{d nowy

Panstwa cztonkowskie moga zezwoli¢ organizacjom pozarzadowym na zapewnianie
wnioskodawcom ubiegajacym si¢ o ochron¢ miedzynarodowa bezptatnej pomocy lub
reprezentacji prawnej w postgpowaniach przewidzianych w rozdziale III lub w
rozdziale V.

&
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WV 2005/85/WE (dostosowany)
= nowy

Panstwa cEztonkowskie moga rowniez:

a) nalozy¢ ograniczenia kwotowefinansewe lub czasowe w_ zakresie
Swiadczeniana$wiadezente bezplatne] pomocy kab-reprezentaest prawne],
pod warunkiem ze nie ograniczaja one arbitralnie dostepu do pomocy kb

feprezentaeft prawnej;
b) przewidzieézapewnié, zeab¥ w odniesieniu do optat i innych kosztow, w
sprawach ZW1gzan¥ch Z pomoca prawna wnioskodawcy sg traktowani w

Panstwa cEztonkowskie moga wymagaé caltkowitego lub czgsciowego zwrotu
poniesionych kosztéow, jezeli sytuacja finansowa wnioskodawcy ulegnie znaczacej
poprawie lub jezeli decyzja o przyznaniu takiego zwolnieniatekieh-$wadezeft 7ostata

podjeta na podstawie nieprawdziwychfatszwerek informacji przedstawionych przez
wnioskodawce.
Artykut 619

Zakres pomocy i reprezentacji prawnej

Panstwa cEzlonkowskie dopilnowujazapewniats, aby doradca prawny lub 1nny
doradca uprawmony lub dopuszczony do takiej dziatalno$ci & s :
pie na podstawie prawa krajowego i ktory udziela pomocy

prawnej ﬁ%ﬁ wnioskodawcy ubiegajacego sicesebeubiesaises-sie 0 azy
= ochrong miedzynarodowa <= lub reprezentuje g na warunkach okreslonych
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: acia krajowym, korzystat z dostgpu do takiek
informacji Zawartych W aktach wmoskodawcy, = na podstaw1e ktorych podtha
zostanie decyZJa = Datrzenis : :

Panstwa cEztonkowskie moga uczyni¢ wythek w przypadku, gdy ujawnienie

informacji lub zrodet

zagrozenie dla bezpieczenstwa

narodowego, bezpieczenstwa organlzub osob ktore dostarczyty informacji, lub
bezpieczenstwa osoby lub osob, do ktorych odnosi SIQ 1nf0rmaCJa lub w przypadku

ania Zwigzanego z rozpatrywaniem wnioskéw o udzielenie
a%yeh% = ochrony mlqdzynarodowej < przez wlasc1we organy pRanstw
cEztonkowskich lub i
pRanstw cEztonkowskich. W takich przypadkach = panstwa czlonkowskle <::l

U nowy

a) przyznaja dostep do danych informacji lub zrédet co najmniej doradcy
prawnemu lub innemu doradcy, ktory przeszedt kontrole bezpieczenstwa, o ile
informacje te maja znaczenie dla rozpatrzenia wniosku, lub podjecia decyzji o
wycofaniu ochrony migdzynarodowej;

WV 2005/85/WE (dostosowany)
= nowy

doradca, ktory ud21ela pomocy wnioskodawc

esebe-ubiegajgegsie 0  ochrong migdzynarodowa < a%vye} lub regrezentu]e go, mlai
dostep do obszaro6w zamknigtych, takich jak osrodki zatrzymaniastezezene lub strefy
tranzytowe, w celu konsultowaniaperezusatenia si¢ z wnioskodawca.

Panstwa cEztonkowskie moga ograniczy¢ mozliwos¢ odwiedzin wnioskodawcy w
obszarach zamknigtych jedynie w przypadku, gdy takie ograniczenie jest, na mocy
prawodawstwaustawedawstwa krajowego, w sposob obiektywny konieczne dla
zapewnienia  bezpieczenstwa, porzadku  publicznego lub  zarzadzania
administracyjnego obszarem, lub w celu zapewnienia skutecznego rozpatrzenia

wniosku, o ileped=warunlkiens—=e dostep doradcy prawnego lub innego doradcy nie
jest tym samym powaznie ograniczony lub uniemozliwiony.
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¥ nowy

Panstwa cztonkowskie umozliwiaja wnioskodawcy stawienie si¢ na przestuchanie
wraz z doradca prawnym lub innym doradca, uprawnionym lub dopuszczonym do
takiej dziatalno$ci na podstawie prawa krajowego.

WV 2005/85/WE
= nowy

Panstwa cEztonkowskie moga ustanowi¢ przepisyekreshié gzasady dotyczace
obecnosci doradcow prawnych lub innych doradcow w trakcie wszelkichseszysticeh

przestuchan odbywanych w ramach postepowaniapreeedury, bez uszczerbku dla
niniejszego artykulu orazisb art. $#21 ust. 1 lit. b).

Panstwa cEztonkowskie moga wymagaé obecnosci wnioskodawcy na przestuchaniu,
nawet jezeli jest on reprezentowany na warunkach okre$lonych prawem krajowym
przez takiego doradc¢ prawnego lub innego doradcg, oraz moga zadaé, aby
wnioskodawca osobiscie odpowiadat na zadawane pytania.

Nieobecno$¢ doradcy prawnego lub innego doradcy nie stoi na przeszkodzie w
przeprowadzeniu przestluchania wnioskodawcy przez wiasciwy organ, = bez
uszczerbku dla art. 21 ust. 1 lit. b) <= .

¥ nowy

Artykut 20

Whioskodawcy o szczegolnych potrzebach

Panstwa cztonkowskie podejmuja odpowiednie $rodki w celu zapewnienia
wnioskodawcom o szczegélnych potrzebach mozliwosci jak najpetniejszego
przedstawienia elementéw wniosku oraz wszystkich dostgpnych dowodow. W razie
potrzeby przediuza si¢ terminy obowiazujace takich wnioskodawcow, by umozliwié¢
im przedtozenie dowodow lub podjgcie potrzebnych krokéw proceduralnych.

W przypadku gdy organ rozstrzygajacy uznaje, ze wnioskodawca padt ofiara tortur,
zgwalcenia lub innych powaznych form przemocy psychicznej, fizycznej lub
seksualnej, opisanych w art. 21 dyrektywy [.../.../WE] [dyrektywy ustanawiajacej
minimalne normy dotyczace przyjmowania o0sOb ubiegajacych si¢ o azyl],
wnioskodawcy przyznaje si¢ wystarczajacy czas i odpowiednie wsparcie w celu
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przygotowania si¢ przez niego do przeshuchania dotyczacego zasadniczej tresci jego
whniosku.

Przepiséw art. 27 ust. 6 1 7 nie stosuje si¢ do wnioskodawcow, o ktérych mowa w
ust. 2.

WV 2005/85/WE (dostosowany)
= nowy

Artykut 221

Gwarancje dla maloletnich bez opieki

W odniesieniu do wszystkich procedur przewidzianych w niniejszej dyrektywie oraz
bez uszczerbku dla przepisow art. == 13, = 14 <=1 15, cPanstwa
cEzlonkowskie:

a) w najkrotszym mozhwym termmle podejmujq srodk1 w celu
d0p11n0wan1a aby : ntatig

toku ':t> skladanla 1 <@ rozpatrywania wniosku maioletm bez OQlekl b;gl
reprezentowany i wspierany przez przedstawiciela. = Przedstawiciel jest
niezalezny i posiada niezb¢dna wiedz¢ w dziedzinie opieki nad
dzieémi <= Moze by¢ to réwniez przedstaw1c1el o ktérym mowa w &H=

%df dvrektvw1e[ .. /WE] [dvrektvw1e soraw1e warunkow

przy |mowan1a )

b)  dopilnowujazapewniais, aby przedstawiciel matoletniego bez opieki miat
mozliwo$¢ poinformowania go o znaczeniu i mozliwych skutkach
przestluchania oraz, w_odpowiednich przypadkachgédz , O
sposobie przygotowania si¢ do przesluchama Panstwa c@zlonkowskle
zezweola & zapewniaja <& obecnos¢ przedstawicielap : ey
byeie—obeenym © lub doradcy prawnego lub innego doradcy
uprawnionego lub dopuszczonego do takiej dziatalno$ci na podstawie
prawa krajowego <= podczas przesluchania oraz = mozliwosé <
zadawania przez nichna—zadawanie pytan lub zglaszaniae uwag w ramach
okreslonych przez osobg prowadzaca przestuchanie.

Panstwa cEztonkowskie moga wymagaé obecnosci maloletniego bez opieki na
przestuchaniu, nawet jezeli obecny jest jego przedstawiciel.

Panstwa cEztonkowskie moga odstapiépe

POWSHZY od wyznaczenia
przedstawiciela w przypadkach, gdy matoletni bez opieki:

19
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&

a) wedlug wszelkiego  prawdopodobienstwazgedaie—ze—swszellim
pEa tehstwer osiagnie petnoletnio$¢ = przed wydaniem decyz;ji
w pierwszej instancji; lub

Panstwa cEztonkowskie dopilnowujazapewniais, aby:

(a) w przypadku gdy matoletni bez opieki uczestniczy w przestuchaniu
dotyczacym jego wniosku o udzielenie azhs = ochrony
migdzynarodowej <= , o ktorym mowa w art. 13, 14 i 154214
przestuchanie to byto prowadzone przez osobg¢ posiadajaca niezbgdna
wiedzg o szczeg6dlnych potrzebach matoletnich;

(b)  decyzje organu rozstrzygajaceg i roZpatEaiacese—w=sprawach
watesky maloletniego bez opieki byly przygotowywane przez
urzednika posiadajacego niezbgdna wiedzg o szczegolnych potrzebach

maloletnich.

{ nowy

Z zastrzezeniem warunkow okre§lonych w art. 18, matoletnim bez opieki udziela sig
bezplatnej pomocy prawnej w odniesieniu do wszystkich postgpowan
przewidzianych w niniejszej dyrektywie.

WV 2005/85/WE
= nowy

Panstwa cEztonkowskie moga przeprowadza¢ w ramach rozpatrywania wniosku o
udzielenie az¥s = ochrony miedzynarodowej <= badania lekarskie majace na celu
ustalenie wieku maloletnich bez opieki = jezeli, po ogolnych oswiadczeniach
matoletniego lub innych wilasciwych dowodach, panstwa cztonkowskie maja nadal
watpliwosci co do jego wieku <= .
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¥ nowy

Wszelkie badania lekarskie przeprowadzane sa z pelnym poszanowaniem godno$ci
jednostki 1 z wykorzystaniem jak najmniej inwazyjnych metod.

WV 2005/85/WE
= nowy

W  przypadku przeprowadzania badan lekarskich, pRanstwa cEztonkowskie
dopilnowujazapevsrata, aby:

a) maloletni bez opieki zostali poinformowani przed rozpatrzeniem ich

wniosku o udmeleme a%y%a = ochrony mlqdzynarodowej < 1w jezyku,

€ : 3g€ 5 aktory rozumiejas—se

P teh— o TR, O mozhwosc1 ustalenia ich wieku w

drodze badania lekarskiego. Obejmuje to informacj¢ na temat sposobu

przeprowadzenia badania i1 ewentualnych konsekwencjachi wyniku

badania lekarskiego dla rozpatrzenia wniosku o az# = ochrong

migdzynarodowa < , jak rowniez konsekwencjachi odmowy przez
maloletniego bez opieki poddania si¢ badaniu lekarskiemu;

b) matoletni bez opieki lub ich przedstawiciele wyrazili zgodg¢ na
przeprowadzenie badania w celu ustalenia wieku tychdanyeh
matoletnich; orazi

c) decyzja o odrzuceniu wniosku o udzielenie azgks = ochrony
migdzynarodowej <& ztozonego przez matoletniego bez opieki, ktory
odmowit poddania si¢ takiemu badaniu lekarskiemu, nie byla oparta

wylacznie na fakcie te] odmowyteedmende.

Odmowa przez matoletniego bez opieki poddania si¢ takiemu badaniu lekarsklemu
nie stanowi dla organu rozpatrujacego przeszkody éle—erganu-—rox =
podjecia decyzji w sprawie wniosku o udzielenie azy@s E> ochrony
migdzynarodowej <= .

‘@nowy

Przepiséw art. 27 ust. 6 1 7, art. 29 ust. 2 lit. ¢) oraz art. 32 i 37 nie stosuje si¢ do
matoletnich bez opieki.
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WV 2005/85/WE
= nowy

Wdrazajac niniejszy artykut panstwa czlonkowskie dgzg W Qlerwsqm rzedzie do
nallenszego Zabezmeczema interesOw_dziecka: CETCREE so—7 3k

Artykut £822

Zatrzymanie

Panstwa cE€ztonkowskie nie zatrzymuja zadnej osoby Wqucznle na podstawie faktu,
ze jest ona wnioskodawca ubiegaja eseba—ubi egaiaes si¢ o = ochrong
migdzynarodowa < az#. ©Podstawy 1 warunki zatrzymanla Jak rOwniez gwarancje
zapewniane zatrzymanym wnioskodawcom ubiegajacym si¢ o ochrong
miedzynarodowa sa zgodne z dyrektywa [..../.../WE] [dyrektywa w sprawie
warunkOw przyjmowania]. <2

W przypadku gdy wnioskodawca ubiegaja tegaigea si¢ 0 azyt = ochrong
miedzynarodowa <& zostanie zatrzymanys, @anstwa cEztonkowskie zapewniaja
mozliwos¢ szybkiej kontroli sadowej = zgodnie z dyrektywa [..../.../WE]

[dyrektywa w sprawie warunkow przyjmowania] < .

Artykut 4823

PostepowaniePrecedura w przypadku wycofania wniosku

Jezeli cRanstwae cEzlonkowskie przewidujae ae mozliwos¢
wyraznego wycofanla wniosku na __mocy prawa kralowego kiedy

i azAd wyraznie wycofa swoj wniosek o
udzielenie azy, ':> ochrony mlf;dzynarodowejC:I cRanstwa cEzlonkowskie

dopilnowujazepewniaie, eby organ rozstrzygajacyrespetraigey podjal decyzjg o
umorzeniu postgpowania albo o odrzuceniu wniosku.

Panstwa cEztonkowskie moga réwniez postanowic, 7e organ
rozstrzygajacyrezpatruigey moze zdecydowaé¢ o umorzeniu post¢gpowania bez
podejmowania decyzji. W takim przypadku pRanstwa cEztonkowskie
dopilnowujazepewniate, aby organ  rozstrzygajacyrezpatrsjgey  zamieScil

odpowiednig informacj¢ w aktach wnioskodawcy.
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Artykut 2824

Procedura w przypadku domniemanego wycofania lub zaprzestania popierania wniosku

1.

Gdy istnieja % powody, aby pr. Xlgcaw&e domniemanie, ze
gbiegajges si¢ azd = ochrong
migdzynarodowa < % % wycofa{a wmosek 0 udzielenie azyha

= ochrony migdzynarodowej << lub zaprzestala jego popierania, pRanstwa

c€ztonkowskie dopilnowujazepewsiaia, aby organ M&@% podJ aJ
decyz_]q 0] umorzemu postqpowama 3 Y

Panstwa cEzlonkowskie moga przyja¢ domniemanie, ze wnioskodawca w—speséb
demntemany wycofal wniosek o udzielenie ez = ochrony migdzynarodowej <
lub zaprzestat jego popierania w szczeg6lnosci, kiedy upewniono sig, ze:

a) nie odpowiedzial on na Zadania dostarczenia informacji zasadniczych z
punktu widzenia wniosku w rozumieniu art. 4 dyrektywy 2004/83/WE
lub nie stawit si¢ na przestuchanie, o ktorym mowa w art. 12, 13 i=14,

chyba ze wmoskodawca wykaze w rozsadnym czasie, ze to
: : : byto spowodowane

okolicznos$ciami, na ktore nie miat on wplywu;

b) zbiegl z miejsca
zamieszkiwal lub byt przetrzymywany lub oguscﬂ takie miejsce bez
zezwolenia, nie kontaktujac si¢ z wlasciwym organemsaseis=mi
erganami W rozsadnym terminieegaste, lub nie wypehit w rozsadnym
terminieezasie obowiazku zglaszania si¢ lub innych obowiazkoéw
kontaktowania si¢.

S ; Panstwa cEzlonkowskie moga
ustanow1c termmy lub wytyczne do celow wdrazania niniejszych przepisow.

Panstwa cEztonkowskie dopilnowujazapewniais, aby wnioskodawca, ktory zglosi sig
ponownie do wlasciwego organu po podjeciu decyzji o umorzeniu postqpowama o
ktorej mowa w ust 1, byt upowazmony do A stapienia 0 ponowneg

Panstwa cEzlonkowskie dopilnowujazepewniats, aby taka osoba nie zostata
wydalona z naruszeniem zasady non-refoulement.

gajacemu

Panstwa cEztonkowskie moga zezwoli¢ organowi rozstrzygaja
na penewae podjecie rozpatrywania od etapu, na ktérym zostalo ono umorzone.
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¥ nowy

Niniejszy artykut obowiazuje bez uszczerbku dla rozporzadzenia (WE) nr .../....
[rozporzadzenia dublinskiego].

WV 2005/85/WE
= nowy

Artykut 2£25

Rola UNHCR
Panstwa cEztonkowskie zezwalaja UNHCR na:
a) dostgp do wnioskodawcoéHweséb ubiegajacych si¢ o = ochronQ

migdzynarodowa < az#l, w tym o0s6b zatrzymanychs
oraz 0s6b znajdujacych si¢ w strefie tranzytowej lotniska lub portu;

b)  dostgp do informacji na temat poszczegdlnych wnioskow o udzielenie

avi, = ochrony mig¢dzynarodowej < przebiegu
postepowaniapreeedusy oraz na temat podthych decyZJl pod warunklem

ze wyrazi na to zgode wnioskodawcaeseba

c) przedstawianie wszelkim wlasciwym organom swojej opinii, W
wykonaniu jego zadan nadzorczych na mocy art. 35 Konwencji
g6enewskiej, w odniesieniu do poszczegdlnych wnioskdw o udzielenie
azge = ochrony  miedzynarodowej & na  kazdym  etapie

ostepowania: .

Przepisy ust.Hstep 1 stosuje si¢ rowniez do organizacji dziatajacej na
terytoriumebszarze danego pRanstwa cEztonkowskiego w imieniu UNHCR na
podstawie umowy z tym pRanstwem cEztonkowskim.

Artykut 2226

romadzenieZbi ie informacji w poszczegolnych sprawach

Przy rozpatrywaniu poszczegdlnych spraw pRanstwa cEztonkowskie:

a) nie ujawniaja bezpesredate informacji odnoszacych si¢ do
poszczegdlnych wnioskow o udzielenie = ochrony migdzynarodowej <=
az# ani do samego faktu zlozenia takiego wniosku, domniemanemu
sprawcy lub sprawcom przesladowania = lub powaznej krzywdy <
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sprawcy lub sprawcow przesladowaniag = lub powaznej krzywdy < w
sposob, ktéry moze doprowadzi¢ do uzyskania przez takie osoby de
etrzymania bezposredniej informacji o fakcie zlozenia wniosku przez
danego wnloskodawcqi oraz zagrozi¢ integralnodci fizycznejnarazié—na

ZyeZAY wmoskodawcy lub 0s6b pozostajacych na
lub wolnoscié i1 bezpieczenstwue
cztonkéw jego rodziny pozostajacych w kraju pochodzenia.

b)  nie uzyskuja informacjiubiegatg—sie—e—infermaete od domniemanego

ROZDZIAL 111
POSTEPOWANIE W PIERWSZEJ INSTANCJI
SEKCJA 1
Artykut 2327

Procedura rozpatrywania wniosku

Panstwa cEzlonkowskie prowadza postgpowanie w sprawie wnioskow o udzielenie
azyla & ochrony migdzynarodowej << w drodze procedury rozpatrywania zgodnie z
podstawowymi zasadami i gwarancjami w rozdzialerezdziats I1.

Panstwa cEztonkowskie dzom%u%, aby procedura taka zostata
zakonczona jak najszybciejw—ae 55 pinte, bez uszezerbku dla
wlasciwego 1 pelnego rozpatrzenia sprawy.

¥ nowy

Panstwa czltonkowskie zapewniaja zakonczenie procedury w terminie sze$ciu
miesigcy od daty ztozenia wniosku.

Panstwa cztonkowskie moga przedhuzy¢ ten termin o okres nieprzekraczajacy
dalszych sze$ciu miesigcy w indywidualnych sprawach, w ktoérych wystepuja
ztozone kwestie faktyczne i prawne.

Panstwa czlonkowskie dopilnowuja, by w przypadkach, w ktorych decyzja nie moze
zosta¢ podjeta w terminie, o ktorym mowa w ust. 3 akapit pierwszy, dany
wnioskodawca:

a) zostat poinformowany o op6znieniu; oraz

b) otrzymal, na swdj wniosek, informacj¢ na temat przyczyn opdznienia oraz
terminu, w ktérym nalezy si¢ spodziewac¢ podjecia decyzji w sprawie jego wniosku.
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Konsekwencje braku podjecia decyzji w terminach przewidzianych w ust. 3 okresla
si¢ zgodnie z prawem krajowym.

&

WV 2005/85/WE (dostosowany)
= nowy

Panstwa cEztonkowskie moga nadaé priorytet kab—p :
rozpatrzeniue sprawsy = wniosku o udzielenie ochrony mlqdzynarodowej <3=' zgodnie
z podstawowym1 zasadaml i gwaranc:]aml okreslongnn w rozdmale%e%a%& Il; =

a) w przypadkach, w ktorych wniosek wydaje si¢ by¢ uzasadniony;

b) w przypadkach, w ktorych wnioskodawca jest osoba o szczegdlnych potrzebach;

c¢) w innych przypadkach, z wyjatkiem wnioskow, o ktorych mowa w ust. 6.

46.

WV 2005/85/WE (dostosowany)
= nowy

Panstwa cEztonkowskie moga takze przewidzie¢, Zze procedura rozpatrywania
zgodnle z podstawowyml zasadami 1 gwarancjami okreslonymi w_rozdzialerezdziaka

realizowana jest w trybie przy$pieszonymiest

preyspieszens, Jezeh:

a)  wnioskodawcas skladajacprzedstawsaiae wniosek i przedstawiajac stan
faktycznyi poruszyl Jedyme kwestie, ktore nie maja znaczeniazwsgzlas

zrozpatrywaniem dla oceny, czy spekma-en

: st d mozna uzna¢ go za uchodzce = lub osobg
kwahﬁkujch sig do objecia jej ochrona uzupehiajaca < na mocy

dyrektywy 280483WE dyrektywy [..././WE] [dyrektywy w sprawie
kwalifikowania]; lub
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b)y pentewaz wnioskodawca pochodzi z bezpiecznego kraju
pochodzenia w rozumieniu a=29=3+ DO niniejszej dyrektywy <X ; lub

&c) wnioskodawca wprowadzil organy w blad, przedstawiajac falszywe
informacje lub dokumenty lub zatajajac istotneedpewsednie informacje
lub dokumenty dotyczace jegosweie; tozsamosci lub narodowosci, ktore
moglyby mie¢ negatywny wptyw na decyzjg; lub

----- starezajgeg—pewneseig—jego—tozsamesé—lub—ebywatelstwo—lub jost
prawdopodobne, ze wnioskodawcas w ztej wierze; zniszczyt lub pozbyt
si¢ dokumentu tozsamos$ci lub dokumentu podrézy, ktory moglby
dopomde w ustaleniu jego tozsamosci lub obywatelstwa; lub

{ nowy

(e) wniosek zostat ztozony przez maloletniego, niepozostajacego w zwiazku
matzenskim, do ktoérego stosuje si¢ art. 6 ust. 7 lit. ¢), po uprzednim
odrzuceniu wniosku rodzicow lub rodzica odpowiedzialnych za
maloletniego, 1 nie przedstawiono zadnych nowych elementow
odnoszacych si¢ do jego osobistej sytuacji lub sytuacji w jego kraju
pochodzenia; lub
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WV 2005/85/WE (dostosowany)
= nowy

pf) wnioskodawca sktada wniosek jedynie w celu opoznienia lub zakldcenia

wykonania WCZGSHIG_]SZQ] lub majacej zosta¢ wkrétce podjetagblizaigeet
ste-decyzji saegs aé X skutkujacej <X] jego wydaleniem;-e#

U nowy

W przypadkach bezzasadnych wnioskow, o ktérych mowa w art. 28, 1 w ktorych nie
zachodzi zadna z okolicznosci wyszczeg6lnionych w ust. 6, panstwa cztonkowskie,
po odpowiednim 1 pelnym rozpatrzeniu wniosku, odrzucaja go jako oczywiscie
bezzasadny.

Panstwa czlonkowskie ustanawiaja racjonalne terminy podjecia decyzji w
postgpowaniu w pierwszej instancji, zgodnie z ust. 6.

Fakt, ze wniosek o udzielenie ochrony mig¢dzynarodowej zostat przedtozony po
nielegalnym wjezdzie na terytorium lub na granicy, w tym w strefie tranzytowej, jak
rowniez brak dokumentow lub uzycie fatszywych dokumentow, nie powoduje samo
W sobie automatycznego zastosowania przyspieszonego trybu rozpatrywania.

57

PL



PL

Artykut 28

Whioski bezzasadne

Bez uszczerbku dla art. 23, panstwa czitonkowskie uznaja wniosek o udzielenie
ochrony migdzynarodowej za bezzasadny jedynie w przypadku, w ktérym organ
rozstrzygajacy ustalil, ze wnioskodawca nie kwalifikuje si¢ do objgcia go ochrona
migdzynarodowa na mocy dyrektywy [..../.../WE] [dyrektywy w sprawie
kwalifikowania].

WV 2005/85/WE
= nowy

SEKCJA I
Artykut 2529

Whioski niedopuszczalne

Oprocz przypadkow w ktorych wniosek nie jest rozpatrywany zgodnie z

orzadzenienm—CNE : rozgorzgdzemem nr.../....] rozgorzgdzemem

anstw cztonkowskich nie . iante—warmaga-sie—ab

skie patrywaly czy wmoskodawca kwallﬁku]e si¢ do 0b]§c1

gospelni i—statusy usehodzey = ochrona migdzynarodowa < zgodnie z

dyrektywq %9@4;%%%% [...../WE] [dyrektywa w sprawie kwalifikacji], w

przypadku, gdy wniosek jest uznany za niedopuszczalny na mocy niniejszego
artykuhu.
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WV 2005/85/WE
= nowy

Panstwa cEztonkowskie moga uznaduznawaé wniosek o udzielenie a%yéa =¢> ochrony
migdzynarodowej <= za niedopuszczalny = wylacznie < se—m .

artestaw przypadku, w ktorymsgeszeh:

a) inne pRanstwo cEztonkowskie przyznato juz status uchodzcy;

b) panstwo niebedace pRanstwem cEztonkowskim jest uznawanewwazane za

kraj pierwszegoptersszytear azylu w odniesieniu dodla wnioskodawcy,
na mocy art. 2631;

¢) panstwo niebedace pRanstwem cEztonkowskim jest uznawanewswaszane za

bezpieczny dla—wmieskedawey kraj trzeci w__ odniesieniu do
wnioskodawcy, na mocy art. 2232;

Hd) wnioskodawca ztozyt identyczny wniosek po wydaniu ostatecznej decyzji;

gje) osoba pozostajaca na utrzymaniuped—epieks wnioskodawcy zlozyla

wniosek po tym, jak na mocy art. 6 ust. 43 wyrazita zgodg, aby jej

sprawa zostala rozpatrzona na podstawicstapewsta—ezesé wniosku
zlozonego W _]ej imieniu i nie ZachodzaL okolicznodci faktyczne zwigzane

tej osoby uzasadniajace odrgbny

whniosek.

¥ nowy

Artykut 30

Przepisy szczegolne dotyczace przestuchania dotyczacego dopuszczalnosci

Panstwa czlonkowskie zezwalaja wnioskodawcom na przedstawienie ich stanowiska
odnos$nie do zastosowania przestanek, o ktérych mowa w art. 29 w ich konkretne;j
sytuacji przez podjeciem decyzji o uznaniu wniosku za niedopuszczalny. W tym celu
panstwa cztonkowskie przeprowadzaja przestuchanie dotyczace dopuszczalnosci
wniosku. Panstwa cztonkowskie moga uczyni¢ wyjatek wytacznie zgodnie z art. 36,
w przypadku kolejnych wnioskow.
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Przepisy ust. 1 obowiazuja bez uszczerbku dla art. 5 rozporzadzenia (WE) nr
.../...[rozporzadzenie dublinskie].

WV 2005/85/WE
= nowy

Artykut 2631

Koncepcja kraju pierwszego azylu

= ochrong¢ mlqdzynarodowq & Jezeh.

a)  zostala ong uznanya w tym panstw1e za uchodzcg i nadal moze korzystac

ze zwiazane] z tym ochrony z
sadanym-statusemn; lub

b) w 1nny sposob korzysta z Wystarczaj qceJ ochrony A4 tym panstw1e tym
ZAPEWRIO e ; zasady non-

refoulement;

pod warunkiems ze bgdzie ona podlega¢ readmisji do tego panstwa.

opterwszego-lie iaae azylu w konkretnel sy_tuacl

= ochrong mlfzdzynarodowaL C a%y&l Ranstwa cEztonkowskie moga uwzglqdart.
2732 ust. 1.

Artykut 2232

Koncepcja bezpiecznego kraju trzeciego

Panstwa cEzlonkowskie moga stosowaé koncepcj¢ bezpiecznego kraju trzeciego
jedynie w przypadku, gdy wlasciwe organy upewnity sig, ze osoba ubiegajaca si¢ o
azyl = ochrong migdzynarodowa< bedzie traktowana w danym panstwie trzecim
zgodnie z nastgpujacymi zasadami:

a) zycie 1 wolno$¢ tej osoby nie sa zagrozone z powodu rasy, religii,

narodowosci, przynaleznosci do okre$lonej grupy spolecznej lub
pogladéw politycznych;
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b)

‘Gnowy

nie zachodzi ryzyko doznania przez nia powaznej krzywdy okre§lonej w
[dyrektywie ..../../WE] [dyrektywie w sprawie kwalifikacji];

WV 2005/85/WE
= nowy

bjc) przestrzegana Jest Zasada non- refoulement zgodme z Konwencje

exd) przestrzegany jest ustanowionyekreslesy w prawie migdzynarodowym

zakaz wydalania, gdy jest one sprzeczne z prawem do wolnosci od tortur
oraz okrutnego, nieludzkiego lub ponizajacego traktowania; oraz

e)éy istnieje mozliwos¢ ubiegania si¢ o nadanie statusustatss uchodzey 1, jesli

status taki zostanie przyznany, otrzymanla ochrony zgodnie z Konwencja

2. Stosowanie koncepcji bezpiecznego kraju trzeciego podlega przepisomgzasadem
ustanowionym w prawodawstwicustawedawstede krajowym, w tym:

a)

b)

przepisomgzasadess wymagajacym istnienia zwiazku pomigdzy osoba
ubiegajaca si¢ o ez = ochrong migdzynarodowa <= a danym panstwem
trzecim, na podstawie ktéorych udanie si¢ do tego panstwa byloby

racjonalne z punktu widzeniarezsadne-dla-tej osoby;

przepisomgasadem dotyczacym metodologii, za pomoca ktorej wiasciwe
organy upewniaja si¢, ze mozna zastosowa¢ koncepcje bezpiecznego
kraju trzeciego w odniesieniu do konkretnego panstwa lub konkretnego
wnioskodawcy. Metodologia taka obeJmuJe indﬂidualn
analizowanicrezpatrywanie peszezegélayeh-—-p , aie, CZYy
dane panstwo jest bezpieczne dla konkretnego wn1oskodawcy lub

: ate panstw ogolnie

uznawanych za bezpieczne;

przepisom zezwalajacy pezwalajgeysn, zgodnie z prawem

migdzynarodowym, na odrgbne badanie, czy dane panstwo trzeciedans
krai—trzeet jest bezpieczne¥ dla konkretnego wnioskodawcy, ktore, co

najmniej, zezwalajapezwelgs wnioskodawcy na odwotanie si¢ od
zastosowama koncepql bezpiecznego kraju trzemego ﬁa=t=a=lél%j

5 Ot o

b nonieaig TEETS S Sna tej podstaw1e ze dane
panstwo  trzecie nie jest bezpieczne w  jego  osobistej
sytuacji. Wnioskodawcy zezwala si¢ réwniez na podwazenie istnienia
zwiazku taczacego go z panstwem trzecim, o ktorym mowa w lit. a)<=.
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WykonujacW-drazatge decyzje oparta wyltacznie na niniejszym artykule, pRanstwa
cEzlonkowskie:

a) informuja odpowiednio wnioskodawce; oraz

b)  wydaja mu dokument informujacy organy panstwa trzeciego, w jezyku
tego panstwa, ze wniosek nie zostat rozpatrzony merytorycznie.

W przypadku gdy panstwo trzecie nie zezwalapezwala :
= wnioskodawcy ubiegajacemu si¢ o ochrong mlqdzynarodowq <2=' na WJazd na

swoje terytorium, pRanstwa cEztonkowskie zapewniaja dostgp do procedury zgodnie
z podstawowymi zasadami i gwarancjami opisanymi w rozdziale II.

Panstwa cEztonkowskie okresowo informuja Komisje o panstwach, do ktérych

stosowana jest tapintesza koncepcja zgodnie z przepisami niniejszego artykutu.
SEKCJA 111
Artphad 28
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Artykut 3833

UznanieOQkreslanie krajow trzecich na poziomie krajowym keajéw—trzeeieh zajake

bezpieczne kraje pochodzenia

—=29 Panstwa c&ztonkowskie moga zachowac lub wprowadzié¢
Qrawodawstwoa%eaa#eéaﬁeswé pozwalajqce zgodme z zalqcznlklem II na
okresleme&ﬁ%& na p0z10mle krajowym A :

: ake bezpiecznych krajowbezpieezne
kraje pochodzema dla potrzeb rozpatrywama wnloskow 0 ud21elen1e %4&
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¥ nowy

2. Panstwa cztonkowskie zapewniaja regularna weryfikacje sytuacji w krajach trzecich
uznanych za bezpieczne zgodnie z niniejszym artykutem.
WV 2005/85/WE (dostosowany)
= nowy
83, Ocena, czy panstwo jest bezpiecznym krajem pochodzenia w rozumlemu nlnlej Szeg0
artykutu, opiera si¢ na zrdéznicowanych zrddtachzeézs ane}—p
informacji, w tym w szczeg6lnosci na informacjach z 1nnych pBanstw
cEztonkowskich, = Europejskiego Urzedu Wsparcia w dziedzinie Azylu, <
UNHCR, Rady Europy 1 innych wlaSciwychedpewdiednieh organizacji
miedzynarodowych.
é4. Panstwa c&ztonkowskie notyfikuja Komisji panstwa uznane zae-pafstwaeh—kitére-ss
ekredlanedake bezpieczne kraje pochodzenia zgodnie z niniejszym artykutem.
Artykut 3434
Koncepcja bezpiecznego kraju pochodzenia
1. Panstwo trzecie uznane za ekreslenejake bezpieczny kraj pochodzenia na mocy ast

20-albe—art—30 [ niniejszej dyrektywy <X moze, w nastepstwie indywidualnego

rozpatrzenia wniosku, zostaé uznane% za bezpleczny kraJ pochodzenia dla
konkretnego wnioskodawcy kes biega =sie e—az jedynie w

przypadku, gdys=ezeh:

a)  posiada on obywatelstwo tego panstwa; lub

b)  jest on bezpanstwowcem i uprzednio stale zamieszkiwat w tym panstwie;
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c) oraz nie podal zadnych powaznych podstaw do nieuznawania tego
panstwa za bezpieczny kraj pochodzenia odnoszacych sie do jego

osobistej sytuacji oraz do uznania go za X> uchodzcg <XI = lub osobg
kwallﬁkujch SIQ do oquc1a jej ochronq uzupeimajaccaj:I m

zgodnie z dvrektvwa [..../../WE] fdvrektvwa W_Sprawie
kwalifikacji|dsrelketymwny 200483 WE

Panstwa cEztonkowskie ustanawiajaustanewdis w prawodawstwicustawedawstwie

krajowym dalsze regulyzasadsy 1 trybyspeseby stosowania koncepcji bezpiecznego
kraju pochodzenia.

SEKCJA 1V
Artykut 3235

Kolejne wnioski

W przypadku gdy osoba, ktora zlozyta wniosek o udzielenic azyhs = ochrony
migdzynarodowe] <= w pRanstwie cEztonkowskim, przedstawi dalsze informacje lub
ztozy kolejny wniosek w tym samym pRanstwie cEztonkowskim, to pRanstwo
cEztonkowskie moze zbadac te dalsze informacje lub elementy kolejnego wniosku w
ramach rozpatrzema uprzednlego Wmosku lub w ramach kontrohbﬁ% decyzji na

& b-edwelania, 0 ile wlasciwe
organy moga w tych ramach uwzgledniéwezigéped—uwage i rozwazy¢ wszystkie

elementy zawarte w dalszych informacjach lub kolejnym wmosku

Ponadte = Do celow podjecia decyzji w sprawie dopuszczalnosci wniosku o
udzielenie ochrony migdzynarodowej na mocy art. 29 ust. 2 lit. d) <& cRanstwa
cEztonkowskie moga zastosowac szczegdlna procedurg, o ktorej mowa w ust. 3
X> niniejszego artykutu <XI, w przypadku gdy osoba zlozy kolejny wniosek o
udzielenie azyga = ochrony migdzynarodowej <= :

a)  po wycofaniu sk
art. $94ab-2023 ;

ta uprzedniego wniosku na mocy

{d nowy

b)  po podjeciu ostatecznej decyzji w sprawie uprzedniego wniosku.
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WV 2005/85/WE
= nowy

Kolejny wniosek o udzielenie azhs = ochrony miedzynarodowej <= jest poddawany
najpierw wstepnemu badaniusezpatezenin co do tego, czy po wycofaniu uprzedniego
wniosku lub po podjeciu w sprawie tego wniosku decyzji, o ktorej mowa w ust. 2 lit.
b) niniejszego artykulu, zaistniaty lub zostaly przedstawione przez wnioskodawce
nowe elementy lub % odnoszqce si¢ do rozpatrzenia mozliwosci
uznania go za uchodzccuzyskania—preez—nieso— statusu—uehodzey = lub osobg
kwalifikujaca si¢ do objecia jej ochrona uzupelmaj aca & na mocy dyrektywy
2004830 [.../../WE] [dyrektywy w sprawie kwalifikowania].

W przypadku, w ktorymdeszeli po wstgpnym badaniusezpatezenss, o ktorym mowa w
ust. 3 niniejszego artykutu, zaistniaty lub zostaly przedstawione przez wnioskodawce

nowe elementy lub informacje, znacznie zw1qkszajqce prawdopodoblenstwo 7e

Wnloskodawca bedzie mog
: : : ze¥ =, lub osobeg kwallﬁkujch si¢ do oquc1a jej ochrona

uzupelnlajch <23 na mocy dyrektywy 200483 0NE [.../../WE] [dyrektywy w sprawie

kwalifikowania], wniosek jest rozpatrywany dalej zgodnie z rozdziatem II.

Panstwa cEztonkowskie moga, zgodnie z prawodawstwemusts awstes
krajowym, dalej rozpatrywac¢ kolejny wniosek, w przypadku gdy 1stn1ejq inne

powody, dla ktorych postepowaniepreeedura musi zosta¢ wznowioneperewsaie
yszezeta.

Panstwa cE&ztonkowskie moga zdecydowa¢ o dalszym rozpatrywaniu wniosku

jedynie wtedy, gdy dany wnloskodawca % winy nie byt w stanie
awach, 0 ktorych mowa w ust. 3,4

1 5=5 niniejszego artykulu w trakcie uprzednie
w szczegoOlnosci zaé wykonujac prawo do skutecznego srodka odwolawczego na
mocy art. 4139

Procedura, o ktérej mowa w niniejszym artykule, moze by¢ stosowanastesewaé-sie

réwniez w przypadku osoby pozostajacej na utrzymaniuped-epieks wnioskodawcy,
ktora sktada wniosek po tym, jak zgodnie z art. 6 ust. 43 wyrazita zgodg, aby j _]e_]

sprawa zostala rozpatrzona na podstawiestanewsHa—ezesé wniosku zlozonego w jej
imieniu. W takim przypadku, wstgpne badanierezpatezente, 0 ktérym mowa w ust. 3
niniejszego artykutu, bedzie polega¢ na sprawdzeniugbadanis, czy istnieja
okolicznodci faktycznefekty odnoszace si¢ do sytuacji osoby pozostajacej na
utrzymaniuped-epieks wnioskodawcy, ktore uzasadniaja odrgbny wniosek.

‘ { nowy

Jezeli po wydaniu ostatecznej decyzji o wuznaniu kolejnego wniosku za
niedopuszczalny na mocy art. 29 ust. 2 lit. d) lub ostatecznej decyzji o odrzuceniu
kolejnego wniosku jako bezzasadnego, zainteresowana osoba zlozy, przed
wykonaniem decyzji o odestaniu, nowy wniosek o udzielenie jej ochrony
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mig¢dzynarodowej w tym samym panstwie czlonkowskim, to panstwo cztonkowskie
moze:

a) na zasadzie wyjatku odstapi¢ od przestrzegania prawa do pozostania na jego
terytorium, o ile organ rozstrzygajacy upewnit sig, ze decyzja o odeslaniu
nie doprowadzi do bezposredniego lub posredniego naruszenia zasady
non-refoulement, w pogwatceniu migdzynarodowych 1 wspoélnotowych
zobowiazan tego panstwa cztonkowskiego; lub

b) postanowi¢, ze wniosek zostanie poddany procedurze badania
dopuszczalno$ci zgodnie z niniejszym artykutem i art. 29; lub

¢) postanowi¢, ze procedura rozpatrywania wniosku zostanie przeprowadzona
w trybie przy$pieszonym, zgodnie z art. 27 ust. 6 lit. f).

W przypadkach, o ktéorych mowa w akapicie pierwszym lit. b) i c), panstwa
cztonkowskie moga odstapi¢ od przestrzegania termindéw normalnie obowiazujacych
w procedurze badania dopuszczalno$ci lub w postgpowaniu prowadzonym w trybie
przyspieszonym, zgodnie z prawodawstwem krajowym.

W przypadku, w ktorym osoba wobec ktorej nalezy wykona¢ decyzjg o przekazaniu
na mocy rozporzadzenia (WE) [..../...] [rozporzadzenia dublinskiego] przedstawia
dalsze informacje lub sktada kolejny wniosek w przekazujacym panstwie
cztonkowskim, informacje te Iub kolejne wnioski rozpatrywane sa przez
odpowiedzialne panstwo cztonkowskie okreslone w rozporzadzeniu (WE) [..../...]
[rozporzadzeniu dublinskim], zgodnie z niniejsza dyrektywa.

WV 2005/85/WE (dostosowany)
= nowy

Artykut 3436
PrzepisyZasady proceduralne
Panstwa cEztonkowskie dopilnowuja, byzapewniata—aby wnioskodawcy ubiegajacy

ssoby—ubiesaia ee=si¢ 0 a&d = ochrong migdzynarodowa <& , ktorych wniosek
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podlega wstepnemu M na mocy art. 3532, korzystalty z gwarancji

przewidzianychekredlenyeh w art. 1149 ust. 1.

Panstwa c€ztonkowskie moga ustanowi¢ w prawie krajowym ustapewsé przepisy

dotyczacezasady wstepnego MM wniosku na mocy art. 3532
PrzepisyZesady te moga, migdzy innymi:

a) zobowiazywa¢ danego wnioskodawce do wskazania faktow 1
przedstawienia dowoddw, ktore uzasadniaja nowe postepowanienews

e3b) % wstepne  badanierezpatewwanie  wniosku

wylacznie na podstawie pisemnych

sw1adczen% bez przestuchania =, z wyjatkiem przypadkow, o
ktérych mowa w art. 35 ust. 7 <= .

Ustanowione warunkl nie umemozhwwgq dostqu wnloskodawcoweseb

sataevel : ¢ ani nie
skutkujq faktycznym zablokowanlem lub zasadniczym ograniczeniem takiego
dostepu.

Panstwa cEzlonkowskie dopilnowujazapewsniais, aby:

a)  wnioskodawca zostal w odpowiedni sposéb poinformowany o wyniku
wstepnego badaniasezpatezenia wniosku i, jezeli wniosek nie bedzie dalej
rozpatrywany, o powodach tak1e1 decle 1 mozhwosmach wn1e51ema od
niej srodkdw zaskarzeniaedweta : S 7

b)  jezeli zachodzi Jedna z sytuacp 0 ktorych mowa w art 35 ust 33%%

organ rozstrzygajac jak najszybciejw—rrezhvwiena
terminie rzystepuje dalszego rozpatrywania:

rezpatrywante kolejnego wmosku zgodnie z przepisami rozdziatu II.
SEKCJA V
Artykut 3537

Procedury graniczne

Panstwa cEztonkowskie moga, zgodnie z podstawowymi zasadami i gwarancjami
okreSlonymi w rozdzialerezdziaks II przewidzie¢ procedury; pozwalajace
podejmowacsaaiaee-na-—eehi-pedejmewante na granicach lub w strefach tranzytowych

pRanstw cEztonkowskich decyzje: dotyczace:.detyezgeyeh
takieh-miejseach:
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a) = dopuszczalnosci < wnioskow sktadanych w takich miejscach;
> lub <XI

¥ nowy

b) zasadniczej treSci wniosku, w postgpowaniu prowadzonym w trybie
przyspieszonym na mocy art. 27 ust. 6.

WV 2005/85/WE (dostosowany)
= nowy

42. Panstwa cEzlonkowskie dopilnowujazepewniaia, aby decyzja podejmowana w
ramach procedur przewidzianychekseslonyeh w ust. 21 zostata podj¢ta w rozsadnym
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%

termlnle Jezeli decyZJa nle zostala podjeta w terminie czterech tygodni,
saiges %4 otrzymuje pozwolenie na wjazd na

terytorlum ‘Lanstwa c@z%onkowsklego . y_ lego wniosek zostat rozpatrzonys=—eehs

g zgodnie z innymi przepisami

niniejszej dyrektywy.

W przypadk B przyjazdupseyiasdew duzej

liczby obywateli panstwa trzec:1eg0 lub bezpanstwowcow sktadajacych wnioski o
udzielenie azye = ochrony migdzynarodowej <& na granicy lub w  strefie
tranzytowej, co praktycznle umemozhw1a stosowanle przepisow ust. 1 kb

: : : : ayrek 3 , procedury te moga réwniez by¢
stosowane M i przez okres w ktorym ci obywatele panstwa trzeciego
lub bezpanstwowcys > sa normalnie zakwaterowani w
miejscach znajdujacych si¢ w pobhzu granicy lub strefy tranzytowe;.

SEKCJA VI

Artykut 3638

Koncepcja europejskich bezpiecznych krajow trzecich

1. Panstwa cEztonkowskie moga przewidzie¢ odstapienie od rozpatrzenia lub
rozpatrzenia w caiosc1 wmosku o udzielenie azylu oraz oceny kwestii

bezpieczenstwa eseby-ubiegajacejsic-o— azyl X wnioskodawcy <XI w jej szczegdlnej
sytuacji, %% w rozdziale II, albo ze wniosek nie bedzie

rozpatrzony w calosci, w przypadkach, w ktorych wilasciwy organ ustalil, na
podstawie faktow, ze osoba ubiegajaca si¢ o &&# = ochrong migdzynarodowa <
probuje wjecha¢ lub wijechala nielegalnie na ich terytorium z bezpiecznego kraju
trzeciego w rozumieniu ust. 2.

2. Be—eeléw—ust—L Panstwo trzecie moze by¢ uznane za bezpieczny kraj trzeci do
celow ust. 1 w przypadku, gdy:

a) ratyfikowalo 1 przestrzega postanowien Konwencji g&enewskiej bez
jakichkolwiek ograniczen geograficznych;

b) posiada ustanowione prawem procedury azylowe; oraz <

c) ratyfikowato eEuropejska Konwencje o o9chronie pRraw cEzlowieka 1
pRodstawowych w3 olnos$ci i1 przestrzega jej postanowien, w tym norm odnoszacych
si¢ do skutecznych srodkow odwotawczych;-eraz.
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43. Dane pRanstwa cEzlonkowskie ustanawiaja w prawicustawedawstwie krajowym
trybyspesebs wdrazania przepiséw ust. 1 1 konsekwencji decyzji podjetych na mocy
tych przepiséw zgodnie z zasada non-refoulement na mocy Konwencji ggenewskiej,
w tym przewidujac wyjatki w stosowaniu niniejszego artykulu wynikajace z
przyczyn humanitarnych lub politycznych, lub z przyczyn wynikajacych z
migdzynarodowego prawa publicznego.

84. Wdrazajac decyzje oparta wylacznie na niniejszym artykule, dane cPanstwa
cEzlonkowskie:

a) informuja odpowiednio wnioskodawce; oraz

b) wydaja mu dokument informujacy organy panstwa trzeciego, w jezyku tego
panstwa, ze wniosek nie zostat rozpatrzony merytorycznie.

65. W przypadku gdy bezpieczny kraj trzeci nie dokona readmisji osoby ubiegajace]
si¢ 0 azyl, pRanstwa cEztonkowskie dopilnowujagapewsiaig, aby miala ona dostep
do procedury zgodnie z podstawowymi zasadami i gwarancjami opisanymi w
rozdziale II.

ROZDZIAL 1V

PROCEDURY COFANIA STATUSU E€EHOBZEY => OCHRONY
MIEDZYNARODOWEJ<

Artykut 3239

Cofnigcie statusu #ehedzey = ochrony miedzynarodowej <

Panstwa cEztonkowskie dopilnowujazepewniats, aby mozna bylo rozpoczac
rozpatrywanie zasadno$ci cofnigcia statusu vehodzey = ochrony
miedzynarodowej < konkretnej osobie, kiedy pojawia si¢ nowe elementy lub nowe

ustaleniainfermaete wskazujace, ze wystgpuja powody dla ponownego rozpatrzenia
zasadnoS$ci przyznanego jej statusu.

Artykut 3840
PrzepisyZasady proceduralne
Panstwa cEztonkowskie dopilnowujazapewniata, aby, w przypadkach gdy wihasciwy
organ rozwaza cofnigcie statusu uehedzey = ochrony migdzynarodowej <
przyznanego obywatelowi krajupafstsa trzeciego lub bezpanstwowcowi zgodnie z
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art. 14 = lub 19 & dyrektywy 200483ANE [..././WE] [dyrektywy w_sprawie
kwalifikowania], osoba ta korzystata z nastgpujacych gwarancji:

a) otrzymama plsemneJ informacji, ze wiascnwy organ ponowme rozwaza

statusu ﬁeheézey = ochrony mlqdzynarodowej < wraz z podamem
powodow takiego ponownego rozpatrzenia; oraz

b) mozliwosci przedstawienia, w trakcie przestuchania zgodnie z art. 1148
ust. 1 lit. b) oraz art. 13, 14 i 1542=44 lub w formie o$wiadczenia
pisemnego, powodow, dla ktérych nadany jej status sehedzey = ochrony
migdzynarodowej <= nie powinien zosta¢ cofnigty.

Ponadto Lanstwa c@zlonkowskle dopilnowujazapewnaiats, aby w ramach takiego
D d € .

a)  wlhasciwy organ mogl otrzymywaé precyzyjne i aktualne informacje z
roznych zrédel, takich jak, w odpowiednichstesessayeh przypadkach,
nfermaeje—z UNHCR = oraz Europejski Urzad Wsparcia w dziedzinie
Azylu<=, na tematednesmie ogolnej sytuacji panujacej w krajach
pochodzenia danych o0sob; oraz

b) w przypadku gdy gromadzonesbierane sa informacje dotyczace
indywidualnej sprawy do celéw ponownego rozpatrzenia statusu

gehodzey = ochrony migdzynarodowej <= , nie sa one

uzy_sklwane% od osoby lub 0s6b bgdgcxch sprawcami
torgeyeh—ue W sposob, ktory

mogltby doprowadzi¢ takie osoby do uzyskama bezposrednich informacji,
o tym ze dana osoba jest wehedzea © beneficjentem ochrony
migdzynarodowej <= 1 ze jej status jest poddawany ponownemu
rozpatrzeniu, lub w_ sposéb stwarzajacystanewsé zagrozenie dla
integralnos$ci fizycznej tej osoby lub o0sdb pozostajacych na jej
utrzymaniuped=ei—epieks, lub dla wolnosci 1 bezpieczenstwa cztonkow
jej rodziny pozostajacych w kraju pochodzenia.

Panstwa cEztonkowskie dopilnowujazapesniaig, aby decyzja wlasciwego organu o
cofnigciu statusu sehedzey = ochrony mig¢dzynarodowej <= zostala wydana na
piSmie. Decyzja zawiera uzasadnienie faktyczne i1 prawne, a informacja o
trybiespesebie odwotania si¢ od decyzji jest przedstawiana na pismie.

Po podjeciu przez wlasciwy organ decyzji o cofnigciu statusu sehedzes = ochrony
migdzynarodowej <& w zéwaym-stepain stosuje sig DO rowniez <XI art. £518 ust. 2,
art. #619 ust. 1 1 art. 252+

Na zasadzie odstgpstwa od wust. 1, 2 1 3 niniejszego artykutu, pRanstwa
cEztonkowskie moga  zdecydowaé, ze  status ae-h%ewf ':t> ochrony
mlqdzynarodowej < ustaJe Z mocy prawa : a1 anie -

: Jezeh aehe@%e ':t> beneﬁqent ochrony
mlqdzynarodowej S w sposob jednoznaczny zrzekl si¢ statusu wehedzey
= beneficjenta ochrony miedzynarodowej <= .
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Panstwa

ROZDZIAL V

POSTEPOWANIEPROCEDBERY ODWOLAWCZE

Artykut 3941

Prawo do skutecznego Srodka odwolawczego

c@zlonkowskle dopilnowujazapewniaia, aby wnioskodawcy
soby—ubicsaie e si¢ 0 a&d = ochrong migdzynarodowa <= mielistaty

5 -q L--

prawo do skutecznego srodka odwotawczego przed sadem lub—trybunslem w
nastepujacych sytuacjach:

a)

decyzji podjetej w sprawie ich wnioskow o udzielenic azs = ochrony
migdzynarodowej <= , w tym decyzji:

¥ nowy

(1) o uznaniu wniosku za bezzasadny w zakresie dotyczacym nadania
statusu uchodzcy lub ochrony uzupetniajace;j;

b)

WV 2005/85/WE
= nowy

(i1)8 uznajacej wniosek za niedopuszczalny na mocy art. 2925-ust-2;

iii podjetej na granicy lub w strefie tranzytowej pRanstwa
cEztonkowskiego na mocy art. 3735 ust. 1;

1i1) o-odmowie rozpatrzenia wniosku na mocy art. 36;

odmowy wznowienia

rozpatrywania wniosku po Jego umorzenmocy art. 23%! 1 24%9

e¥c) decyzji o cofnigciu statusu sehedzes = ochrony migdzynarodowej <=, na

mocy art. 40338.
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¥ nowy

Panstwa cztonkowskie dopilnowuja, by osoby uznane przez organ rozstrzygajacy za
osoby kwalifikujace si¢ do objecia ich ochrona uzupeiniajaca mialy prawo do
skutecznego $rodka odwotawczego, o ktorym mowa w ust. 1, od decyzji o uznaniu
ich wniosku za bezzasadny w zakresie dotyczacym statusu uchodzcy.

Osobom tym przystluguja prawa i $wiadczenia zagwarantowane beneficjentom
ochrony uzupelniajacej na mocy dyrektywy [..../.../WE] [dyrektywy w sprawie
kwalifikowania], do czasu zakonczenia postgpowania odwotawczego.

Panstwa czlonkowskie dopilnowuja, by skuteczny $rodek odwotawczy, o ktorym
mowa w ust. 1 zapewnial pelne rozpatrzenie zaréwno okolicznosci faktycznych, jak i
kwestii prawnych, w tym rozpatrzenie ex nunc potrzeby zapewnienia ochrony
miedzynarodowej na mocy dyrektywy [.././WE] [dyrektywy w sprawie
kwalifikowania], co najmniej w postgpowaniu odwotawczym przed sadem pierwszej
instancji.

24.

WV 2005/85/WE art. 4
= nowy

Panstwa cEztonkowskie ustanawiaja = rozsadne < terminy i1 inne normyzasadsy
konieczne, aby wnioskodawca mogt korzystaé z prawa do skutecznego $rodka
odwotawczego na mocy ust. 1.

|\ 2005/85/WE art. 4
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Terminy nie uniemozliwiaja ani nie utrudniaja nadmiernie wnioskodawcom
skorzystania ze skutecznego $rodka odwolawczego na mocy ust. 1. Panstwa
cztonkowskie moga rowniez przewidzie¢ kontrolg z urzedu decyzji podejmowanych
na mocy art. 37.

Bez uszczerbku dla ust. 6, wnioskodawcy, ktorzy wniesli $rodek odwolawczy
przewidziany w ust. 1 niniejszego artykulu moga pozosta¢ na terytorium danego
panstwa czlonkowskiego do czasu jego rozpatrzenia.

W przypadku, w ktérym decyzja podjeta w postgpowaniu prowadzonym w trybie
przyspieszonym na mocy art. 27 ust. 6 oraz decyzja o uznaniu wniosku za
niedopuszczalny na mocy art. 29 ust. 2 lit. d), oraz w przypadku, w ktorym
prawodawstwo krajowe nie przewiduje prawa do pozostania w panstwie
cztonkowskim do czasu rozpatrzenia srodka odwotawczego, sad uprawniony jest do
rozstrzygnigcia, czy wnioskodawca moze pozosta¢ na terytorium panstwa
cztonkowskiego, na wniosek danego wnioskodawcy lub z urzedu.

Niniejszego ustgpu nie stosuje si¢ do postgpowania, o ktérym mowa w art. 37.

Panstwa cztonkowskie zezwalaja wnioskodawcy na pozostanie na swoim terytorium
do czasu zakonczenia postgpowania, o ktorym mowa w ust. 6.

Przepisy ust. 5, 6 i 7 obowiazuja bez uszczerbku dla art. 26 rozporzadzenia (WE) nr
[.../....][rozporzadzenie dublinskie].

15
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W 2005/85/WE art. 4
(dostosowany)
= nowy

Panstwa c@zionkowskle FOLS ustanow:c us%e%% = ustanawiajg < X> na mocy ust. 1 <Xl
i : s s e rozpatrzenia przez sad decyzji organu

W przypadku gdy wnioskodawcy przyznano na mocy prawa krajowego lub
wspolnotowego status zwigzany z tymi samymi prawami i §wiadczeniami co status
uchodzcy na mocy dyrektywy 260483/ WE [..../.../WE] [dyrektywy w sprawie
kwalifikowania], wnioskodawca moze by¢ uznany za osobg, ktora posiada skuteczny
srodek odwotawczy, w przypadku gdy sad orzekniehsb—tevbunalorzeka 7e Srodek
odwotawczy na mocy ust. 1 jest niedopuszczalny lub Ze istnieje niewielkie
prawdopodobienstwo Jego powodzema wobec ego2 ze wmoskodawca nie _ma
wystarczajagcego interesus QFEZHE S arest—iHa ST HOS awes W

kontynuowaniu postqpowama.

Panstwa c&zlonkowskie moga rowniez ustanowi¢ w p_rawodawstwwa%ae#e%%ﬁ%
krajowym warunki, na jakich mozna zalozylz :

demniemywaé  7e wnioskodawca sposéb dorozumlang wycofat srodek
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odwolawczy lub zrezygnowal z dalszego jego popierania zgodnie z ust. 1, wraz z
Siimeias , ktorych nalezy przy tym przestrzegac.

ROZDZIAL VI
PRZEPISY OGOLNE 1 KONCOWE
Artykut 4842
Mozliwos¢ odwolania si¢ przez wladze publiczne
Niniejsza dyrektywa nie wplywa na mozliwo$¢ odwolania si¢ przez wiadze

publiczne od decyZJl admlnlstracyjnych lub orzeczen sadowych zgodnie z
S dawstwrem krajowym.

Artykut 443

Poufnos¢

Panstwa cEztonkowskie dopilnowujazapewniata, aby organy wdrazajace niniejsza
dyrektywe zostaly zobowiazane do przestrzegania zasady poufnosci okreslonej w
prawie krajowym, w odniesieniu do wszelkich informacji, ktoére uzyskuja w trakcie
swojej pracy.

U nowy

Artykut 44

Wspolpraca

Panstwa cztonkowskie wyznaczaja krajowy punkt kontaktowy i przekazuja jego
adres Komisji. Komisja przekazuje t¢ informacj¢ pozostaltym panstwom
cztonkowskim.

Panstwa cztonkowskie, w porozumieniu z Komisja, podejmuja wszystkie niezbgdne

srodki, by wilasciwe organy nawiazaly bezposrednia wspolprace i wymieniaty
informacje.

76

PL



PL

WV 2005/85/WE (dostosowany)
= nowy

Artykut 4245

Sprawozdanie

Nie pézniej niz dnia o g = 2 [...] & Komisja skladaprzedstawia
Parlamentowi Europejsklemu i Rad21e sprawozdanie w sprawie stosowania
niniejszej dyrektywy w pRanstwach cEztonkowskich 1 proponuje wszelkie konieczne
zmiany. Panstwa cEztonkowskie przekazuja Komisji wszelkie informacje
odpowiednie do sporzadzenia takiego sprawozdania. Po przedstawieniu
sprawozdania, Komisja skladaprzedstasdia Parlamentowi Europejskiemu i Radzie
przynajmniej co éwa—lata = pie¢ lat <& sprawozdania w sprawie stosowania
niniejszej dyrektywy w pRanstwach c&ztonkowskich.

Artykut 4346

Transpozycja

Panstwa cEzlonkowskie wprowadzaja w zycie przepisy ustawowe, wykonawcze 1
admlmstracyjne nlezqune do wykonaniastesewania niniejszei-dyrekiyway najpéznie}
00%+ Dart. [...] [artykutow, ktore zostaly zasadniczo zmienione
w porownamu z Wczesme_]szq werSJq dyrektywy] najpozmej do dnia [ N <ZI

07—+ Nlezwloczme % KOInlSJI tekst tych

przep1sow oraz tabelq korelacji pomigdzy tymi przepisami a niniejsza dyrektywa.

4 nowy |

Panstwa cztonkowskie wprowadzaja w zycie przepisy ustawowe, wykonawcze i
administracyjne niezb¢dne do wykonania art. 27 ust. 3 najp6zniej do dnia [3 lata od
terminu transpozycji]. Niezwlocznie przekazuja Komisji tekst tych przepisoéw oraz
tabelg korelacji pomigdzy tymi przepisami a niniejsza dyrektywa.

WV 2005/85/WE (dostosowany)
= nowy

Przepisy przyjete przez panstwa cztonkowskie zawieraja odniesienie do niniejszej
dyrektywy lub odmeswnle takle towarzyszy ich urzqdowej pubhkacp Metody

IZ) Przeplsy te Zaw1era_]q takze wskazanle 7Ze W 1stn1eJ acych przeplsach ustawowych
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wykonawczych i administracyjnych odniesienia do dyrektyw uchylonych niniejsza
dyrektywa nalezy odczytywac jako odniesienia do niniejszej dyrektywy. Metody
dokonywania takiego odniesienia i formulowania takiego wskazania okre$lane sa
przez panstwa cztonkowskie. <XI

Panstwa czlonkowskle przekazujq Komisji teksty podstawowych przepisOw prawa

krajowego przyretyeh—w—dziedzinie objetych zakresem niniejsze] dyrektywyebjetet

g X oraz tabelg korelacji migdzy tymi przepisami a niniejsza

Artykut 4447

Panstwa cEzlonkowskie stosuja przepisy ustawowe, wykonawcze i administracyjne
Panstwa cEzlonkowskie stosuja przepisy ustawowe, wykonawcze i administracyjne
okreslone w art. 43 46 akapit pierwszy do wnioskow o udzielenie ez = ochrony
migdzynarodowej <= ztozonych po dniu +gredaa=26674+ = [...] < 1 do procedur
cofnigcia statusu—uehedzey = ochrony miedzynarodowej < rozpoczgtych po dniu 4
gradnia—2007—+ = [...] <. © Wnioski ztozone przed dniem [...] oraz procedury
cofnigcia statusu uchodzcy wszczgte przed dniem [...] regulowane sa przepisami
ustawowymi, wykonawczymi 1 administracyjnymi, zgodnie z dyrektywa
2005/85/WE. <

‘ ¥ nowy |

Panstwa cztonkowskie stosuja przepisy ustawowe, wykonawcze i administracyjne
okreslone w art. 46 akapit drugi do wnioskbw o wudzielenie ochrony
migdzynarodowej zlozonych po dniu [...]. Wnioski zlozone przed dniem [...]
regulowane sa przepisami ustawowymi, wykonawczymi 1 administracyjnymi,
zgodnie z dyrektywa 2005/85/WE.

K

Artykut 48%
Uchylenie

Dyrektywa 2005/85/WE traci moc od dnia [dzien po dacie okreslonej w art. 43 46 akapit
pierwszy niniejszej dyrektywy], bez uszczerbku dla zobowigzan panstw cztonkowskich
dotyczacych terminu przeniesienia do prawa krajowego dyrektywy okreslonego w zataczniku
III czgse B.

Odestanie do wuchylonej dyrektywy nalezy odczytywaé jako odestanie do niniejszej
dyrektywy, zgodnie z tabela korelacji w zataczniku IV.
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Artykut 4549
Wejscie w zycie

Niniejsza dyrektywa wchodzi w zycie dwudziestego dnia X> <XI po jej opublikowaniu w
Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej.

v |
Artykuty [...] stosuje si¢ od dnia [dzien po dacie okre§lonej w art. 45 akapit pierwszy].

| 2005/85/WE (dostosowany) |

Artykut 4650
Adresaci

Niniejsza dyrektywa skierowana jest do pRanstw cEzlonkowskich zgedaie—z—Traktatems

Sporzadzono w [...]

W imieniu Parlamentu Europejskiego
Przewodniczqcy

[..]

W imieniu Rady
Przewodniczqcy

[..]
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| 2005/85/WE (dostosowany) |
ZALACZNIK 1

Definicja ,,organu rozstrz

Przy wprowadzaniu w zycie przepisow niniejszej dyrektywy, Irlandia moze, o ile nadal bgda
miaty zastosowanie przepisy art.sekest 17 ust. 1 ubHstawy o uBHchodzcach (Refugee Act) z
1996 r. (z pézn. zm.ze-zmianami), uznawac, ze:

- ,,organ rozstrzygajacysezpatraigey’”’, o ktorym mowa w art. 2 lit. f)e3 niniejszej dyrektywy, w
odniesieniu do rozpatrzenia, czy wnioskodawca powinien lub, w zaleznosci od przypadku, nie
powinien zosta¢ uznany za uchodzcg, oznacza Office of the Refugee Applications
Commissioner; oraz

- ,,decyzje w pierwszej instancji”, przewidziance=ktérveh-mowa w art. 2 lit. f)e} niniejszej
dyrektywy, obejmuja zalecenia Refugee Applications Commissioner odnosnie tego czy
wnioskodawca powinien lub, w zaleznosci od przypadku, nie powinien zosta¢ uznany za
uchodzce.

Irlandia poinformuje Komisje o wszelkich zmianach w przepisach art.sekeit 17 ust. 1
uHstawy o ubdchodzcach (Refugee Act) z 1996 1. (z pézn. zm.ze-zmianami).
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ZALACZNIK 11

celow art. 33%&%%9 ust. 1.

Kraj jest uznawanysznasy za bezpieczny kraj pochodzenia w przypadku, gdy na podstawie
sytuacji prawnej, stosowania prawa w ramach ustroju demokratycznego i1 ogdlnych
uwarunkowanekekezneset politycznych mozna wykazaé, ze co do zasady 1
konsekwentnietswale nie ma w nim przeSladowan w rozumieniu art. 9 dyrektywy
20048380V [..../../WE] [dyrektywy w sprawie kwalifikowania]; nie stosuje si¢ w nim tortur
lub nieludzkiego lub ponlzajqcego traktowania lub kar i nie wystgpuje w nim zagrozenie
poprzez masoweniedyskes wRe uzycie przemocy w sytuacji migdzynarodowego lub
wewngetrznego konfliktu zbrojnego.

Przy dokonywamu taklej oceny bierze si¢ pod uwagg, migdzy innymi, poziom

ochronys a przed przesladowaniem Iub zlym traktowaniem
% @ poprzez:
a) odpowiednie przepisy ustawowe i wykonawcze obowiazujace w danym krajupsafstwse oraz

sposob, w jaki sa stosowane;

b) przestrzeganie praw i wolnosci ustanowionych w eEuropejskiej Konwencji o o9chronie
pRraw cEztowieka 1 pRodstawowych w¥olnosci lub Migdzynarodowym pRakcie pPraw
o@bywatelsklch i pRolitycznych, lub kionwencji X> o zapobieganiu torturom <X] s=sprase

-------- stosewania—tertur, W szczegdlnosci za$ praw, od ktorych nie wolno jest czynic
odstqpstw na mocy art. 15 ust. 2 wspomnianej eBuropejskiej kiconwencji;

¢) przestrzeganie zasady non-refoulement zgodnie z Konwencja g&enewska;

d) ustanowienie systemu skutecznych $rodkéw ochrony prawnej przeciwko
walceniu 1 tych praw 1 wolnosci.
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ZAYLACZNIK 111
Czes$¢ A
Uchylona dyrektywa
(okreslona w art. 48)
Dyrektywa Rady 2005/85/WE (Dz.U. L 326 z 13.12.2005, s.
13)
Czes¢ B

Termin na przeniesienie do prawa krajowego
(okres$lony w art. 48)

Dyrektywa Termin na przeniesienie

2005/85/WE Pierwszy termin: do dnia 1 grudnia 2007 r.

Drugi termin: do dnia 1 grudnia 2008 r.
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Dyrektywa 2005/85/WE

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art

art.

art.

art.

2 lit. a)
2 lit. b)

2 lit. ¢)

2 lit. d)
2 lit. €)

2 1it. )

2 1it. @)

2 lit. h)
2 1it. i)
2 1it. j)
2 1it. k)

3ust. 1

.3ust. 2

3ust. 3
3ust. 4

4 ust. 1 akapit pierwszy

Kz

ZALACZNIK IV

TABELA KORELACJI
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Niniejsza dyrektywa

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

1
2 lit. a)
2 lit. b)
2 lit. ¢
2 lit. d)
2 lit. e)
2 1it. )
2 lit. g)
2 lit. h)
2 1it. i)
2 lit. j)

2 1it. k)

21t 1)

2 lit. m)
2 lit. n)
2 lit. 0)
2 lit. p)
3 ust. 1

3ust. 2

3ust. 3

4 ust. 1 akapit pierwszy
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art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

4 ust.

4 ust.

4 ust.

6 ust.

6 ust.

6 ust.

6 ust.

6 ust.

7 ust.

7 ust.

8 ust.

8 ust.

8 ust.

8 ust.

1 akapit drugi

2 lit. a)
2 lit. b)

2 lit. ¢)
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art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

4 ust.

4 ust.

4 ust.

4 ust.

6 ust.

6 ust.

6 ust.

6 ust.

6 ust.

6 ust.

6 ust.

6 ust.

6 ust.

7 ust.

8 ust.

8 ust.

8 ust.

9 ust.

9 ust.

9 ust.

9 ust.

9 ust.

9 ust.

3 lit. a)
3 lit. b)
3 lit. ¢

3 1it. d)
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art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

8 ust. 3

8ust. 5

9 ust. 1

9 ust. 2 akapit pierwszy
9 ust. 2 akapit drugi

9 ust. 3

10

11

12 ust. 1

12 ust. 2 lit. a)
12 ust. 2 lit. b)
12 ust. 2 lit. ¢)
12 ust. 3

12 ust. 4-6
13ust. 112

13 ust. 3 lit. a)

13 ust. 3 lit. b)

13 ust. 4

13 ust. 5

14

86

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

9 ust. 4
9 ust. 5
10 ust. 1

10 ust. 2 akapit pierwszy

10 ust. 3
10 ust. 4
11
12
13 ust. 1

13 ust. 2 lit. a)

13 ust. 2 lit. b)
13 ust. 3-5

14 ust. 112
14 ust. 3 lit. a)
14 ust. 3 lit. b)
14 ust. 3 lit. ¢)
14 ust. 3 lit. d)
14 ust. 3 lit. e)

14 ust. 4

15

16

17

PL



PL

art. 15 ust. 112 oraz ust. 3 akapit pierwszy
art. 15 ust. 3 lit. a)

art. 15 ust. 3 lit. b)

art. 15 ust. 3 lit. ¢)

art. 15 ust. 3 lit. d)

art. 15 ust. 3 akapit drugi

art. 15 ust. 4
art. 15 ust. 5
art. 15 ust. 6
art. 16 ust. 1

art. 16 ust. 2

art. 16 ust. 3

art. 16 ust. 4

art. 17 ust. 1
art. 17 ust. 2 lit. a)
art. 17 ust. 2 lit. b)
art. 17 ust. 2 lit. ¢)
art. 17 ust. 3

art. 17 ust. 4

art. 17 ust. 5

art. 17 ust. 6

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

87

18 ust

18 ust

18 ust

18 ust

18 ust.

18 ust.

18 ust.

18 ust.

19 ust.

19 ust.

19 ust.

19 ust.

19 ust.

20 ust.

21 ust.

21 ust.

21 ust.

21 ust.

21 ust.

21 ust.

21 ust.

21 ust.

. 112 oraz ust. 3 akapit pierwszy
.3 1it. a)

.3 1it. b)

. 3 akapit drugi
4

5

1-3

2 lit. a)

2 lit. b)

PL



PL

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

18
19
20
20 ust. 1 lit. a) i b)

20 ust. 2

21

22

23

23 ust. 1

23 ust. 2 akapit pierwszy

23 ust. 2 akapit drugi

23 ust. 3

23 ust. 4

23 ust. 4 lit. a)

23 ust. 4 lit. b)

23 ust. 4 lit. ¢) ppkt (i)
23 ust. 4 lit. ¢) ppkt (ii)
23 ust. 4 lit. d)

23 ust. 4 lit. e)

23 ust. 4 lit. )

23 ust. 4 lit. g)

23 ust. 4 lit. h)

23 ust. 4 ppkt (1)

23 ust. 4 lit. j)

88

art

art

art

art. 24 ust. 1 lit. a) i b)

art

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

.22

.23

.24

.24 ust

25

26

27

27 ust

27 ust

27 ust

27 ust

27 ust

24 ust.

27 ust.

27 ust.

27 ust.

27 ust.

27 ust.

27 ust.

.2

3

.6 lit. a)

.6 lit. b)

.61it. ¢)

.6 lit. d)

.61it. )

PL



PL

art. 23 ust. 4 lit. k)-n)

art. 23 ust. 4 lit. 0)

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

24

25

25 ust.

25 ust

25 ust

25 ust

26

27

27 ust

27 ust

27 ust.

28

29

30

30 ust.

30 ust.

30 ust.

31

1
. 2 1it. a)-¢)
.21it.d)ie)

21t )i g)

. 11it. a)

.1 1it. b)-d)

2-5

2-4

&9

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

27 ust. 6 lit. e)
27 ust. 7
27 ust. 8
27 ust. 9

28

29
29 ust. 1

29 ust. 2 lit. a)-c)

29 ust. 2 lit. d) i e)
30

31

32

32 ust. 1 lit. a)

32 ust. 1 lit. b)

32 ust. 1 lit. ¢)-e)

32 ust. 2-5

33

33 ust. 2
33 ust. 3
33 ust. 4

34

PL



PL

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

31 ust.

31 ust.

32 ust.

33

34

34 ust

34 ust

34 ust

34 ust

35 ust.

35 ust

35 ust.

35 ust.

36 ust

36 ust

36 ust.

36 ust.

36 ust.

36 ust.

36 ust.

37

38

39

39 ust

1-7

. Liust. 2 lit. a)
.2 1it. b)

.2 1it. ¢)

.3 1lit.a)ib)

1

.2 ust. 2 i ust. 3 lit. a)-f)
4

5

. 1 —ust. 2 lit. ¢)

.2 1it. d)

3

4

. 11it. a)

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

90

34 ust. 2
35 ust. 1-7

35ust. 819

36

36 ust. 1 iust. 2 lit. a)

36 ust. 2 lit. b)
36 ust. 3 lit. a) i b)
37 ust. 1 lit. a)

37 ust. 1 lit. b)

37 ust. 2
37 ust. 3

38 ust. 1 —ust. 2 lit. ¢)

38 ust. 3
38 ust. 4

38 ust. 5

39
40
41
41 ust. 1 lit. a)

41 ust. 1 lit. a) ppkt (i)

PL



art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

39 ust

39 ust

39 ust

39 ust

39 ust

39 ust

39 ust.

39 ust.

39 ust.

39 ust.

39 ust.

40

41

42

43

44

45

46

1t
1 it

.1 it

a) ppkt (i)
a) ppkt (ii)

a) ppkt (iii)

. 11it. b)

1 it

1t

Zatacznik I

Zalacznik 11

Zatacznik 111

PL

¢)id)
e)

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.

41 ust

41 ust

41 ust

41 ust

41 ust.

41 ust.

41 ust.

41 ust.

41 ust.

41 ust.

42

43

44

45

46

47

48

49

50

. 1 lit. a) ppkt (ii)

.1 1it. a) ppkt (iii)

. 11it. b)

 1it. ¢)

213

4

5-8

10

11

Zalacznik |

Zalacznik 11

Zalacznik II1

Zalacznik IV

91

PL



PL
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PL
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