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UZASADNIENIE

1. Kontekst wniosku
. Podstawa i cele wniosku

Komisja przyczynia si¢ do dostgpnosci nowych funkcji SIS II i tym samym do utrzymania
wysokiego poziomu bezpieczenstwa w przestrzeni sprawiedliwosci, wolnosci i
bezpieczenstwa. Dziatania Komisji maja na celu nadanie rozwojowi SIS II nowego impulsu
po okresie analiz 1 prac nad usuni¢ciem wad systemowych, podczas ktérego znaczna czg$¢
znanych probleméw i bledow zostata naprawiona, a rozwigzania co do zapobiegania im w
przysztosci zaprojektowane lub wdrozone.

Celem niniejszego wniosku oraz wniosku dotyczacego decyzji Rady w tym samym
przedmiocie jest uniknigcie sytuacji w ktorej rozporzadzenie (WE) nr 1104/2008 regulujace
migracj¢ z systemu informacyjnego Schengen w jego obecnej formie (SIS 1+) do systemu
informacyjnego Schengen drugiej generacji (SIS II) przestaloby obowiazywa¢ zanim
dokonanie migracji stanie si¢ mozliwe z technicznego punktu widzenia. Ponadto niniejszy
wniosek zapewnia rozwojowi SIS II elastyczno$¢ prawna przy pomocy alternatywnego
scenariusza technicznego SIS 1+ RE na wypadek gdyby takie przejscie na scenariusz
zamienny miato miejsce.

Jednoczesnie aby zapewni¢ skuteczne zarzadzanie rozwojem i1 migracja SIS II ustanawia sig
Komisje ds. Catosciowego Zarzadzania Programem (zwana dalej ,,GPMB”) zlozona z grupy
ekspertow celem sprawniejszego zarzadzania i koordynacji programu SIS II oraz dziatan z
tym zwiazanych na poziomie globalnym, a takze spojno$ci migdzy centralnymi i krajowymi
systemami. Niniejszy wniosek jest zgodny z konkluzjami Rady ze spotkan 4-5 czerwca 2009
r. w ktorych zachgca si¢ Komisj¢ do ztozenia propozycji udoskonalonej strategii zarzadzania
projektem SIS II, w oparciu o zdobyte do§wiadczenie i wnioski wyciagnigte z catosciowego
podejsécia do zarzadzania programem SIS II wynikajacego z konkluzji Rady z 26-27 lutego
2009 r. 1 w zgodzie z ramami prawnymi.

Parlament Europejski ma nadal przejrzysty wglad w proces rozwoju SIS II dzigki
istniejacemu obowiazkowi sprawozdawczemu.

. Kontekst ogolny

System informacyjny Schengen (SIS), ustanowiony na mocy postanowien tytutu IV
konwencji wykonawczej z dnia 19 czerwca 1990 r. do uktadu z Schengen z dnia 14 czerwca
1985 r. migdzy rzadami panstw Unii Gospodarczej Beneluksu, Republiki Federalnej Niemiec
oraz Republiki Francuskiej w sprawie stopniowego znoszenia kontroli na wspdlnych
granicach (konwencja z Schengen) oraz pdzniejsza wersja tego systemu — SIS 1+, stanowia
narzgdzia o zasadniczym znaczeniu dla stosowania przepisOw dorobku Schengen wiaczonych
w ramy Unii Europejskie;.

Rozwoj SIS drugiej generacji (SIS II) powierzono Komisji na mocy rozporzadzenia Rady
(WE) nr 2424/2001 1 decyzji Rady 2001/886/WSiSW z dnia 6 grudnia 2001 r. w sprawie
rozwoju systemu informacyjnego Schengen drugiej generacji (SIS II). SIS II zastapi SIS 1+.
Prace nad rozwojem SIS II uwzgledniaja najnowsze osiagni¢cia w dziedzinie technologii
informacyjnych i pozwalaja na wprowadzenie dodatkowych funkcji.
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Przepisy w sprawie utworzenia, funkcjonowania i uzytkowania SIS II ustanowiono w
rozporzadzeniu (WE) nr 1987/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady' z dnia 20 grudnia 2006
r. w sprawie utworzenia, funkcjonowania i uzytkowania systemu informacyjnego Schengen
drugiej generacji (SIS II) oraz decyzji Rady 2007/533/WSiSW? z dnia 12 czerwca 2007 r. w
sprawie utworzenia, funkcjonowania i uzytkowania systemu informacyjnego Schengen
drugiej generacji (SIS II). W powyzszych aktach przewidziano, ze bgda one stosowane wobec
panstw cztonkowskich uczestniczacych w SIS 1+ dopiero od dat wyznaczonych przez Radg
jednomys$lna  decyzja czlonkéw  reprezentujacych rzady panstw czlonkowskich
uczestniczacych w SIS 1+. Od tego momentu beda one obowiazywaé w miejsce przepisow
dorobku Schengen regulujacych SIS 1+, w szczegdlnosci wiasciwych postanowien konwencji
z Schengen.

Zanim to nastapi, uzytkownicy SIS 1+ musza dokona¢ migracji do Srodowiska SIS II.
Sporzadzono zatem ramy prawne migracji ze srodowiska SIS 1+ do $rodowiska SIS II. Aby
zmniejszy¢ ryzyko powaznych zaklocen w funkcjonowaniu systemu podczas migracji,
stworzona zostanie tymczasowa architektura techniczna na potrzeby funkcjonowania SIS 1+,
ktora umozliwi rdwnoczesne funkcjonowanie SIS 1+ 1 okreslonych elementéw technicznych
architektury SIS II w okresie przejsciowym.

Ramy czasowe obecnych aktéw prawnych dotyczacych migracji nie moga by¢ dhuzej
uznawane za realistyczne, dotyczy to w szczegolnosci daty z ktora przestana one
obowiazywac, a ktora na dzien dzisiejszy zostata ustalona najpdzniej na dzien 30 czerwca
2010 r. Niniejszy wniosek ma zatem na celu zapobiezenie sytuacji w ktorej rozporzadzenie
(WE) 1104/2008 przestatoby obowiazywaé przed migracja. Rola GPMB ma by¢ dziatanie
jako centralny punkt kontaktowy pomigdzy podmiotami i zainteresowanymi stronami
zaangazowanymi w ogo6lny rozwoj SIS II. W szczegolnosci umozliwi to Komisji i panstwom
cztonkowskim koordynowanie programu na poziomie globalnym zgodnie z wyznaczonym im
zakresem odpowiedzialnosci 1 dziatan w odniesieniu do centralnych i1 krajowych projektow
SIS II.

Niniejszy wniosek zoptymalizuje procesy zarzadzania zachowujac podstawowy podziat
obowiazkow pomigdzy Komisja, Republika Francji i uczestniczacymi panstwami
cztonkowskimi, zgodnie z tre§cia zmienianych aktow.

. Przepisy obowigzujace w dziedzinie, ktorej dotyczy wniosek

— Konwencja wykonawcza z dnia 19 czerwca 1990 r. do ukladu z Schengen z dnia 14
czerwca 1985 roku migdzy rzadami panstw Unii Gospodarczej Beneluksu, Republiki
Federalnej Niemiec oraz Republiki Francuskiej w sprawie stopniowego znoszenia kontroli
na wspolnych granicach’ (konwencja schengenska);

— rozporzadzenie Rady (WE) nr 2424/2001 z dnia 6 grudnia 2001 r. w sprawie rozwoju
systemu informacyjnego Schengen drugiej generacji (SIS II)*, zmienione rozporzadzeniem
Rady (WE) nr 1988/2006 z dnia 21 grudnia 2006 r.’;

! Dz.U. L 381 z28.12.2006, s. 4.

2 Dz.U. L 205 2 7.8.2007, s. 63.

} Dz.U. L 239 z 22.9.2000, s. 19, zmieniona decyzja Rady 2008/839/WSiSW z dnia 24 pazdziernika
2008 r., Dz.U. L 299 z 8.11.2008, s. 43.

4 Dz.U.L 328 2 13.12.2001, s. 4.

5 Dz.U.L 411 230.12.2006, s. 1.
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decyzja Rady 2001/886/WSiSW z dnia 6 grudnia 2001 r.° w sprawie rozwoju systemu
informacyjnego Schengen drugiej generacji (SIS 1I), zmieniona decyzja Rady
2006/1007/WSiSW z dnia 21 grudnia 2006’;

rozporzadzenie (WE) nr 1987/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 20 grudnia
2006 r. w sprawie utworzenia, funkcjonowania i uzytkowania systemu informacyjnego
Schengen drugiej generacji (SIS II);

decyzja Rady nr 2007/533/WSiSW z dnia 12 czerwca 2007 r. w sprawie utworzenia,
funkcjonowania i uzytkowania systemu informacyjnego Schengen drugiej generacji (SIS
1D);

rozporzadzenie (WE) nr 1986/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 20 grudnia
2006 r. w sprawie dostepu stuzb odpowiedzialnych w panstwach czltonkowskich za
wydawanie §wiadectw rejestracji pojazdéw do systemu informacyjnego Schengen drugie;j
generacji (SIS 11)*;

decyzje Komisji 2007/170/WE 1 2007/171/WE z dnia 16 marca 2007 r. ustanawiajace
wymogi sieciowe dla systemu informacyjnego Schengen II°;

rozporzadzenie Rady (WE) NR 189/2008 z dnia 18 lutego 2008 r. w sprawie testow
systemu informacyjnego Schengen drugiej generacji (SIS 1I)'’;

decyzja Rady 2008/173/WE z dnia 18 lutego 2008 r. w sprawie testow systemu
informacyjnego Schengen drugiej generacji (SIS I)'';

rozporzadzenie Rady (WE) nr 1104/2008 z dnia 24 pazdziernika 2008 r. w sprawie
migracji z systemu informacyjnego Schengen (SIS 1+) do systemu informacyjnego
Schengen drugiej generacji (SIS I1)'%;

decyzja Rady 2008/839/WSiSW z dnia 24 pazdziernika 2008 r. w sprawie migracji z
systemu informacyjnego Schengen (SIS 1+) do systemu informacyjnego Schengen drugiej
generacji (SIS 1I)"°.

Spojnos¢ z pozostalymi obszarami polityki i celami Unii

Nie dotyczy.

2.

Konsultacje z zainteresowanymi stronami oraz ocena skutkow

Konsultacje z zainteresowanymi stronami

Dz.U. L 328 z13.12.2001, s. 1.

Dz.U. L 411 z30.12.2006, s. 78.

Dz.U. L 381 z28.12.2006, s. 1.

Dz.U.L 79z 20.3.2007, s. 20 oraz Dz.U. L 79 z 20.3.2007, s. 29
Dz.U.L 572z1.3.2008,s. 1.

Dz.U.L 57z 1.3.2008, s. 14.

Dz.U.L 299 z8.11.2008, s. 1.

Dz.U. L 299 z8.11.2008, s. 43.
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Eksperci z panstw cztonkowskich sa $cisle zaangazowani w proces stalego rozwoju SIS II, w
szczegblnosci poprzez udziat w pracach Komitetu ds. SIS VIS. Ponadto proces rozwoju SIS II
zostal przedyskutowany w ramach spotkan organdéw przygotowawczych Rady oraz podczas
spotkania Rady w dniu 4 czerwca 2009 r. W swoich konkluzjach z 4-5 czerwca 2009 r. Rada
zwrdcita si¢ do Komisji o przedtozenie w najblizszym mozliwym terminie, lecz nie pdzniej
niz do pazdziernika 2009 r., wlasciwych wnioskow legislacyjnych w sprawie zmiany
instrumentéw migracyjnych.

. Streszczenie odpowiedzi oraz sposob ich uwzglednienia

W niniejszym wniosku uwzgledniono wyniki szeroko zakrojonych rozmoéw z panstwami
cztonkowskimi, w szczegolnosci w ramach Komitetu Art. 36 i spotkania Rady w dniu 4
czerwca 2009 r.

. Gromadzenie i wykorzystanie wiedzy specjalistycznej
W celu opracowania niniejszego wniosku nie skorzystano z pomocy ekspertéw zewnetrznych.
. Ocena skutkéw

Nie jest konieczne przeprowadzenie oceny skutkow w przypadku niniejszego wniosku
dotyczacego rozporzadzenia Rady, ktory nie jest zamieszczony w rocznym programie
dziatalnosci legislacyjnej i prac Komisji, a jest kontynuacja projektu technicznego bez
dajacych sig¢ jasno ustali¢ skutkow gospodarczych, spotecznych i srodowiskowych.

3. Aspekty prawne wniosku
. Krotki opis proponowanych dziatan

Celem niniejszego wniosku jest uniknig¢cie sytuacji w ktérej rozporzadzenie (WE) nr
1104/2008 przestatoby obowiazywac przed migracja, zapewnienie elastyczno$ci prawnej na
potrzeby alternatywnego scenariusza technicznego tak, aby mozliwe bylo osiagnigcie funkcji
SIS II w oparciu o SIS 1+, na wypadek gdyby takie przejscie na scenariusz zamienny miato
miejsce, oraz usprawnienie w sposob jak najbardziej skuteczny zarzadzania rozwojem i
migracja SIS II, w szczegdlnosci w zakresie koordynacji projektéw Komisji 1 panstw
cztonkowskich. Aby osiagna¢ ostatni z wymienionych celéw powotano GPMB, jako grupe
ekspertdéw na poziomie globalnym programu.

. Podstawa prawna

Podstawe prawna rozporzadzenia stanowi art. 66 Traktatu WE dotyczacy srodkow, ktore maja
zapewni¢ wspOtpracg migdzy wlasciwymi stuzbami panstw czlonkowskich, jak rowniez
miedzy tymi stuzbami i Komisja, w zakresie strategii politycznych dotyczacych swobodnego
przeptywu oséb.

. Zasada pomocniczosci

Zgodnie z zasada pomocniczosci okreslona w art. 5 Traktatu WE gléwny cel proponowanych
dziatan, mianowicie migracja z SIS 1+ do SIS II, nie moze zosta¢ osiagnigty przez panstwa
cztonkowskie indywidualnie.

. Zasada proporcjonalnos$ci
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Niniejszy wniosek nie wykracza poza to, co jest niezbedne do osiagnigcia jego celu. Jest on
zgodny z zasada proporcjonalnosci, poniewaz dziatania Komisji ograniczaja si¢ do
Centralnego SIS 1II, koordynacji dziatan 1 dostarczenia narzedzia technicznego
umozliwiajacego udana wymiang danych zawartych w SIS 1+ pomigdzy SIS 1+ a SIS II
(,,konwerter”’). Ponadto Komisja GPMB istniata juz wcze$niej jako nieformalna struktura
konsultacyjna do potrzeb koordynacji wymaganej przez obowiazujace akty. Aby SIS II
odnidst sukces potrzebna jest koordynacja pomigedzy Komisja i panstwami cztonkowskimi.

. Wybdr instrumentéow

Jak wczesniej wspomniano rozporzadzenie Rady jest jedyna dostepna forma prawna aby
odroczy¢ termin wygasnigcia rozporzadzenia (WE) nr 1104/2008. W odniesieniu do pozostatej
czesci niniejszego wniosku rozporzadzenie jest najwlasciwszym instrumentem do podjecia
zaproponowanych dziatan z uwagi na potrzebg zastosowania jednolitych przepisow i
proceséw do zarzadzania migracja i rozwojem SIS II. Przepisy zawarte w niniejszym
rozporzadzeniu sa precyzyjne, bezwarunkowe 1 podlegajace bezposredniemu zastosowaniu
oraz, ze wzgledu na swoj charakter, nie wymagaja podjecia przez panstwa cztonkowskie
dzialan w celu ich transpozycji do prawa krajowego.

Ze wzgledu na fakt, ze SIS II wchodzi w zakres dwoch filaréw, rozporzadzenie Rady bedace
przedmiotem niniejszego wniosku zostanie uzupetnione decyzja Rady oparta na art. 30 ust. 1
lit. a) i b) oraz art. 34 ust. 2 lit. ¢) Traktatu o Unii Europejskie;.

4. Wplyw na budzet

W rozporzadzeniu Rady (WE) nr 2424/2001 i decyzji Rady 2001/886/WSiSW w sprawie
rozwoju systemu informacyjnego Schengen drugiej generacji ustanowiono, ze wydatki
zwiazane z tworzeniem SIS II pokryte zostang z budzetu og6lnego Unii Europejskie;.

Podobnie z art. 5 rozporzadzenia (WE) nr 1987/2006 Parlamentu Europejskiego 1 Rady z dnia
20 grudnia 2006 r. oraz z art. 5 decyzji Rady nr 533/2007 z dnia 12 czerwca 2007 r. wynika,
ze koszty ustanowienia, eksploatacji 1 konserwacji Centralnego SIS II oraz infrastruktury
komunikacyjnej maja zosta¢ pokryte z budzetu ogdélnego Unii Europejskiej. Koszty
ustanowienia, eksploatacji 1 konserwacji kazdego modutu krajowego (,,N.SIS II”’) ponosi dane
panstwo cztonkowskie.

Artykul 15 rozporzadzenia (WE) nr 1104/2008 1 decyzja Rady 2008/839/WSiSW
sformutowane w dotychczasowym brzmieniu przewiduja, ze koszty dodatkowe wynikajace z
migracji, testow, srodkow zwiazanych z konserwacja 1 tworzeniem systemow na szczeblu
centralnym (Centralny SIS II i infrastruktura komunikacyjna) zostana réwniez pokryte z
budzetu ogdlnego Unii Europejskiej. Koszty zwiazane z testowaniem, migracja, konserwacja i
tworzeniem w zakresie systeméw krajowych, w tym N.SIS II, maja by¢ w dalszym ciagu
ponoszone przez dane panstwa cztonkowskie.

Niniejszy wniosek nie zmienia tej podstawowe;j struktury. Istniejaca podstawa prawna, ktdra
zostala juz ustanowiona rozporzadzeniem (WE) nr 1104/2008 1 decyzja Rady
2008/839/WSiSW ulegnie jednak rozszerzeniu w taki sposob, aby objeta ona okres czasu od
dnia 30 czerwca 2010 r. do momentu migracji. Co wigcej, koszty spotkan GPMB, ktora
powotuje si¢ do zycia w niniejszym wniosku, wlaczajac wydatki zwiazane z zatrudnieniem
cztonkow 1 ekspertow, zostana pokryte z budzetu ogolnego Unii Europejskiej. Niezbedne
srodki na pokrycie kosztow spotkan GPMB beda pochodzity ze $rodkow obecnie
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przewidzianych w programie finansowym na lata 2010-2013 na system informacyjny
Schengen drugiej generacji (SIS II).

Koszty wynikajace z dziatan na szczeblu SIS 1+, w tym koszty dzialan uzupeiniajacych
prowadzonych przez Francj¢ w imieniu panstw cztonkowskich (uczestniczacych w SIS 1+),
zostang pokryte zgodnie z art. 119 konwencji schengenskiej. Artykut ten przewiduje, ze
koszty zainstalowania i funkcjonowania jednostki centralnej SIS 1+, wymienionej w art. 92
ust. 3 konwencji, w tym Kkoszty taczno$ci migdzy krajowymi modulami systemu
informacyjnego Schengen a jednostka centralng, ponosza wspdlnie panstwa czlonkowskie,
natomiast koszty zainstalowania 1 funkcjonowania krajowego modulu systemu
informacyjnego Schengen sa ponoszone indywidualnie przez kazde panstwo cztonkowskie.

Komisja przygotowata oceng skutkéw finansowych zataczona do niniejszego wniosku.

5. Informacje dodatkowe

. Zmiana obowiazujacych przepisow prawnych

Konsekwencja przyjgcia wniosku bedzie zmiana rozporzadzenia (WE) nr 1104/2008.

. Klauzula przegladu/rewizji/wygasnigcia

Whniosek zawiera zmieniona klauzule wygasnigcia. Nowa data wygasnigcia zostanie
wyznaczona przez Rade stanowiaca zgodnie z art. 55 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr
1987/2006.

. Harmonogram

Niniejsze rozporzadzenie musi zosta¢ przyj¢te najpozniej w czerwcu 2010 r., aby zapewni¢
kontynuacj¢ przygotowan i terminowg realizacjg¢ przewidzianych dziatan.
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2009/0136 (CNS)
Whniosek
ROZPORZADZENIE RADY

zmieniajace rozporzadzenie (WE) nr 1104/2008 w sprawie migracji z systemu

informacyjnego Schengen (SIS 1+) do systemu informacyjnego Schengen drugiej

generacji (SIS II)

RADA UNII EUROPEJSKIEJ,

uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska, w szczegdlnosci jego art. 66,

uwzgledniajac wniosek Komisji'?,

uwzgledniajac opinie Parlamentu Europejskiego', a takze majac na uwadze co nastepuje:

(1)

2

3)

System informacyjny Schengen drugiej generacji (SIS II) zostal ustanowiony
rozporzadzeniem (WE) nr 1987/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 20
grudnia 2006 r. w sprawie utworzenia, funkcjonowania i uzytkowania systemu
informacyjnego Schengen drugiej generacji (SIS II)'® oraz decyzja Rady
2007/533/WSiSW z dnia 12 czerwca 2007 r. w sprawie utworzenia, funkcjonowania i
uzytkowania systemu informacyjnego Schengen drugiej generacji (SIS 1I)"".

Warunki, procedury i zobowiazania majace zastosowanie do migracji z SIS 1+ do SIS
II sa ustanowione w rozporzadzeniu Rady (WE) nr 1104/2008 z dnia 24 pazdziernika
2008 w sprawie migracji z systemu informacyjnego Schengen (SIS 1+) do systemu
informacyjnego  Schengen drugiej generacji (SIS ID'™ 1 decyzji Rady
2008/839/WSiSW z dnia 24 pazdziernika 2008 r. w sprawie migracji z systemu
informacyjnego Schengen (SIS 1+) do systemu informacyjnego Schengen drugiej
generacji (SIS II)"”. Jednakze powyzsze instrumenty utraca moc najpdzniej z dniem 30
czerwca 2010 1.

Warunki wstgpne dotyczace migracji nie zostang spetnione do dnia 30 czerwca 2010 .
Aby uruchomi¢ SIS II zgodnie z wymogami rozporzadzenia (WE) 1987/2006 i
decyzja 2007/533/WSiSW, rozporzadzenie (WE) nr 1104/2008 i decyzja
2008/839/WSiSW powinny nadal mie¢ zastosowanie az do ukonczenia migracji.

DzU.C[...]z[...],s.[...]
DzU.C[...]z[...],s.[...]
Dz.U. L 381 z 28.12.2006, s. 4.
Dz.U. L 205 z 7.8.2007, s. 63.
Dz.U. L 299 2 8.11.2008, s. 1.
Dz.U. L 299 z 8.11.2008, s. 43.
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4)

)

(6)

()

®)
)

(10)

(In

(12)

Komisja 1 panstwa czlonkowskie powinny kontynuowaé $cista wspotprace na
wszystkich etapach migracji, aby doprowadzi¢ do ukonczenia tego procesu. Nalezy
ustanowi¢ grupe¢ ekspertow aby uzupetni¢ obecna strukturg organizacyjna.

Komisja powinna pozosta¢ odpowiedzialna za centralny SIS II i1 jego infrastrukture
tacznosci. Nalezy zachowaé oraz, w stosownych przypadkach, dalej udoskonalaé
Centralny SIS II oraz jego infrastrukturg taczno$ci. Dalsze etapy rozwoju Centralnego
SIS II powinny w kazdym przypadku obejmowac korekte bledow. Komisja powinna
zapewni¢ koordynacjg 1 wsparcie dla wspolnych dziatan.

Nalezy zaplanowac¢ techniczny plan awaryjny dla osiagnigcia funkcji SIS II. Zatem
opis technicznych elementoéw architektury migracyjnej nalezy przystosowac tak, aby
mozliwe bylo zastosowanie innego rozwiazania technicznego co do rozwoju
centralnego SIS II.

Panstwa cztonkowskie powinny w dalszym ciagu odpowiada¢ za swoje systemy
krajowe (N.SIS II). Nalezy zachowa¢ oraz, w stosownych przypadkach, dalej
rozbudowywac¢ N. SIS II.

Francja powinna w dalszym ciagu odpowiada¢ za C.SIS.

Poniewaz cele =zaktadanych dziatan, mianowicie ustanowienie tymczasowe]
architektury technicznej 1 migracja danych z SIS 1+ do SIS II, nie moga by¢ osiagnigte
W sposOb wystarczajacy przez panstwa cztonkowskie, natomiast z uwagi na rozmiary
lub skutki proponowanych dziatan mozliwe jest lepsze ich osiagnigcie na szczeblu
Wspdlnoty, Wspolnota moze przyja¢ srodki zgodnie z zasada pomocniczosci
okreslona w art. 5 Traktatu. Zgodnie z zasada proporcjonalnosci okreslong w
przywotanym artykule, niniejsze rozporzadzenie nie wykracza poza to, co jest
niezbedne do osiagnigcia tych celow.

Zgodnie z art. 1 1 2 Protokotu w sprawie stanowiska Danii zataczonego do Traktatu o
Unii Europejskiej 1 Traktatu ustanawiajacego Wspodlnote Europejska, Dania nie
uczestniczy w przyjeciu niniejszego rozporzadzenia i dlatego nie jest nim zwigzana ani
nie ma ono do niej zastosowania. Poniewaz niniejsze rozporzadzenie stanowi
rozwinigcie dorobku Schengen stosownie do postanowien tytutu IV czgsci trzeciej
Traktatu WE, zgodnie z art. 5 wspomnianego Protokotu Dania powinna, w terminie
sze$ciu miesigey po przyjeciu niniejszego rozporzadzenia podjaé decyzjg, czy dokona
transpozycji niniejszego rozporzadzenia do swego prawa krajowego.

Niniejsze rozporzadzenie stanowi rozwinigcie przepisow dorobku Schengen, w ktorym
nie uczestniczy Zjednoczone Krolestwo, zgodnie z decyzja Rady 2000/365/WE z dnia
29 maja 2000 r. dotyczaca wniosku Zjednoczonego Krolestwa Wielkiej Brytanii i
Irlandii Poinocnej o zastosowanie wobec nich niektérych przepiséw dorobku
Schengen®, dlatego Zjednoczone Krolestwo nie uczestniczy w przyjeciu niniejszego
rozporzadzenia, nie jest nim zwiazane ani ma ono do niego zastosowania.

Niniejsze rozporzadzenie stanowi rozwinigcie przepisow dorobku Schengen, w ktorym
nie uczestniczy Irlandia, zgodnie z decyzja Rady 2002/192/WE z dnia 28 lutego
2002 r. dotyczaca wniosku Irlandii o zastosowanie wobec niej niektdrych przepisow
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Dz.U. L 131 z 1.6.2000, s. 43.
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(13)

(14)

(15)

(16)

21 . . . . . ...
dorobku Schengen™; Irlandia nie bierze zatem udzialu w przyjeciu niniejszego
rozporzadzenia, nie jest nim zwigzana i nie ma ono do niej zastosowania

Niniejsze rozporzadzenie pozostaje bez uszczerbku dla wustalen dotyczacych
czgSciowego uczestnictwa Zjednoczonego Krolestwa i Irlandii w dorobku Schengen,
przyjetych odpowiednio w decyzji 2000/365/WE i w decyzji 2002/192/WE.

W odniesieniu do Islandii i Norwegii, niniejsze rozporzadzenie stanowi rozwinigcie
postanowien dorobku Schengen, w rozumieniu umowy zawartej przez Rad¢ Unii
Europejskiej, Republike Islandii oraz Krolestwo Norwegii dotyczacej wlaczenia tych
dwoch panstw we wprowadzanie w Zycie, stosowanie i rozw6j dorobku Schengen®?,
ktore wchodza w zakres obszaru, o ktérym mowa w art. 1 pkt G decyzji Rady
1999/437/WE z dnia 17 maja 1999 r.> w sprawie niektorych warunkow stosowania tej
umowy.

W odniesieniu do Szwajcarii niniejsze rozporzadzenie stanowi rozwinigcie przepisow
dorobku Schengen w rozumieniu umowy podpisanej przez Uni¢ Europejska,
Wspdlnote Europejska i Konfederacje Szwajcarska dotyczacej wlaczenia Konfederacji
Szwajcarskiej we wprowadzanie w Zycie, stosowanie i rozwéj dorobku Schengen®,
ktére wchodza w zakres obszaru, o ktorym mowa w art. 1 pkt G decyzji 1999/437/WE
w zwiazku z art. 3 decyzji Rady 2008/146/WE® w sprawie zawarcia tej umowy w
imieniu Wspolnoty Europejskie;.

W odniesieniu do Lichtensteinu niniejsze rozporzadzenie stanowi rozwinigcie
przepisow dorobku Schengen w rozumieniu Protokotu migdzy Unia Europejska,
Wspolnota Europejska, Konfederacja Szwajcarska i1 Ksigstwem Liechtensteinu o
przystapieniu Ksigstwa Liechtensteinu do Umowy migdzy Unia Europejska,
Wspolnota Europejska 1 Konfederacja Szwajcarska dotyczacej wiaczenia Konfederacji
Szwajcarskiej] we wprowadzanie w zZycie, stosowanie i rozwdj dorobku Schengen,
ktore wchodza w zakres obszaru, o ktorym mowa w art. 1 pkt G decyzji Rady
1999/437/WE z dnia 17 maja 1999 r. w zwiazku z art. 3 decyzji Rady 2008/261/WE z
dnia 28 lutego 2008 r. w sprawie podpisania w imieniu Wspolnoty Europejskiej i
tymczasowego stosowania niektorych postanowien Protokotu migdzy Unia
Europejska, Wspolnota Europejska, Konfederacja Szwajcarska 1 Ksigstwem
Liechtensteinu o przystapieniu Ksigstwa Liechtensteinu do Umowy migdzy Unia
Europejska, Wspdlnota Europejska i Konfederacja Szwajcarska dotyczacej wlaczenia
Konfederacji Szwajcarskiej we wprowadzanie w zycie, stosowanie i rozw¢j dorobku
Schengen®®.

21
22
23
24
25
26

Dz.U.L 64 z7.3.2002, s. 20.
Dz.U.L 176 z10.7.1999, s. 36.
Dz.U.L 176 z10.7.1999, s. 31.
Dz.U. L 53 z27.2.2008, s. 52.
Dz.U. L 53 227.2.2008, s. 1.
Dz.U. L 83 226.3.2008, s. 3.
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PRZYJMUIJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1
W rozporzadzeniu (WE) nr 1104/2008 wprowadza sig¢ nast¢pujace zmiany:
1) W art. 4 zdanie wprowadzajace otrzymuje brzmienie:

,»Aby zapewni¢ migracj¢ z SIS 1+ do SIS II, udostepnione zostaja w niezbednym zakresie
nastepujace elementy:”

2) W art. 10 ust. 3 otrzymuje brzmienie:

3. Konwerter konwertuje dane w niezbgdnym zakresie w dwdch kierunkach pomigdzy C.SIS
a centralnym SIS II oraz synchronizuje dane C.SIS i centralnego SIS II.”

3) Artykut 11 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

,»2. Panstwa cztonkowskie uczestniczace w SIS 1+ przeprowadzaja migracje z N.SIS do
N.SIS II, korzystajac z tymczasowej architektury migracyjnej, przy wsparciu ze strony Francji
i Komisji.”

4) Dodaje si¢ art. 17a w nastepujacym brzmieniu:
LHArtykul 17a
Komisja ds. Calosciowego Zarzadzania Programem

1. Niniejszym ustanawia si¢ grupg ekspertow technicznych, zwana Komisja ds. Cato§ciowego
Zarzadzania Programem (zwana dalej ,,GPMB”), bez uszczerbku dla obowiazkow i dziatan
wlasciwych Komisji, Francji i innym panstwom cztonkowskim uczestniczacym w SIS 1+.
GPMB stanowi forum koordynacji centralnych 1 krajowych projektéw SIS II.

2. GPMB sklada si¢ z maksymalnie 10 ekspertow. Panstwa cztonkowskie dzialajace w
ramach Rady wyznaczaja maksymalnie osmiu ekspertow i taka sama liczbe zastepcow.
Dwoch ekspertow i dwoch zastgpcow wyznacza dyrektor generalny wiasciwej dyrekcji
generalnej Komisji spos$rod urzednikow Komisji. W posiedzeniach GPMB moga uczestniczy¢
inni zainteresowani urzednicy Komisji.

3. Zaleznie od potrzeb GPMB moze zaprasza¢ dalszych ekspertow do uczestnictwa w
posiedzeniach GPMB, aby mogta ona osiagna¢ swoje cele okreslone w ust. 1.

4. Spotkania GPMB odbywaja si¢ w siedzibie Komisji. Sekretariat GPMB zapewnia Komisja.

5. GPMB sporzadza swoj zakres wymagan i obowiazkow. Staje si¢ on skuteczny po
otrzymaniu przychylnej opinii dyrektora generalnego wiasciwej dyrekcji generalnej Komisji.

6. Bez uszczerbku dla art. 15 ust. 2 koszty administracyjne i koszty podrézy wynikajace z
dziatalnosci prowadzonej przez GPMB pokrywane sa z budzetu ogolnego Unii Europejskiej
w takim zakresie, w jakim nie sa zwracane z innych Zrédel. W odniesieniu do kosztow
podrozy ekspertow GPMB wyznaczonych przez panstwa cztonkowskie w ramach Rady oraz
ekspertow zaproszonych na mocy ust. 3 niniejszego artykutu, ktore powstang w zwiazku z
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dziatalnoscia GPMB, stosuje ,,Zasady zwrotu kosztow poniesionych przez osoby niebgdace
pracownikami Komisji, powotane w charakterze ekspertow” Komisji.”

5) W art. 19 ostatnie zdanie otrzymuje brzmienie:
,»Rozporzadzenie przestaje obowiazywa¢ w dniu ustalonym przez Radg stanowiaca zgodnie z
art. 55 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 1987/2006.”

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie trzeciego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w catosci 1 jest bezposrednio stosowane we wszystkich
panstwach cztonkowskich zgodnie z Traktatem ustanawiajacym Wspdlnote Europejska.

Sporzadzono w Brukseli dnia [...] r.

W imieniu Rady
Przewodniczqcy
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3.1.

3.2

OCENA SKUTKOW FINANSOWYCH REGULACJI

TYTUL WNIOSKU:
Niniejsza ocena towarzyszy dwom wnioskom legislacyjnym:

wnioskowi dotyczacemu rozporzadzenia Rady zmieniajacego rozporzadzenie (WE)
nr 1104/2008 w sprawie migracji z systemu informacyjnego Schengen (SIS 1+) do
systemu informacyjnego Schengen drugiej generacji (SIS II),

wnioskowi dotyczacemu decyzji Rady zmieniajacemu decyzje 2008/839/WSiSW w
sprawie migracji z systemu informacyjnego Schengen (SIS 1+) do systemu
informacyjnego Schengen drugiej generacji (SIS 1)

STRUKTURA ABM/ABB

Dziedzina/dziedziny  polityki, ktorych  dotyczy  wniosek 1  powiazane
dziatanie/dziatania:

Tytut 18: Przestrzen wolnosci, bezpieczenstwa i sprawiedliwosci

Rozdziat 18 02: Solidarno$¢ — Granice zewngtrzne, polityka wizowa i swobodny
przeptyw osob

POZYCJE W BUDZECIE

Pozycje w budzecie (pozycje operacyjne i powigzane pozycje pomocy
technicznej i administracyjnej (dawniej pozycje B..A), wraz z trescia:

18.02.04 01 — system informacyjny Schengen II (SIS II)
Czas trwania dzialania i wplywu finansowego:

Poniewaz niniejsze akty zmieniajace przedtuzaja okres wazno$ci zmienianych aktow,
pod uwage brane beda jedynie koszty spowodowane przedtuzeniem fazy rozwoju i
migracji po dniu 30 czerwca 2010 r. Powyzsze wyliczenie nie uwzglednia kosztow
poniesionych do dnia 30 czerwca 2010 r.

Koszty operacyjne poniesione na innej podstawie prawnej, w szczegolnosci takiej jak
rozporzadzenie (WE) nr 1987/2006 oraz decyzja 2007/533/WSiSW z dnia 20
grudnia 2006 r. w sprawie utworzenia, funkcjonowania i uzytkowania SIS II rowniez
nie zostang uwzglednione.

Dostgpne $rodki na zobowiazania wynikajace z niniejszych aktow zmieniajacych sa
przewidziane na okres czasu od 30 czerwca 2010 r. do momentu migracji, a tym
samym wygasnigcia aktow, w ramach budzetu przeznaczonego na pokrycie kosztow
finansowania wielkoskalowych systeméw informatycznych.
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3.3.

Informacje budzetowe (w razie potrzeby nalezy dodac¢ rubryki):

PL

Pozycja Wkilad krajow Dzial w
w Rodzaj wydatkéw Nowe Wklad EFTA | ubiegajacych si¢ | perspektywie
budzecie o czlonkostwo finansowej
18 02 04 . Hzni
01 Nieobow ZTOZH1207 Nr Nr Nr 3a
iazkowe owane
7 Srodki zroznicowane.
14
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4. ZESTAWIENIE

ZASOBOW

4.1. Zasoby finansowe

4.1.1.  Zestawienie srodkow na zobowiqzania (CA) i srodkow na platnosci (PA)

mlIn EUR (do 3 miejsc po przecinku)

Sekcja
Rodzaj wydatkéw nr
2010 2011 2012 | Razem
Wydatki operacyjne®®
Srodki na  zobowiazania 31 a 6,566 6,284 0 12,850
(CA)
Srodki na platnosci (PA) b 4,924 6,355 1,571 | 12,850
Wydatki administracyjne w ramach kwoty referencyjnejzg
Pomoc techniczna i 824
administracyjna (NDA) o ¢
KWOTA REFERENCYJNA OGOLEM
Srodki na zobowigzania a+c 6,566 6,284 12,850
Srodki na platnosci b+c 4,924 6,355 1,571 | 12,850
Wydatki administracyjne nieuwzglednione w kwocie referencyjnej*’
Wydatki na zasoby ludzkie i
powiazane wydatki (NDA) 8.2.5. d 2,593 3,890 6,483
Wydatki  administracyjne,
inne niz koszty zasobow
ludzkich i powiazane koszty, | 8.2.6. € 0.177 0,241 0,418
nieuwzglednione w kwocie
referencyjnej (NDA)
Indykatywne koszty finansowe interwencji ogolem
OGOLEM CA, w tym a+c
koszty zasobow ludzkich +d 9,336 10,415 19,751
+e
OGOLEM PA, w tym b+c
koszty zasobéw ludzkich +d 7,694 10,486 1,571 | 19,751
te

28
29
30

Wydatki niewchodzace w zakres rozdziatu xx 01 w tytule xx.
Wydatki w ramach art. xx 01 04 w tytule xx.
Wydatki w ramach rozdzialu xx 01 z wytaczeniem artykutu xx 01 04 lub xx 01 05.
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Szczegoétowe informacje dotyczace wspotinansowania

Jezeli wniosek przewiduje wspotfinansowanie przez panstwa cztonkowskie lub inne
organy (nalezy okresli¢ ktore), w ponizszej tabeli nalezy przedstawi¢ szacowany
poziom wspotinansowania (mozna doda¢ kolejne rubryki, jezeli wspoHinansowanie
maja zapewniaé rozne organy): Nie dotyczy.

e wklad Norwegii: 2,200081 % 1 Islandii: 0,113386 % (dane z 2007 r.) na wydatki
operacyjne, w oparciu o art. 12 ust. 1 akapit drugi umowy zawartej przez Radg
Unii Europejskiej i Republike Islandii oraz Krolestwo Norwegii dotyczacej
wlaczenia tych dwoch panstw we wprowadzanie w Zycie, stosowanie i 10zwoj
dorobku Schengen (Dz.U. L 176 z 10.7.1999, s. 36);

e wklad Szwajcarii: 2,402999 % (dane z 2007 r.), na wydatki operacyjne, w oparciu
o art. 11 ust. 3 akapit drugi umowy migdzy Unia Europejska, Wspdlnota
Europejska a Konfederacja Szwajcarska w sprawie wilaczenia Konfederacji
Szwajcarskiej we wprowadzanie w zycie, stosowanie i rozw0j dorobku Schengen
(Dz.U. L 53 z27.2.2008, s. 52).
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4.1.2.

4.1.3.

W odniesieniu do Islandii i Norwegii, niniejsze wnioski stanowia rozwinigcie dorobku
Schengen, okre$lonego w zalaczniku A do umowy zawartej pomigdzy Rada Unii
Europejskiej i Republika Islandii oraz Krélestwem Norwegii dotyczacej wiaczenia
tych dwoéch panstw we wprowadzanie w zycie, stosowanie i1 rozw¢j dorobku
Schengen. Artykut 12 ust. 1 ostatni akapit tej umowy stanowi: ,,W przypadku, gdy
koszty operacyjne przypisane sa do ogdélnego budzetu Wspolnoty Europejskiej,
Islandia i Norwegia ponosza te koszty, wnoszac do wymienionego budzetu roczna
kwote zgodnie z udzialem procentowym produktu narodowego brutto tych krajow w
stosunku do produktu narodowego brutto wszystkich krajow uczestniczacych.”

W odniesieniu do Szwajcarii, niniejsze wnioski stanowig rozwinigcie przepisOw
dorobku Schengen w rozumieniu umowy zawartej migdzy Unia Europejska i
Wspolnota Europejska a Konfederacja Szwajcarska w sprawie witaczenia Konfederacji
Szwajcarskiej] we wprowadzanie w zycie, stosowanie i rozw6j dorobku Schengen.
Artykul 11 ust. 2 tej umowy stanowi: ,,W odniesieniu do kosztow rozwoju systemu
informacyjnego Schengen drugiej generacji (SIS II), Szwajcaria wnosi do budzetu
ogo6lnego Wspdlnot Europejskich skladke roczna za odpowiednie lata budzetowe,
poczawszy od roku budzetowego 2002, obliczona jako warto§¢ procentowa jej
produktu krajowego brutto proporcjonalnie do produktu krajowego brutto wszystkich
panstw uczestniczacych”.

Zgodnos¢ z programowaniem finansowym

M  Whniosek jest zgodny z istniejacym programowaniem finansowym. Niezbedne
srodki na pokrycie kosztow posiedzen GPMB bgda pochodzity ze srodkow
obecnie przewidzianych w programie finansowym na lata 2010-2013 na
system informacyjny Schengen drugiej generacji (SIS II).

00  Wniosek wymaga przeprogramowania odpowiedniego dzialu w perspektywie
finansowe;.

00 Wniosek moze wymaga¢ zastosowania postanowien porozumienia
miedzyinstytucjonalnego®'  (tzn. instrumentu elastycznosci lub  zmiany
perspektywy finansowej).

Wplyw finansowy na dochody
0  Wniosek nie ma wptywu finansowego na dochody.
M  Whniosek ma nastepujacy wplyw finansowy na dochody:

mln EUR (do 1 miejsca po przecinku)

Przed Sytuacja po rozpoczgciu dziatania
r0Zpocz
Pozycja w Dochody de;?:;:;i 2010 | 2011 Razem
budzecie a
[Rok
n-1]

31

Zob. pkt 19 i 24 porozumienia mig¢dzyinstytucjonalnego.
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4.2.

5.1.

5.2.

5.3.

a) dochody w wartosciach 0,309 (0,296 0.605
6312 bezwzglednych 5

b) zmiana dochodéw A 0,161 |-0,160 0,001

Za rok 2010 wspodlczynnik delta zostat obliczony na podstawie poétrocznych
dochodéw, poniewaz niniejsze sprawozdanie finansowe obejmuje jedynie okres od
dnia 1 lipca 2010 r.

Zasoby ludzkie w przeliczeniu na pelne etaty (w tym urzednicy, pracownicy
zatrudnieni na czas okreslony i personel zewnetrzny) — szczegolowe informacje
w pkt 8.2.1.

Zapotrzebowania na

dany rok 2010 | 2011
Zasoby ludzkie ogotem 50 50
OPISICELE

Potrzeba, ktéora ma zostaé zaspokojona w perspektywie Kkrotko- lub
dlugoterminowej

Whniosek ma na celu przedtuzenie podstawy prawnej migracji do momentu kiedy
stanie si¢ ona wykonalna z technicznego punktu widzenia. Celem jest rowniez
stworzenie struktury zarzadzania w zgodzie z najlepszymi migdzynarodowo
uznanymi praktykami w zakresie zarzadzania. Ponadto wniosek zapewnia
elastyczno$¢ prawna, aby mozliwe bylo osiagnigcie funkcji SIS II dzigki
alternatywnemu scenariuszowi technicznemu SIS 1+ na wypadek gdyby takie
przejscie na scenariusz zamienny miato miejsce. Wniosek nie zmienia podstawowe;]
struktury odpowiedzialno$ci, nie zmienia tez podstawowej struktury finansowania.

Wartos¢ dodana z tytulu zaangazowania Wspolnoty i spojnos¢ wniosku z
innymi instrumentami finansowymi oraz mozliwa synergia.

Biorac pod uwage wlaczenie dorobku Schengen w ramy instytucjonalne Unii
Europejskiej i fakt, ze SIS II lezy w zakresie kompetencji zarowno Wspdlnoty jak i
Unii, projekt stworzenia wspolnego wielkoskalowego projektu informatycznego
wymaga zaangazowania Wspolnoty.

Cele, spodziewane wyniki oraz wskazniki zwigzane z wnioskiem w kontekscie
ABM (zarzadzania kosztami dzialan).

Glownym celem wniosku jest zapewnienie udanej inicjalizacji SIS II. Oczekuje sig,
ze wniosek zapewni sprawna migracj¢ danych z SIS 1+ do SIS II oraz catkowite
przejscie na SIS II. Wskaznikiem powodzenia jest tutaj udane przeniesienie danych 1
systemow przez wszystkie panstwa cztonkowskie.
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54.

Metoda realizacji (indykatywna)
M  Zarzqdzanie scentralizowane
M  bezposrednio przez Komisje
L posrednio przez:
[0  agencje wykonawcze

00  ustanowione przez Wspolnoty organy okreslone w art. 185
rozporzadzenia finansowego

0  krajowe organy sektora publicznego/organy pelniace misj¢ shuzby
publiczne;j

O Zarzqdzanie dzielone lub zdecentralizowane
O  zpanstwami cztonkowskimi

L zkrajami trzecimi

U Zarzqdzanie wspolne z organizacjami  miegdzynarodowymi (naleZy
wyszczegolnié)

Uwagi: Nie dotyczy.
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6.1.

6.2.

6.2.1.

6.2.2.

6.2.3.

MONITOROWANIE I OCENA
System monitorowania

Postgpy w realizacji beda mierzone w regularnych odstgpach czasu, a uzyskiwane
rezultaty beda oceniane na podstawie obowiazujacych norm i uprzednio ustalonych
kryteriow. To zadanie zostanie powierzone przede wszystkim wykonawcy
odpowiedzialnemu za zapewnienie jakoS$ci.

Ocena
Ocena ex ante

Sprawozdanie zawierajace oceng i porownanie dotyczace dalszego kierunku rozwoju
SIS II przedtozone Radzie przez Prezydencj¢ oraz Komisj¢ stanowi oceng ex-ante.
Na tej podstawie, w konkluzjach Rady z 4-5 czerwca 2009 r. zwraca si¢ uwage na
ukonczenie okresu prac nad usunigciem wad systemowych i analiz, podczas ktérego
znaczna cz¢$¢ znanych problemow i bledéw zostala naprawiona, a rozwiazania co do
zapobiegania im w przysztosci zaprojektowane lub wdrozone. Rada postanowita, ze
nalezy kontynuowaé rozwo6j SIS II wedlug obecnego projektu SIS II, a scenariusz
SIS 1+RE powinien by¢ zachowany jako plan awaryjny.

Dziatania podjete w wyniku oceny posredniej/ex post (wnioski wyciggniete z
podobnych doswiadczen w przesztosci)

W niniejszych wnioskach ustanawia si¢ Komisje ds. Catosciowego Zarzadzania
Programem uwzgledniajac w ten sposob doswiadczenie zarzadzania rozwojem SIS 11
na podstawie funkcjonujacej struktury takiej, jaka zostata ustanowiona przez akty,
ktore obecnie podlegaja zmianie.

Warunki i czestotliwos¢ przyszlych ocen.

W przysztosci ocena begdzie przeprowadzana na podstawie sze$ciomiesigcznych
etapow, zgodnie z konkluzjami Rady z 4-5 czerwca 2009 r.

SRODKI ZWALCZANIA NADUZYC FINANSOWYCH

Jezeli niezbedne okaze si¢ zlozenie jakichkolwiek zamoéwien dodatkowych
zastosowane zostang procedury Komisji w zakresie udzielania zamowien,
gwarantujace zgodno$¢ z przepisami wspolnotowymi dotyczacymi zamoéwien
publicznych.
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8.

8.1.

SZCZEGOLOWE INFORMACJE DOTYCZACE ZASOBOW

Cele wniosku z uwzglednieniem ich kosztu finansowego

Srodki na zobowiazania w mln EUR (do 3 miejsc po przecinku)

(Nalezy wskaza¢ cele, dzialania i realizacje) Rodzaj realizacji Sredni koszt Rok 2010 Rok 2011 RAZEM
Liczba Koszt | Liczba Koszt | Liczb | Koszt
realizacj | catko realizacj | catko a catkowi
i wity i wity re“aliza ty

cji

CEL QPERACYJN Y: kontynuowanie rozwoju SIS II do

migracji

Dzialanie: kontynuowanie postepu technicznego do migracji

Realizacja 1 | Rozszerzenie podstawowego harmonogramu zamowien 1,560 2,340 3,900
Realizacja 2 Rf)zs’ze?rzenie harmonogramu dotyczacego zapewnienia 0,648 0,972 1,620
Realizacja 3 | Cato$ciowe zarzadzanie programem i koordynacja testow 0,528 0,852 1,380
Realizacja 4 Rezerwg_ na ni_eprzewidziane wydatki — DKI (dokumentu 1,000 0 1,000
Realizacja 5 | Rezerwa na nieprzewidziane wydatki - skalowalno$¢ 0,200 0 0,200
Realizacja 6 | Rezerwa na ' nieprzewidziane wydatki — zmiana 0,300 0,200 0,500
Realizacja 7 | Rezerwa na nieprzewidziane wydatki — rozwoj sSTESTA 0,500 0,150 0,650
Realizacja 8 | Audyty bezpieczenstwa 0,420 0,280 0,700
Realizacja 9 | Wydatki kadrowe w Strasburgu (6 pracownikow) 0,360 0,540 0,900
Realizacja 10 | Analizy 0,750 0,500 1,250
Realizacja 11 | Coaching i szkolenia 0,300 0,450 0,750
KOSZT OGOLEM 6,566 6,284 12,850

PL
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8.2.

8.2.1.

Wydatki administracyjne

Liczba i rodzaj pracownikow

Rodzaj Personel, ktoremu powierzono zarzadzanie dziataniem przy uzyciu
stanowiska istniejacych i/lub dodatkowych zasobdw (liczba stanowisk/pelnych etatow)
Rok 2010 | Rok 2011
Urzednicy lub | A*/AD | 24 24
pracownicy
zatrudnieni na | B*, 9 9
czas C*/AST
okreslony™
(XX 0101)
Pracownicy 17 17
finansowani’> w ramach
art. XX 01 02
Inni pracownicy™*
finansowani w ramach
art. XX 01 04/05
RAZEM 50 50

8.2.2.

Opis zadan zwiqzanych z dziataniem

e Koordynacja programu

e Zarzadzanie projektem

e Zarzadzanie techniczne

e Ocena i sprawozdania

e Zarzadzanie w zakresie zamoOwien publicznych, umow i finansoéw.

8.2.3.Zrédta zasobow ludzkich (stosunek pracy)™ Stanowiska obecnie
przypisane do =zarzadzania programem, ktére =zostang utrzymane lub

przeksztatcone.

O  Stanowiska

wstepnie  przyznane w  ramach  rocznej  strategii

politycznej/wstgpnego projektu budzetu (APS/PDB) na rok n

[0 Stanowiska, o ktore zostanie zlozony wniosek w ramach nastgpnej procedury

APS/PDB

32
33
34

Koszty te NIE s3 uwzglednione w kwocie referencyjne;.
Koszty te NIE s uwzglednione w kwocie referencyjne;.
Koszty te sa uwzglednione w kwocie referencyjne;j.
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Przesunigcia w ramach zasobow danej jednostki organizacyjnej (przesunigcia
wewngtrzne)

Stanowiska, ktorych obsadzenie bedzie konieczne w roku n, nieprzewidziane w
APS/PDB na dany rok

23

PL



PL

8.2.4.  Inne wydatki administracyjne uwzglednione w kwocie referencyjnej (XX 01 04/05 —
wydatki na administracje i zarzqdzanie)
Nie dotyczy.
8.2.5. Koszt finansowy zasobow ludzkich i powiqzane koszty nieuwzglednione w kwocie
referencyjnej
mln EUR (do 3 miejsc po przecinku)
Rok 2011
(pro
Rok 2010 | rata od
, . _ (pro SZacow
Rodzaj zasobow ludzkich
rataod | anego
1 lipca) | czasu
migracj
i)
Urzgdnicy i1 pracownicy | 2,013 3,020
zatrudnieni na czas okreslony
(XX 01 01)
Pracownicy finansowani w | 0,580 0,870
ramach artykutu XX 01 02
(personel pomocniczy,
oddelegowani eksperci
krajowi  (END), personel
kontraktowy itp.)
(nalezy okresli¢ pozycje w
budzecie)
Koszt zasobow ludzkich i | 2,593 3,890
koszty powigzane
(nieuwzglednione w kwocie
referencyjnej) ogoéltem

Kalkulacja — urzednicy i pracownicy zatrudnieni na czas okreslony

AD/AST — 122 000 EUR rocznie * 33 osoby = 4,026 mln EUR

Kalkulacja — pracownicy finansowani w ramach art. XX 01 02

Personel kontraktowy (art. 18 01 02 01 01): 64 000 EUR rocznie * 9 os6b = 0,576 mln EUR
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Oddelegowani eksperci krajowi (art. 18 01 02 01 01): 73 000 EUR rocznie * 8 oséb = 0,584

mln EUR

8.2.6. Inne wydatki administracyjne nieuwzglednione w kwocie referencyjnej

mln EUR (do 3 miejsc po przecinku)

Rok | Rok RAZE
2010 | 2011 M
XX 0102 1101 — podroze stuzbowe 0,082 | 0,099 0,181
XX 0102 11 02 — spotkania i konferencje 0,095 | 0,142 0,237
2 Inne wydatki na zarzadzanie ogétem | 0,177 | 0,241 0,418
(XX 010211)
3 Inne wydatki o charakterze
administracyjnym (nalezy wskaza¢
jakie, odnoszac si¢ do pozycji w
budzecie)
Ogoélem wydatki administracyjne inne | 0,177 | 0,241 0,418
niz wydatki na zasoby ludzkie i
powiazane koszty (nieuwzglednione w
kwocie referencyjnej)

Do kosztow podrézy shuzbowych zaliczono wydatki zwiazane z wyjazdami jednej osoby
rocznie do wszystkich 27 uczestniczacych panstw oraz cotygodniowych podrozy do
Strasburga dla maksymalnie dwdch oséb do przewidywanego momentu migracji.

Zapotrzebowanie na zasoby ludzkie i administracyjne zostanie pokryte z przydziatu, ktory
moze by¢ przyznany zarzadzajacej DG w ramach corocznej procedury przydziatu srodkow w

Swietle ograniczen budzetowych.
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