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Bruksela, dnia 27.7.2009
KOM(2009) 396 wersja ostateczna

Whniosek

ROZPORZADZENIE RADY

zmieniajace rozporzadzenie (WE) nr 1890/2005 nakladajace ostateczne clo

antydumpingowe na przywoz niektorych elementow zlgcznych ze stali nierdzewnej oraz

ich czesci pochodzacych migdzy innymi z Wietnamu
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UZASADNIENIE

KONTEKST WNIOSKU

Podstawa i cele wniosku

Niniejszy wniosek dotyczy stosowania rozporzadzenia Rady (WE) nr 384/96 z dnia 22
grudnia 1995 r. w sprawie ochrony przed przywozem produktow po cenach
dumpingowych z krajéw niebedacych cztonkami Wspdlnoty Europejskiej, ostatnio
zmienionego rozporzadzeniem Rady (WE) nr 2117/2005 r. z dnia 21 grudnia 2005 r.
(,,rozporzadzenie podstawowe”) w postgpowaniu dotyczacym przywozu elementow
ztacznych ze stali nierdzewnej pochodzacych migdzy innymi z Wietnamu.

Kontekst ogolny

Niniejszy wniosek zostaje przedstawiony w kontek$cie wykonania rozporzadzenia
podstawowego 1 jest wynikiem dochodzenia przeprowadzonego zgodnie z wymogami
merytorycznymi i proceduralnymi okreslonymi w rozporzadzeniu podstawowym.
Obowiazujace przepisy w dziedzinie, ktorej dotyczy wniosek

Obecnie obowiazujace s$rodki zostaty natozone rozporzadzeniem Rady (WE) nr
1890/2005 naktadajacym ostateczne clo antydumpingowe na przywo6z niektdrych
elementéw ztacznych ze stali nierdzewnej oraz ich czg$ci pochodzacych migdzy
innymi z Wietnamu.

Spojnos¢ z pozostalymi obszarami polityki i celami Unii

Nie dotyczy.
KONSULTACJE Z ZAINTERESOWANYMI STRONAMI ORAZ OCENA SKUTKOW
Konsultacje z zainteresowanymi stronami

Strony zainteresowane postgpowaniem mialy mozliwo$¢ obrony swoich interesow
podczas dochodzenia, zgodnie z przepisami rozporzadzenia podstawowego.

Gromadzenie i wykorzystanie wiedzy specjalistycznej
Nie zaistniala potrzeba skorzystania z pomocy ekspertow zewngtrznych.

Ocena skutkow

Niniejszy wniosek wynika z wykonania rozporzadzenia podstawowego.
Rozporzadzenie podstawowe nie przewiduje ogolnej oceny skutkow, ale zawiera
wyczerpujacy wykaz wymogow, ktoére musza zosta¢ ocenione.

ASPEKTY PRAWNE WNIOSKU

Krotki opis proponowanych dziatan

W dniu 13 sierpnia 2008 r. Komisja wszczgla okresowy przeglad obowiazujacych
srodkow w odniesieniu do przywozu elementow ztacznych ze stali nierdzewne;j
pochodzacych z Wietnamu, na wniosek producenta eksportujacego z Wietnamu.
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Whniosek oparty byl na dowodach prima facie $wiadczacych, ze zmienity sig
okolicznosci, na podstawie ktorych wprowadzono S$rodki, tj. Zze przedsigbiorstwo
spehnia teraz kryteria traktowania na zasadach rynkowych (, MET”) i dlatego tez dalsze
stosowanie wprowadzonych $rodkéw na obecnym poziomie nie jest juz konieczne do
zrownowazenia skutkéw dumpingu.

Zalaczony wniosek dotyczacy rozporzadzenia Rady oparty jest na ustaleniach
poczynionych w ramach przeprowadzonego dochodzenia, ktérego zakres ograniczono
do zbadania dumpingu w odniesieniu do wnioskodawcy.

Dochodzenie to wykazalo, ze przedsigbiorstwo speito kryteria konieczne do
przyznania ,MET” i ze w okresie objetym dochodzeniem dumping nie miat miejsca.
Stwierdzono rowniez, ze okolicznosci obecnego dochodzenia maja charakter trwaty.

Proponuje si¢ zatem, aby Rada przyjeta zalaczony wniosek dotyczacy rozporzadzenia,
na mocy ktoérego zostalyby zmienione obowiazujace obecnie $rodki antydumpingowe.
Podstawa prawna

Rozporzadzenie Rady (WE) nr 384/96 z dnia 22 grudnia 1995 r. w sprawie ochrony
przed przywozem produktow po cenach dumpingowych z krajow niebgdacych
cztonkami Wspdlnoty Europejskiej, ostatnio zmienione rozporzadzeniem Rady (WE)
nr 2117/2005 z dnia 21 grudnia 2005 r.

Zasada pomocniczosci

Niniejszy wniosek wchodzi w zakres wylacznych kompetencji Wspdlnoty. Zasada
pomocniczosci nie ma zatem zastosowania.

Zasada proporcjonalnosci

Whiosek jest zgodny z zasada proporcjonalnos$ci z nastepujacych wzgledow:

Forme¢ dziatania opisano w wyzej wspomnianym rozporzadzeniu podstawowym,;
wyklucza ona podejmowanie decyzji na poziomie krajowym.

Wskazowki dotyczace zminimalizowania obcigzenia finansowego i administracyjnego
Wspolnoty, rzadéw krajowych, witadz regionalnych 1 lokalnych, podmiotow
gospodarczych i obywateli oraz uczynienia go proporcjonalnym do celow wniosku, nie
maja zastosowania.

Wybér instrumentéw

Proponowane instrumenty: rozporzadzenie zmieniajace.

Inne instrumenty bylyby niewlasciwe z nastepujacych wzgledow: W  wyzej
wspomnianym rozporzadzeniu podstawowym nie przewiduje si¢ innych mozliwosci.

WPLYW NA BUDZET

Whiosek nie ma wplywu finansowego na budzet Wspolnoty.
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Whniosek
ROZPORZADZENIE RADY

zmieniajace rozporzadzenie (WE) nr 1890/2005 nakladajace ostateczne clo
antydumpingowe na przywoz niektorych elementow zlgcznych ze stali nierdzewnej oraz
ich cze¢sci pochodzacych migdzy innymi z Wietnamu

RADA UNII EUROPEJSKIE]J,
uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspodlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 384/96 z dnia 22 grudnia 1995 r. w sprawie
ochrony przed przywozem produktow po cenach dumpingowych z krajéw niebedacych
cztonkami Wspélnoty Europejskiej' (,,rozporzadzenie podstawowe™), w szczegblnoscei jego
art. 11 ust. 3,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1890/2005 naktadajace ostateczne cto
antydumpingowe 1 stanowiace o ostatecznym pobraniu cta tymczasowego nalozonego na
przywoz niektorych elementéw zlacznych ze stali nierdzewnej oraz ich czgsci pochodzacych
z Chinskiej Republiki Ludowej, Indonezji, Tajwanu, Tajlandii 1 Wietnamu oraz konczace
postepowanie dotyczace przywozu niektorych elementéw zlacznych ze stali nierdzewnej oraz
ich czg$ci pochodzacych z Malezji i Filipin®,

uwzgledniajac  wniosek przedstawiony przez Komisj¢ po konsultacji z Komitetem
Doradczym,

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:
A. PROCEDURA
1. OBOWIAZUJACE SRODKI

(D) Rozporzadzeniem (WE) nr 1890/2005 Rada natozyta ostateczne cto antydumpingowe
na przywoz niektorych elementdéw zlacznych ze stali nierdzewnej oraz ich czg$ci
(,EZSN”) pochodzacych migdzy innymi z Wietnamu. Rozporzadzenie to bgdzie dalej
zwane ,rozporzadzeniem pierwotnym”, a dochodzenie, ktére doprowadzito do
wprowadzenia §rodkéw natozonych rozporzadzeniem pierwotnym, bedzie dalej zwane
,dochodzeniem pierwotnym”.

2. WNIOSEK O DOKONANIE PRZEGLADU

(2)  Komisja otrzymata wniosek dotyczacy czgsciowego przegladu okresowego (,,obecny
przeglad”), zgodnie z art. 11 ust. 3 rozporzadzenia podstawowego, ztozony przez
Header Plan Co., Ltd.,, wietnamskiego producenta eksportujacego EZSN
(,,wnioskodawca” lub ,,HPV”). Zakres wniosku ograniczony byt do dumpingu i do
przedsigbiorstwa wnioskodawcy.

Dz.U. L 56 z 6.3.1996, s. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione rozporzadzeniem (WE) nr 2117/2005
(Dz.U. L 340 2 23.12.2005, s. 17).
2 Dz.U.L 302 z19.11.2005, s. 1.
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3)

Whioskodawca przedstawit dowody prima facie $wiadczace o tym, iz dalsze
stosowanie $rodka na dotychczasowym poziomie nie jest juz konieczne w celu
zréwnowazenia skutkow dumpingu. W szczegdélnosci wnioskodawca przedstawit
dowody prima facie $wiadczace o tym, ze spetnia on kryteria traktowania na zasadach
rynkowych 1 indywidualnego traktowania. Ponadto, przy braku sprzedazy krajowe;,
porownanie kosztow produkeji z cenami eksportowymi oferowanymi w wywozie do
Wspolnoty wskazato, ze margines dumpingu wydaje si¢ by¢ znacznie nizszy niz
obecny poziom $rodka.

3. DOCHODZENIE

“4)

)

(6)

(7

®)

©)

(10)

Ustaliwszy po konsultacji z Komitetem Doradczym, iz wniosek zawieral
wystarczajace dowody prima facie, Komisja oglosita w dniu 13 sierpnia 2008 r.
wszczeceie czgsciowego przegladu okresowego zgodnie z art. 11 ust. 3 rozporzadzenia
podstawowego. Ogloszenie to odbyto si¢ w drodze zawiadomienia opublikowanego w
Dzienniku Urzedowym Unii Europejskie;j.

Zakres przegladu ograniczono do zbadania dziatan dumpingowych w odniesieniu do
wnioskodawcy. Dochodzenie w sprawie dumpingu obje¢to okres od 1 lipca 2007 r. do
30 czerwca 2008 . (,,okres objety dochodzeniem przegladowym” lub ,,ODP”).

Komisja oficjalnie poinformowata wnioskodawce, przedstawicieli kraju wywozu oraz
stowarzyszenie  producentéw  wspoOlnotowych o  wszczgeciu  przegladu.
Zainteresowanym stronom umozliwiono przedstawienie opinii na pisSmie oraz
zgloszenie wniosku o przestuchanie w terminie okreslonym w zawiadomieniu o
WsZzczeciu postgpowania.

Wszystkie strony, ktore wystapily z wnioskiem o przestuchanie oraz wykazaty
szczegolne powody, dla ktorych powinny zosta¢ wystuchane, uzyskaly taka
mozliwos$¢.

W celu uzyskania informacji uznanych za niezbedne dla dochodzenia Komisja
przestata wnioskodawcy formularze wniosku o przyznanie traktowania na zasadach

rynkowych (,MET”) 1 traktowania indywidualnego (,,IT”) oraz kwestionariusz i
otrzymata odpowiedzi w ustalonych terminach.

Komisja zgromadzita i zweryfikowata wszelkie informacje uznane za niezbedne do
okreslenia dumpingu. Komisja odbyla wizyty weryfikacyjne w siedzibie
wnioskodawcy 1 powigzanego z nim przedsigbiorstwa:

- Header Plan Co. Ltd. (,,Header Plan”), Binh Hoa County, Wietnam,
— Header Plan Inc, Tajpej, Tajwan.

W zwiazku z mozliwa potrzeba ustalenia pewnych elementéw (kosztow SG&A 1 stopy
zysku) warto$ci normalnej, jak wyjasniono w motywach (22) do (25) ponize;j,
przeprowadzono wizyty weryfikacyjne w celu ustalenia tych stawek na podstawie
danych z innego kraju, w tym przypadku Tajwanu, w siedzibach nast¢pujacych
przedsigbiorstw:

— Jin Shing Stainless Ind. Co. Ltd, Taoyuan
- Yi Tai Shen Co. Ltd, Tainan.
B. PRODUKT OBJETY POSTEPOWANIEM I PRODUKT PODOBNY

Dz.U. C 206, z 13.8.2008, s. 12.
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1. PRODUKT OBJETY POSTEPOWANIEM

(In

Produkt objety obecnym przegladem jest taki sam jak w pierwotnym dochodzeniu, tj.
niektore EZSN oraz ich czgsci (,,produkt objety postgpowaniem™). Obecnie jest on
klasyfikowany za pomoca kodow CN 7318 12 10, 7318 14 10, 7318 15 30, 7318 15
51, 7318 15 61 i 7318 15 70. Istnieje wiele typow EZSN (najczesciej sa to Sruby i
wkrety) rézniacych si¢ wilasciwos$ciami fizycznymi i1 technicznymi oraz gatunkiem
stali nierdzewnej, z ktorej sa wykonane.

2. PRODUKT PODOBNY

(12)

Podczas dochodzenia ujawniono, ze wnioskodawca nie sprzedawat produktu objetego
postgpowaniem na wietnamskim rynku krajowym. Wykazano rowniez, ze EZSN
produkowane i sprzedawane na wietnamskim rynku krajowym, jak rowniez te, ktore
wywozone sa do Wspolnoty z Wietnamu maja takie same podstawowe wilasciwosci
fizyczne, chemiczne i techniczne oraz zastosowania. W zwiazku z powyzszym
wszystkie one sa uwazane za produkty podobne w rozumieniu art. 1 ust. 4
rozporzadzenia podstawowego. Poniewaz obecny przeglad ograniczono do
stwierdzenia dumpingu w odniesieniu do wnioskodawcy, nie poczyniono zadnych
ustalen w odniesieniu do produktu produkowanego i sprzedawanego przez przemyst
wspodlnotowy na rynku wspolnotowym.

C. WYNIKI DOCHODZENIA

1. TRAKTOWANIE NA ZASADACH RYNKOWYCH (,, MET”)

(13)

(14)

(15)

(16)

W dochodzeniach antydumpingowych dotyczacych przywozu z Wietnamu, warto$¢
normalna zostaje okreslona zgodnie z art. 2 ust. 1-6 rozporzadzenia podstawowego dla
tych producentow, ktorzy, jak uznano, spetniaja kryteria wyznaczone w art. 2 ust. 7 lit.

c).
Celem podsumowania i tatwiejszego postugiwania si¢ informacjami, kryteria art. 2

ust. 7 lit. ¢) rozporzadzenia podstawowego, ktorych spetlienie musialty wykazac
przedsigbiorstwa wnioskodawcy, opisane sa ponizej w formie podsumowania:

— decyzje gospodarcze i1 koszty sa odpowiedzia na warunki panujace na rynku i
brak jest znacznej ingerencji ze strony panstwa;

— zapisy ksiggowe sa poddawane niezaleznemu audytowi zgodnie z
migdzynarodowymi standardami rachunkowosci i sa stosowane do wszystkich
celow;

— nie wystgpuja znaczne znieksztalcenia przeniesione z poprzedniego systemu
gospodarki nierynkowej;

—  prawo upadiosciowe i prawo wlasno$ci zapewniaja pewno$¢ i stabilno$é
prawna;

—  wymiana walut odbywa si¢ po kursie rynkowym.

Whnioskodawca zwrdcit si¢ o przyznanie traktowania na zasadach rynkowych zgodnie
z art. 2 ust. 7 lit. b) rozporzadzenia podstawowego i dostarczyl formularz wniosku dla
producentéw eksportujacych. Komisja uzyskala i1 zweryfikowata w siedzibie
wnioskodawcy wszystkie informacje przedstawione we wniosku przedsigbiorstwa i
uznane za niezbedne.

Podczas obecnego dochodzenia ujawniono, ze sytuacja wnioskodawcy zmienita si¢ od
czasu pierwotnego dochodzenia. Stwierdzono, iz wnioskodawca spelnia obecnie
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(17)

(18)

(19)

wszystkie pie¢ kryteriow MET. W szczegdlnos$ci stwierdzono, ze powody, dla ktorych
odmoéwiono MET w pierwotnym dochodzeniu, ustaty i Ze nie ma innych okoliczno$ci,
ktére moglyby prowadzi¢ do odrzucenia wniosku o MET. Dlatego tez, po konsultacji z
Komitetem Doradczym, wnioskodawcy przyznano MET.

Zaréwno wnioskodawca, jak i przemyst wspolnotowy mieli mozliwos$¢ przedstawienia
swoich uwag dotyczacych powyzszych ustalen.

Przemyst wspdlnotowy zakwestionowal powyzsze ustalenia twierdzac, ze istniatoby
ryzyko obchodzenia srodkow poprzez kierowanie wywozu z Tajwanu przez Wietnam.

Po pierwsze nalezy zwrdci¢ uwage na fakt, ze nie ma zwiazku pomigdzy przyznaniem
MET wnioskodawcy a jakimkolwiek obchodzeniem $rodkéw z Tajwanu, poniewaz
bytoby ono mozliwe nawet w przypadku nieprzyznania MET wnioskodawcy. Po
drugie, przemyst wspolnotowy nie przedstawit zadnych dowodéw na poparcie tych
twierdzen. Wreszcie podkresla sig, ze przemyst wspolnotowy nie zglosil sprzeciwu
wobec wyzej wymienionych ustalen, tj. ze wnioskodawca spetnia kryteria
wyszczegolnione w art. 2 ust. 7 lit. ¢) rozporzadzenia podstawowego, ktére sa
jedynymi odpowiednimi kryteriami, by oceni¢ czy przedsigbiorstwo speinia warunki
do przyznania MET. Z tego wzgledu twierdzenia przemyshu wspdlnotowego musialy
zosta¢ odrzucone.

2. DUMPING

(20)

€2y

(22)

(23)

(24)

2.1. Wartos¢ normalna

Whnioskodawca nie prowadzit sprzedazy krajowej produktu objgtego dochodzeniem w
Wietnamie. Gdy ceny krajowe nie moga zosta¢ uzyte do okreSlenia wartosci
normalnej, nalezy zastosowaé inng metodg. Zgodnie z art. 2 ust. 3 rozporzadzenia
podstawowego Komisja obliczyta warto§¢ normalna skonstruowana w opisany ponizej
sposob.

Warto$¢ normalna zostala skonstruowana przez dodanie do ponoszonych przez
wnioskodawce kosztoéw produkcji uzasadnionej kwoty kosztow sprzedazy, kosztow
ogolnych 1 administracyjnych (SG&A) oraz odpowiedniej marzy zysku.

Poniewaz wnioskodawca nie prowadzit sprzedazy krajowej produktu objetego
dochodzeniem lub produktu z tej samej ogdlnej kategorii produktow, a dochodzenie
bylo ograniczone do jednego przedsigbiorstwa, koszty SG&A 1 zyski nie mogty zostac
ustalone zgodnie z metodami wskazanymi w art. 2 ust. 6 lit. a) 1 art. 2 ust. 6 lit. b)
rozporzadzenia podstawowego. Trzeba bylo zamiast tego znalez¢ inna rozsadna
metod¢ na podstawie art. 2 ust. 6 lit. ¢) rozporzadzenia podstawowego.

W przypadku przyznania wnioskodawcy statusu podmiotu traktowanego na zasadach
rynkowych w pkt 5 lit. d) zawiadomienia o wszczeciu postgpowania przewidziano
réwniez wykorzystanie ustalen dotyczacych warto§ci normalnej okreslonej w
odpowiednim kraju o gospodarce rynkowej, np. w celu zastapienia wszelkich
niewiarygodnych elementow kosztow lub ceny w Wietnamie, niezbgdnych do
ustalenia warto$ci normalnej, w przypadku gdy brak jest wiarygodnych danych
dotyczacych Wietnamu. Uznano za rozsadne zastosowanie kosztoéw SG&A 1 stop
zysku producentéw eksportujacych produkt podobny w innym kraju, w tym przypadku
w Tajwanie, zgodnie z art. 2 ust. 6 lit. ¢) rozporzadzenia podstawowego.

Stwierdzono, iz sprzedaz krajowa producentéw tajwanskich odbywata si¢ w zwyklym
obrocie handlowym. W zwiazku z powyzszym koszty SG&A 1 stopy zysku zostaly
obliczone w proporcji do catkowitego obrotu kazdego danego typu produktu.
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(25)

(26)

27)

(28)

(29)

(30)

Srednie wazone koszty SG&A i stopa zysku przedsigbiorstw tajwanskich zostaty
dodane do kosztow produkcji wnioskodawcy, by ustali¢ skonstruowana warto$¢
normalna.

2.2. Cena eksportowa

Catkowita sprzedaz produktu objetego postgpowaniem na terenie Wspdlnoty w
okresie objetym dochodzeniem prowadzona byta przez przedsigbiorstwo powigzane w
Tajwanie. Ceny ecksportowe ustalono zgodnie z art. 2 ust. 9 rozporzadzenia
podstawowego, tzn. na podstawie cen faktycznie zaptaconych lub naleznych
powiazanemu przedsigbiorstwu przez pierwszego niezaleznego nabywce we
Wspo6lnocie w ODP.

2.3. Porownanie

Poréwnanie warto$ci normalnej z cena eksportowa zostalo dokonane na podstawie
ceny ex-works.

Aby zapewni¢ rzetelne porownanie migdzy warto$cia normalng a cena eksportowa,
wzigto pod uwage w formie dostosowan roznice wplywajace na ceny i
porownywalno$¢ cen zgodnie z art. 2 ust. 10 rozporzadzenia podstawowego. Zgodnie
z powyzszym wprowadzono dostosowania uwzgledniajace rdéznice w zakresie
transportu, opakowania, kosztow kredytu, optat bankowych, prowizji, rabatéw i
ubezpieczen, tam gdzie ma to zastosowanie i zostalo poparte potwierdzonymi
dowodami. Wprowadzono odpowiednie dostosowania we wszystkich przypadkach, w
ktorych uznano je za rozsadne, prawidlowe 1 poparte potwierdzonymi dowodami.

2.4. Margines dumpingu

Zgodnie z art. 2 ust. 11 rozporzadzenia podstawowego margines dumpingu zostal
ustalony na podstawie poréwnania $redniej wazonej wartosci normalnej ze $rednia
wazona ceng eksportowa.

Poréwnanie to wykazato, jak opisano powyzej, iz dumping nie miat miejsca.

3. TRWALY CHARAKTER OKOLICZNOSCI WYSTEPUJACYCH W ODP

(€1)

(32)

(33)

(34)

Zgodnie z art. 11 ust. 3 rozporzadzenia podstawowego zbadano, czy zmienity si¢
okolicznosci, w oparciu o ktore ustalono obecny margines, i czy zmiany te maja
charakter trwaty.

Po pierwsze nalezy nadmieni¢, ze wnioskodawca byl w stanie dowies$¢, ze nalezy
przyzna¢ mu status podmiotu traktowanego na zasadach rynkowych, dlatego tez mogt
skorzysta¢ z naliczanego indywidualnie marginesu dumpingu. Nic nie $wiadczyto o
tym, ze sytuacja ta zmieni si¢ w przewidywalnej przysztosci.

Cena produktu objgtego dochodzeniem naliczana dla Wspolnoty i krajow trzecich nie
roznita si¢ w znaczny sposob 1 podlegata tym samym tendencjom migdzy 2005 r. oraz
okresem objetym dochodzeniem.

Dochodzenie wykazato, ze sposob funkcjonowania wnioskodawcy — w tym réwniez
okolicznosci, na podstawie ktérych niniejszy przeglad zostat wszczgty — w
przewidywalnej przysztosci najprawdopodobniej nie ulegna zmianom, ktére mogtyby
wywrze¢ wplyw na ustalenia poczynione w ramach biezacego przegladu. To za$
wskazywaloby na trwaly charakter zaobserwowanych zmian, a co za tym idzie —
samych wnioskéw z przegladu.

D. ZMIANA SRODKOW
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(35) Ze wzgledu na stwierdzenie braku dumpingu oraz trwaly charakter zmiany
okolicznosci, stwierdza sig, iz dalsze stosowanie $rodka wobec przywozu od
wnioskodawcy nie jest konieczne w celu zrownowazenia dumpingu. Dlatego tez
srodki natozone rozporzadzeniem Rady (WE) nr 1890/2005 na przywdéz EZSN
pochodzacych z Wietnamu powinny zosta¢ uchylone dla HPV przez odpowiednia
zmiang tego rozporzadzenia.

(36) Wnioskodawca oraz wszystkie zainteresowane strony zostali poinformowani o faktach
1 ustaleniach, na podstawie ktérych zamierza si¢ zaleci¢ uchylenie $rodkoéw. Nie
otrzymano zadnych uwag, ktore moglyby wptynaé¢ na zmiang powyzszych wnioskéw,

PRZYJMUIJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

1. Czg$¢ tabeli w art. 1 ust. 3 rozporzadzenia Rady (WE) nr 1890/2005 dotyczacego
ostatecznego cta antydumpingowego na przywoz niektérych elementéw zlacznych ze stali
nierdzewnej oraz ich czg$ci pochodzacych z Wietnamu otrzymuje nastgpujace brzmienie:

Kraj Producent eksportujacy | Stawka | Dodatkowy kod
celna TARIC
(%)
Wietnam Header Plan Co. Ltd. 0 A958
Wszystkie pozostate 7,7 A999
przedsigbiorstwa

O ile nie okreslono inaczej, zastosowanie maja obowiazujace przepisy dotyczace naleznosci
celnych.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie w dniu nastgpujacym po jego opublikowaniu w
Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wiaze w calosci 1 jest bezposrednio stosowane we wszystkich
panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia [...] 1.

W imieniu Rady
Przewodniczqcy
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