PL

PL

PL



PL

Po W e

% %

W W

X X

zmieniajace rozporzadzenie Rady (WE) nr 1425/2006 nakladajace ostateczne clo
antydumpingowe na przywoz niektorych workéw i toreb plastikowych pochodzacych z
Chinskiej Republiki Ludowej i Tajlandii oraz konczace postgpowanie dotyczace
przywozu niektorych workéw i toreb plastikowych pochodzacych z Malezji
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UZASADNIENIE

KONTEKST WNIOSKU

Podstawa i cele wniosku

Niniejszy wniosek dotyczy stosowania rozporzadzenia Rady (WE) nr 384/96' w
sprawie ochrony przed dumpingowym przywozem z krajow niebgdacych cztonkami
Wspdlnoty Europejskiej, ostatnio zmienionego rozporzadzeniem Rady (WE) nr
2117/2005> (,,rozporzadzenie podstawowe”) w postepowaniu dotyczacym przywozu
niektorych workow 1 toreb plastikowych pochodzacych z Chinskiej Republiki Ludowe;j
(ChRL) i Tajlandii.

Kontekst ogolny

Niniejszy wniosek zostaje przedstawiony w kontek$cie wykonania rozporzadzenia
podstawowego 1 jest wynikiem dochodzenia przeprowadzonego zgodnie z wymogami
merytorycznymi i proceduralnymi okreslonymi w rozporzadzeniu podstawowym.

Obowigzujace przepisy w dziedzinie, ktorej dotyczy wniosek

Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1425/2006° nakladajace ostateczne clo
antydumpingowe na przywoz niektérych workéw 1 toreb plastikowych pochodzacych
z Chinskiej Republiki Ludowej 1 Tajlandii.

Ostatnio zmienione rozporzadzeniem Rady (WE) 1356/2007*

Whniosek o przyznanie nowym producentom eksportujacym dokonujacym wywozu do
Wspdlnoty statusu podmiotu traktowanego jako nowy producent eksportujacy.

Spojnosé z pozostalymi obszarami polityki i celami Unii

Nie dotyczy.

KONSULTACJE Z ZAINTERESOWANYMI STRONAMI ORAZ OCENA SKUTKOW

Konsultacje z zainteresowanymi stronami

Wspdtpracujacy wnioskodawcy 1 przemyst wspolnotowy zostali poinformowani o
ustaleniach wynikajacych z badania i mieli mozliwo$¢ przedstawienia uwag.

Gromadzenie i wykorzystanie wiedzy specjalistycznej

Nie zaistniata potrzeba skorzystania z pomocy ekspertow zewngtrznych.

N S

Dz.U.L 56z 6.3.1996,s. 1.
Dz.U. L 340 z 23.11.2005, s. 17.
Dz.U. L 270 z29.9.2000, s. 4.
Dz.U. L 304 z22.11.2007, s. 5.
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Ocena skutkow
Niniejszy wniosek wynika z wykonania rozporzadzenia podstawowego.

Rozporzadzenie podstawowe nie przewiduje ogolnej oceny skutkow, ale zawiera
wyczerpujacy wykaz wymogdéw, ktdre musza zosta¢ ocenione.

ASPEKTY PRAWNE WNIOSKU

Kratki opis proponowanych dzialan

Rozporzadzeniem (WE) nr 1425/2006 Rada natozyla ostateczne cto antydumpingowe
na przyw6z do Wspdlnoty niektorych workoéw 1 toreb plastikowych pochodzacych
z Chinskiej Republiki Ludowe;j (,,ChRL”) i Tajlandii.

W trakcie dochodzenia, ktére doprowadzito do natozenia cla antydumpingowego
(,,pierwotne dochodzenie”) z uwagi na duza liczbg eksporteréw/producentéw produktu
objetego postgpowaniem w ChRL 1 Tajlandii, dobrano prébg producentow
eksportujacych. Na przedsigbiorstwa objgte proba w ChRL i Tajlandii nalozono
indywidualne stawki celne wynoszace od 4,8 % do 14,3 %. Wzgledem przedsigbiorstw
wspotpracujacych nieobjgtych proba zastosowano stawke celna wynoszaca 8,4 % dla
ChRL 1 7,9 % dla Tajlandii. Stawki cta rezydualnego w wysokosci 28,8 % dla ChRL 1
14,3 % dla Tajlandii natozono na wszystkie pozostate przedsigbiorstwa.

Artykul 2 rozporzadzenia Rady (WE) nr 1425/2006 daje nowym chinskim 1
tajlandzkim producentom eksportujacym, ktorzy spetniaja kryteria wymienione w tym
artykule, mozliwo$¢ przyznania im takiego samego statusu, jak przedsigbiorstwom
wspotpracujacym nieobjetym proba (,,status podmiotu traktowanego jako nowy
producent eksportujacy” lub ,,SPNE”).

Siedmiu wnioskodawcow (pigciu chinskich i dwoch tajlandzkich) zlozylo wniosek o
SPNE. Tylko trzy chinskie przedsigbiorstwa dostarczyly dowody, ktére uznano za
wystarczajace, aby zmieni¢ rozporzadzenie Rady (WE) nr 1425/2006 poprzez dodanie
ich nazw do wykazu przedsigbiorstw objetych srednia wazona stawka celna wynoszaca
8,4 %.

Wnhioski pozostalych przedsigbiorstw odrzucono z nastgpujacych wzgledow:

e dwa chinskie przedsigbiorstwa nie udzielily odpowiedzi na pytania zawarte w
formularzu wniosku lub kwestionariuszu;

e jedno przedsigbiorstwo tajlandzkie przedstawilo wprowadzajace w btad informacje;
a

e inne przedsigbiorstwo tajlandzkie dokonywato wywozu do Wspolnoty produktu
objgtego postgpowaniem w okresie objetym pierwotnym dochodzeniem.

Proponuje si¢ zatem, aby Rada przyjeta zataczony wniosek dotyczacy rozporzadzenia,
ktory jak najszybciej powinien zosta¢ opublikowany w Dzienniku Urzedowym.

Podstawa prawna
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Rozporzadzenie Rady (WE) nr 384/96 1 art. 2 rozporzadzenia Rady (WE) nr
1425/2006.

Zasada pomocniczoSci

Niniejszy wniosek wchodzi w zakres wytacznych kompetencji Wspdlnoty. Zasada
pomocniczosci nie ma zatem zastosowania.

Zasada proporcjonalnosci
Whiosek jest zgodny z zasada proporcjonalno$ci z nastepujacych wzgledow.

Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1425/2006 z dnia 25 wrzesnia 2006 r. nakladajace
ostateczne cto antydumpingowe 1 stanowiace o ostatecznym poborze cta
tymczasowego natozonego na przywo6z niektérych workéw i toreb plastikowych
pochodzacych z ChRL i Tajlandii wyklucza podejmowanie decyzji na poziomie
krajowym.

Wskazowki dotyczace zminimalizowania obcigzenia finansowego 1 administracyjnego
Wspolnoty, rzadow krajowych, wladz regionalnych 1 lokalnych, podmiotow

gospodarczych i1 obywateli oraz uczynienia go proporcjonalnym do celéw wniosku nie
maja zastosowania.

Wybor instrumentow
Proponowane instrumenty: rozporzadzenie.
Inne instrumenty bytyby niewtasciwe z nastgpujacych wzgledow.

W wyzej wspomnianym rozporzadzeniu podstawowym nie przewiduje si¢ innych
mozliwosci.

WPLYW NA BUDZET

Whiosek nie ma wplywu finansowego na budzet Wspolnoty.
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Whniosek
ROZPORZADZENIE RADY

zmieniajace rozporzadzenie Rady (WE) nr 1425/2006 nakladajace ostateczne clo
antydumpingowe na przywoz niektorych workow i toreb plastikowych pochodzacych z
Chinskiej Republiki Ludowej i Tajlandii oraz konczace postgpowanie dotyczace
przywozu niektorych workow i toreb plastikowych pochodzacych z Malezji

RADA UNII EUROPEJSKIEJ,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 384/1996 z dnia 22 grudnia 1995 r. w sprawie
ochrony przed dumpingowym przywozem z krajow niebedacych cztonkami Wspdlnoty
Europejskiej (,,rozporzadzenie podstawowe™)’,

uwzgledniajac art. 2 rozporzadzenia Rady (WE) nr 1425/2006° z dnia 25 wrze$nia 2006 .
naktadajacego ostateczne cto antydumpingowe na przywoéz niektérych workéw i toreb
plastikowych pochodzacych z Chinskiej Republiki Ludowej i Tajlandii oraz konczacego
postgpowanie dotyczace przywozu niektoérych workow i toreb plastikowych pochodzacych z
Malezji,

uwzgledniajac  wniosek przedstawiony przez Komisje po konsultacji z Komitetem
Doradczym,

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:
A. POPRZEDNIA PROCEDURA

(1)  Rozporzadzeniem (WE) nr 1425/2006 Rada natozyta ostateczne cto antydumpingowe
na przywo6z do Wspolnoty niektdorych workow 1 toreb plastikowych objetych kodami
CN ex 3923 21 00 (kod TARIC 3923 21 00 20), ex 3923 29 10 (kod TARIC 3923 29
10 20) 1 ex 3923 29 90 (kod TARIC 3923 29 90 20), pochodzacych z Chinskiej
Republiki Ludowej (,,ChRL”) i Tajlandii. Majac na uwadze duza liczbg producentow
eksportujacych wspotpracujacych w dochodzeniu, ktére doprowadzito do natozenia
cta antydumpingowego (,,pierwotne dochodzenie”), dobrano probe chinskich i
tajlandzkich producentow eksportujacych. Na przedsigbiorstwa wlaczone do proby
natozono indywidualne stawki celne wynoszace od 4,8 % do 14,3 %, natomiast
wzgledem innych przedsigbiorstw wspotpracujacych, niewlaczonych do proby,
zastosowano stawke celnag w wysokosci 8,4 % dla ChRL 1 7,9 % dla Tajlandii. Stawki
cta w wysokosci 28,8 % dla ChRL 1 14,3 % dla Tajlandii zostaly natoZzone na
przedsigbiorstwa, ktore albo nie zglosily sig, albo nie wspotpracowaty w dochodzeniu.

5 DzU.L 5626.3.1996, s. 1.
6 Dz.U. L 270 2 29.9.20086, s. 4.
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3)

“4)

)

(6)

(7

®)

)

Artykut 2 rozporzadzenia (WE) nr 1425/2006 stanowi, ze jezeli nowy producent
eksportujacy w ChRL lub Tajlandii przedstawi Komisji wystarczajace dowody na to,
ze:

e nie dokonal wywozu do Wspolnoty produktow opisanych w art. 1 ust. 1 tego
rozporzadzenia w okresie objetym dochodzeniem (od dnia 1 kwietnia 2004 r. do
dnia 31 marca 2005 r.) (,,okres objety dochodzeniem™) (pierwsze kryterium);

e nie jest powiazany z zadnym eksporterem lub producentem w ChRL 1 Tajlandii,
ktory podlegat §rodkom antydumpingowym natozonym tym rozporzadzeniem
(drugie kryterium); oraz

e dokonal wywozu produktow objetych postgpowaniem do Wspdlnoty po okresie
objetym dochodzeniem, na ktorym opieraja si¢ $rodki, lub przyjat nieodwracalne
zobowiazania umowne dotyczace wywozu znacznej ilo$ci produktu do Wspdlnoty
(trzecie kryterium);

wowczas art. 1 wspomnianego rozporzadzenia moze zostaé zmieniony poprzez
przyznanie nowemu producentowi eksportujacemu stawki celnej majacej
zastosowanie wzgledem przedsigbiorstw wspotpracujacych nieobjetych proba, czyli
8,4 % dla przedsigbiorstw chinskich i 7,9 % dla przedsigbiorstw tajlandzkich.

B. WNIOSKI NOWYCH PRODUCENTOW EKSPORTUJACYCH

Siedem przedsigbiorstw (pi¢¢ chinskich i dwie tajlandzkie) ztozylo wniosek o
przyznanie im takiego samego statusu, jak przedsigbiorstwom wspolpracujacym w
pierwotnym dochodzeniu, ktérych nie objgto proba (,,status podmiotu traktowanego
jako nowy producent eksportujacy”).

Przeprowadzono badanie w celu ustalenia, czy te siedem przedsigbiorstw spetnia
kryteria pozwalajace na przyznanie im statusu podmiotu traktowanego jako nowy
producent eksportujacy, okreslone w art. 2 rozporzadzenia Rady (WE) nr 1425/2006.

Do wszystkich siedmiu wnioskodawcoéw rozestano formularz wniosku z prosba o
dostarczenie dowodow dla wykazania, ze spetniaja powyzsze kryteria.

Dwa przedsigbiorstwa chinskie, ktore ztozyly wniosek o przyznanie statusu podmiotu
traktowanego jako nowy producent eksportujacy, nie dostarczyly wymaganych
informacji. W zwiazku z powyzszym nie mozna bylo sprawdzi¢, czy przedsigbiorstwa
te spetnily kryteria, o ktorych mowa w art. 2 rozporzadzenia Rady (WE) nr 1425/2006,
1 ich wnioski musialy zosta¢ odrzucone.

Jedno tajlandzkie przedsigbiorstwo przekazalo wprowadzajace w btad informacje i w
zwiazku z tym jego wniosek zostal odrzucony.

Jedno tajlandzkie przedsigbiorstwo dokonywato wywozu do Wspodlnoty produktu
objetego postgpowaniem w okresie objetym dochodzeniem. Nie spetnito ono zatem
pierwszego kryterium i w zwiazku z tym jego wniosek odrzucono.

Dowody przedstawione przez pozostatych trzech chinskich producentow
eksportujacych uwaza si¢ za wystarczajace do wykazania, ze spetniaja one kryteria
okreslone w art. 2 rozporzadzenia Rady (WE) nr 1425/2006 i przyznania im stawki
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celnej majacej zastosowanie do przedsigbiorstw wspodtpracujacych nieobjetych proba
(8,4 % dla przedsigbiorstw chinskich), a w zwiazku z tym dodania ich nazw do
wykazu producentéw eksportujacych w zataczniku I do rozporzadzenia Rady (WE) nr
1425/2006.

(10)  Wnioskodawcy 1 przemyst wspdlnotowy zostali poinformowani o ustaleniach
wynikajacych z badania i mieli mozliwo$¢ przedstawienia uwag.

(11)  Wszystkie argumenty i uwagi przedstawione przez zainteresowane strony zostaly
przeanalizowane 1 nalezycie uwzglednione w stosownych przypadkach,

PRZYJMUIJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

Do wykazu producentéw z Chin wymienionych w zataczniku I do rozporzadzenia Rady (WE)
nr 1425/2006 dodaje si¢ nastgpujace przedsigbiorstwa:

Przedsig¢biorstwo Miasto
Huiyang Kanlun Polyethylene Manufacture Huizhou
Factory

Bao Xiang Plastic Bag Manufacturing
(Shenzhen) Co., Ltd. Shenzhen
Quanzhou Polywin Packaging Co. Ltd Nanan

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie nastgpnego dnia po jego opublikowaniu w
Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wiaze w catosci 1 jest bezposrednio stosowane we wszystkich
panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia r.

W imieniu Rady
Przewodniczqcy
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