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UZASADNIENIE

1) KONTEKST WNIOSKU
e Podstawa i cele wniosku

Rada Europejska na posiedzeniu w czerwcu 2004 r. zwrdécita si¢ do Komisji o opracowanie
ogoblnej strategii ochrony infrastruktury krytycznej. W dniu 20 pazdziernika 2004 r. Komisja
przyjeta komunikat w sprawie ochrony infrastruktury krytycznej w walce z terroryzmem, w
ktorym zawarto propozycje usprawnienia europejskich systemow zapobiegania atakom
terrorystycznym wymierzonym przeciwko infrastrukturze krytycznej, a takze zwigkszenia
gotowosci 1 zdolnos$ci reagowania na takie ataki.

W  konkluzjach Rady dotyczacych zapobiegania, gotowosci 1 reagowania na ataki
terrorystyczne oraz w solidarnosciowym programie UE na rzecz przeciwdzialania
zagrozeniom 1 atakom terrorystycznym, przyjetym przez Rade w grudniu 2004 r. Rada
poparta inicjatyw¢ Komisji zmierzajaca do przedstawienia europejskiego programu ochrony
infrastruktury krytycznej (EPOIK) oraz wyrazita zgode na utworzenie sieci ostrzegania o
zagrozeniach dla infrastruktury krytycznej (SOZIK).

W listopadzie 2005 r. Komisja przyj¢ta zielona ksigge w sprawie europejskiego programu
ochrony infrastruktury krytycznej (EPOIK), w ktorej opisano opcje polityczne, jakie Komisja
moglaby zastosowac przy opracowywaniu EPOIK 1 SOZIK.

W grudniu 2005 r. Rada ds. Wymiaru Sprawiedliwosci i Spraw Wewngtrznych (WSiSW)
wezwata Komisj¢ do przygotowania do czerwca 2006 r. wniosku legislacyjnego w sprawie
EPOIK.

Niniejszy wniosek dotyczacy dyrektywy przedstawia $rodki, jakie Komisja proponuje
zastosowa¢ w dziedzinie rozpoznawania 1 wyznaczania europejskich infrastruktur
krytycznych oraz oceny potrzeb w zakresie zwigkszenia ich ochrony.

e Kontekst ogolny

W Unii Europejskiej istnieje wiele infrastruktur krytycznych, ktorych zaktdcenie lub
zniszczenie wywolatoby negatywne skutki w wigcej niz jednym panstwie cztonkowskim.
Moze sig tez zdarzy¢, ze awaria infrastruktury krytycznej w jednym panstwie cztonkowskim
powoduje negatywne skutki w innym. Nalezy rozpozna¢ tego rodzaju infrastruktury
krytyczne o wymiarze transgranicznym i przyzna¢ im miano europejskich infrastruktur
krytycznych. (EIK). Mozna to zrobi¢ jedynie poprzez wprowadzenie wspolnej procedury
rozpoznawania europejskich infrastruktur krytycznych 1 oceny potrzeb w zakresie
zwigkszenia ich ochrony.

Ze wzgledu na transgraniczny wymiar rozpatrywanego zagadnienia spdjna ogoélnoeuropejska
koncepcja badania stabosci 1 ,,czulych miejsc” infrastruktur oraz rozpoznawania luk w ich
zabezpieczeniach bytaby przydatnym uzupelnieniem, a zarazem wzbogaceniem dzialajacych
juz w panstwach czlonkowskich krajowych programéw ochrony infrastruktury krytycznej,
stanowiac jednocze$nie wazne wzmocnienie europejskiego rynku wewngtrznego pod
wzgledem jego zdolnosci utrzymywania rentownos$ci 1 pomnazania majatku.
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Poszczegodlne sektory charakteryzuja si¢ typowymi dla siebie dos$wiadczeniami, wiedza i1
wymaganiami dotyczacymi ochrony infrastruktury krytycznej (OIK), dlatego unijna
koncepcja OIK powinna by¢ opracowywana i wdrazana z uwzglednieniem specyfiki
uwarunkowan infrastruktury krytycznej kazdego z tych sektoréw; powinna takze opierac si¢
na dotychczas stosowanych, witasciwych dla danego sektora s$rodkach. Istnieje potrzeba
sporzadzenia wykazu sektorow infrastruktury krytycznej, aby ulatwi¢ przyjecie podejscia
opartego na indywidualnym traktowaniu sektoréw w konteks$cie ochrony infrastruktury

krytycznej.
¢ Potrzeba stworzenia wspélnych ram regulacyjnych

Jedynie wspolne ramy regulacyjne moga zapewni¢ konieczna podstawe spdjnego i
jednolitego procesu wdrazania dziatan stuzacych zwigkszeniu ochrony EIK i tylko dzigki nim
mozliwe jest wyrazne okreslenie zakresu odpowiedzialnos$ci poszczegolnych uczestnikow
tego procesu. Niewiazace, dobrowolne S$rodki, chociaz elastyczne, nie stanowilyby
dostatecznie mocnego fundamentu, gdyz nie dawalyby wystarczajacej jasnosci, kto za co
odpowiada ani nie precyzowatyby praw i obowiazkéw zaangazowanych stron.

Procedury rozpoznawania i wyznaczania europejskich infrastruktur krytycznych oraz wsp6lna
koncepcj¢ oceny potrzeb w zakresie zwigkszenia ochrony takich infrastruktur mozna
ustanowi¢ jedynie w drodze dyrektywy, gdyz tylko taki srodek zapewni:

e odpowiedni poziom ochrony EIK;

e podobne prawa i obowiazki dla wszystkich podmiotow zaangazowanych w
sprawy EIK;

e utrzymanie stabilno$ci rynku wewngtrznego.

Uszkodzenie lub utrata czgsci infrastruktury w jednym panstwie cztonkowskim moze mie¢
negatywny wptyw na kilka innych panstw i na gospodarke europejska w ogdle. Staje si¢ to
coraz bardziej prawdopodobne, poniewaz nowe technologie (np. Internet) i liberalizacja rynku
(np. w dziedzinie dostaw gazu i energii elektrycznej) sprawiaja, ze wiele skladnikow
infrastruktury stanowi czg$¢ wigkszej sieci. W takiej sytuacji §rodki zabezpieczajace sa tylko
tak mocne, jak mocne jest ich najstabsze ogniwo. Oznacza to, ze konieczne moze si¢ okazac
ustalenie wspdlnego poziomu ochrony.

e Dialog sektorowy z zainteresowanymi stronami

Skuteczna ochrona wymaga komunikacji, koordynacji 1 wspoipracy wszystkich
zainteresowanych stron na poziomie poszczeg6lnych krajow i na poziomie UE.

Duze znaczenie ma petne zaangazowanie sektora prywatnego, gdyz infrastruktura krytyczna
nalezy w wigkszosci do podmiotoéw prywatnych i przez takie podmioty jest obstugiwana.
Kazdy operator musi kontrolowa¢ sposob zarzadzania ryzykiem, gdyz to witasnie do niego
nalezy zazwyczaj decyzja o tym, jakie zastosowac srodki zabezpieczajace 1 plany zachowania
ciaglosci dziatania. Przy tworzeniu takich plandéw nalezy respektowa¢ normalne procesy
gospodarcze 1 kierowaé si¢ logika, a przyjete rozwiazania powinny w miar¢ mozliwosci
opiera¢ si¢ na standardowych umowach handlowych.
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Kazdy sektor ma swoje specyficzne do$wiadczenia, wiedz¢ 1 wymagania w dziedzinie
ochrony wiasnej infrastruktury krytycznej.

Dlatego zgodnie z opiniami wyrazonymi w odpowiedzi na zielong ksigge w sprawie EPOIK
unijna koncepcja powinna zaktada¢ petne zaangazowanie sektora prywatnego, uwzgledniajac
przy tym specyfike poszczegolnych sektorow 1 opierajac si¢ na dotychczas stosowanych,
wlasciwych dla danego sektora srodkach.

e Obowiazujace przepisy w dziedzinie, ktorej dotyczy wniosek

Na poziomie UE nie istnieja obecnie zadne przepisy horyzontalne w dziedzinie ochrony
infrastruktury krytycznej. Niniejsza dyrektywa ustanawia procedury rozpoznawania i
wyznaczania europejskich infrastruktur krytycznych oraz wspolne zasady oceny potrzeb w
zakresie zwigkszenia ochrony takich infrastruktur.

Istnieje szereg srodkow o zasiggu sektorowym, wsrod nich:
e w sektorze informatycznym:

(a) dyrektywa w sprawie ustugi powszechnej (2002/22/WE) dotyczaca
migdzy innymi integralno$ci  publicznych sieci  tacznosci
elektronicznej;

(b) dyrektywa w sprawie zezwolen (2002/20/WE) dotyczaca migdzy
innymi integralnosci publicznych sieci facznosci elektronicznej;

(©) dyrektywa o prywatnosci i1 tacznosci elektronicznej (2002/58/WE)
dotyczaca migdzy innymi bezpieczenstwa publicznych sieci tacznos$ci
elektronicznej;

(d)  decyzja ramowa Rady 2005/222/WSiSW z dnia 24 lutego 2005 r. w
sprawie atakow na systemy informatyczne;

(e) rozporzadzenie (WE) nr 460/2004 z dnia 10 marca 2004 r.
ustanawiajace Europejska Agencj¢ ds. Bezpieczenstwa Sieci i1
Informacji;

e w sektorze ochrony zdrowia:

(a) decyzja 2119/98/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 24
wrzesnia 1998 r. ustanawiajaca sie¢ nadzoru 1 kontroli
epidemiologicznej chordb zakaznych we Wspolnocie.

(b)  dyrektywa Komisji 2003/94/WE z dnia 8 pazdziernika 2003 r.
ustanawiajaca zasady 1 wytyczne dobrej praktyki wytwarzania w
odniesieniu do produktow leczniczych przeznaczonych dla ludzi oraz

produktéw leczniczych stosowanych u ludzi, znajdujacych si¢ w fazie
badan;
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e w sektorze finansowym:

(a)

(b)

(©)

(d)

(e)

®

(2

dyrektywa 2004/39/WE Parlamentu Europejskiego 1 Rady z dnia 21
kwietnia 2004 r. w sprawie rynkOow instrumentow finansowych
(MiFID);

ogo6lne standardy systemow ptatnosci detalicznych w euro przyjete w
czerwcu 2003 r. przez Rade Prezesow Europejskiego Banku
Centralnego (EBC);

dyrektywa 2006/48/WE Parlamentu Europejskiego 1 Rady z dnia 14
czerwca 2006 r. w sprawie podejmowania i prowadzenia dziatalno$ci
przez instytucje kredytowe;

dyrektywa 2006/49/WE Parlamentu Europejskiego iRady z dnia
14 czerwca 2006 r. wsprawie adekwatnosci kapitalowej firm
inwestycyjnych 1 instytucji kredytowych;

wniosek dotyczacy dyrektywy w sprawie ustug ptatniczych na rynku
wewnetrznym  zmieniajacej dyrektywy 97/7/WE, 2000/12/WE i
2002/65/WE (KOM(2005) 603);

dyrektywa 2000/46/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 18
wrzesnia 2000 r. w sprawie podejmowania i prowadzenia dziatalnosci
przez instytucje pieniadza  elektronicznego oraz = nadzoru
ostrozno$ciowego nad ich dzialalno$cia

dyrektywa 1998/26/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z 19 maja
1998 r. w sprawie zamknigcia rozliczen;

e w sektorze transportowym:

(a)

(b)

(c)

(d)

(e)

rozporzadzenie (WE) nr 725/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z
dnia 31 marca 2004 r. w sprawie podniesienia ochrony statkoéw i
obiektow portowych;

rozporzadzenie Komisji (WE) nr 884/2005 z dnia 10 czerwca 2005 r.
ustanawiajace procedury prowadzania inspekcji Komisji w zakresie
ochrony zeglugi i portow;

dyrektywa 2005/65/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 26
pazdziernika 2005 r. w sprawie wzmocnienia ochrony portow;

rozporzadzenie (WE) nr 2320/2002 Parlamentu Europejskiego i Rady
z dnia 16 grudnia 2002 r. ustanawiajace wspolne zasady w dziedzinie
bezpieczenstwa lotnictwa cywilnego;

rozporzadzenie Komisji (WE) nr 622/2003 z dnia 4 kwietnia 2003 r.
ustanawiajace $rodki w celu wprowadzenia w zycie wspolnych
podstawowych standardow dotyczacych bezpieczenstwa lotnictwa
cywilnego;
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®

(2

(h)

@

(k)

®

(m)

(n)

(0)

rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1217/2003 z dnia 4 lipca 2003 r.
ustanawiajace wspolne specyfikacje dla krajowych programoéow
kontroli jako$ci bezpieczenstwa w lotnictwie cywilnym;

rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1486/2003 z dnia 22 sierpnia 2003 r.
ustanawiajace procedury przeprowadzania inspekcji Komisji w
dziedzinie bezpieczenstwa lotnictwa cywilnego;

rozporzadzenie Komisji (WE) nr 68/2004 z dnia 15 stycznia 2004 r.
zmieniajace rozporzadzenie (WE) nr 622/2003 ustanawiajace $rodki w
celu wprowadzenia w zycie wspdlnych podstawowych standardow
dotyczacych bezpieczenstwa lotnictwa cywilnego;

rozporzadzenie (WE) nr 849/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z
dnia 29 kwietnia 2004 r. zmieniajace rozporzadzenie (WE) nr
2320/2002  ustanawiajace  wspdlne  zasady w  dziedzinie
bezpieczenstwa lotnictwa cywilnego;

rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1138/2004 z dnia 21 czerwca 2004 r.
ustanawiajace  wspdOlna  definicj¢  czgsci  krytycznych  stref
zastrzezonych w portach lotniczych;

rozporzadzenie Komisji (WE) nr 781/2005 z dnia 24.05.2005 r.
zmieniajace rozporzadzenie (WE) nr 622/2003 ustanawiajace srodki w
celu wprowadzenia w zycie wspdlnych podstawowych standardow
dotyczacych bezpieczenstwa lotnictwa cywilnego;

rozporzadzenie Komisji (WE) nr 857/2005 z dnia 6 czerwca 2005 r.
zmieniajace rozporzadzenie (WE) nr 622/2003 ustanawiajace srodki w
celu wprowadzenia w zycie wspdlnych podstawowych standardow
dotyczacych bezpieczenstwa lotnictwa cywilnego;

dyrektywa 2001/14/WE w sprawie alokacji zdolno$ci przepustowej
infrastruktury kolejowe;j;

transport towaréw niebezpiecznych reguluje dyrektywa 96/49/WE
(zmieniona dyrektywa 2004/110/WE przyjmujaca RID 2005);

Konwencja o ochronie fizycznej materialéw jadrowych (podpisanie —
1980 r., przystapienie — 1981 r., wejscie w zycie — 1987 r.);.

e w sektorze chemicznym:

(a)

niebezpieczne instalacje wg dyrektywy Seveso II (dyrektywy Rady
96/82/WE z dnia 9 grudnia 1996 r. w sprawie kontroli
niebezpieczenstwa powaznych awarii zwiazanych z substancjami
niebezpiecznymi [dyrektywy Seveso II] zmienionej dyrektywa
Parlamentu Europejskiego i Rady 2003/105/WE z dnia 16 grudnia
2003 r.);
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e w sektorze jadrowym:

(a) dyrektywa Rady 89/618/Euratom z dnia 27 listopada 1989 r. w
sprawie informowania ogoélu spoteczenstwa o $rodkach ochrony
zdrowia, ktore beda stosowane oraz dziataniach, jakie nalezy podja¢ w
przypadku pogotowia radiologicznego;

(b) decyzja Rady 87/600/Euratom z dnia 14 grudnia 1987 r. w sprawie
wspolnotowych warunkéw wczesnej wymiany informacji
w przypadku pogotowia radiologicznego.

e Spdjnos¢ z innymi politykami i celami Unii

Niniejszy wniosek jest catkowicie zgodny z unijnymi celami, szczeg6lnie za$ z dazeniem do
,utrzymania i rozwijania Unii jako przestrzeni wolnos$ci, bezpieczenstwa i sprawiedliwosci, w
ktérej zagwarantowana jest swoboda przeptywu oséb, w powiagzaniu z wlasciwymi $rodkami
w odniesieniu do kontroli granic zewnegtrznych, azylu, imigracji oraz zapobiegania i
zwalczania przestgpczosci”.

Whiosek ten jest takze spdjny z polityka w innych dziedzinach, gdyz jego celem nie jest
zastgpowanie istniejacych srodkéw, lecz ich uzupetnienie w celu zwigkszenia ochrony EIK.

2) KONSULTACJE Z ZAINTERESOWANYMI STRONAMI I OCENA
SKUTKOW

e Konsultacje z zainteresowanymi stronami

W kwestiach zwiazanych z opracowaniem EPOIK zasiggnigto opinii wszystkich
zainteresowanych stron. Ptaszczyzna konsultacji byty:

e Zielona ksigga w sprawie EPOIK, przyjeta 17 listopada 2005 r., z okresem
konsultacji do 15 stycznia 2006 r. Swoje opinie zglosilo 22 panstwa
cztonkowskie. Uwagi w sprawie zielonej ksiggi nadestato takze okoto 100
przedstawicieli sektora prywatnego. W opiniach tych wyrazano przewaznie
poparcie dla idei stworzenia EPOIK.

e Trzy seminaria poswigcone ochronie infrastruktury krytycznej, ktorych
gospodarzem byta Komisja (w czerwcu 2005 r., wrze$niu 2005 r. i marcu 2006 r.).
We wszystkich trzech seminariach brali udzial przedstawiciele panstw
cztonkowskich. Osoby reprezentujace sektor prywatny zaproszono na seminaria
we wrzesniu 2005 r. 1 marcu 2006 r.

e Nieformalne spotkania punktow kontaktowych ds. OIK. Komisja zorganizowata
dwa spotkania z udzialem przedstawicieli punktow kontaktowych ds. OIK z
panstw cztonkowskich (grudzien 2005 r. i luty 2006 r.).

e Nieformalne spotkania z przedstawicielami sektora prywatnego. Zorganizowano
liczne nieformalne spotkania z przedstawicielami konkretnych przedsigbiorstw,
jak réwniez z przedstawicielami stowarzyszen branzowych.
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e W samej Komisji prace nad opracowaniem EPOIK postgpowaly dzigki
regularnym  spotkaniom podgrupy ds. ochrony infrastruktury krytycznej
wylonionej z migdzydepartamentalnej grupy ds. wewngtrznych aspektow
terroryzmu.

¢ Gromadzenie i wykorzystanie wiedzy specjalistycznej

Potrzebna wiedze fachowa =zebrano dzigki licznym spotkaniom 1 seminariom
zorganizowanym w 2004, 2005 i 2006 r., a takze w wyniku konsultacji na temat zielonej
ksiggi ws. EPCIP. Informacje pochodzity od wszystkich zainteresowanych stron.

¢ QOcena skutkow

Oceng skutkow EPOIK zamieszczono w zalaczeniu.

3) PRAWNE ASPEKTY WNIOSKU
e Streszczenie proponowanych dzialan

Proponuje si¢ stworzenie zbioru =zasad regulujacych rozpoznawanie i1 wyznaczanie
europejskich infrastruktur krytycznych oraz oceny potrzeb w zakresie zwigkszenia ich
ochrony.

e Podstawa prawna
Podstawa prawna wniosku jest art. 308 Traktatu ustanawiajacego Wspolnote Europejska.
e Zasada pomocniczoSci

Spetniona jest zasada pomocniczos$ci, gdyz pojedyncze panstwo cztonkowskie UE nie moze
osiagna¢ celow, jakim stuza srodki podejmowane na mocy niniejszego wniosku, a w zwiazku
z tym konieczne jest dziatanie na poziomie UE. W prawdzie kazde panstwo czlonkowskie
samo odpowiada za ochrong infrastruktury krytycznej na wlasnym terytorium, ale z punktu
widzenia bezpieczenstwa Unii Europejskiej bardzo wazne jest, by infrastruktura majaca
znaczenie dla dwoch lub wigcej panstw czionkowskich albo taka, ktéra ma znaczenie dla
danego panstwa cztonkowskiego, lecz zlokalizowana jest w innym, byta w wystarczajacym
stopniu chroniona, i aby jedno lub kilka panstw czionkowskich nie bylo narazonych na
niebezpieczenstwo z powodu stabosci lub nizszych norm bezpieczenstwa w innym panstwie
cztonkowskim. Istnienie podobnych zasad w dziedzinie bezpieczenstwa jest gwarancja
zgodnosci z regutami konkurencji na rynku wewngtrznym.

e Zasada proporcjonalnoSci

Niniejszy wniosek nie wykracza ponad to, co konieczne do osiagnigcia jego gtownego celu,
czyli zwigkszenia ochrony europejskiej infrastruktury krytycznej. Do podstawowych zatozen
wniosku nalezy stworzenie podstawowego mechanizmu koordynacyjnego na poziomie UE,
zobowigzanie panstw czltonkowskich do rozpoznania swoich infrastruktur krytycznych,
wprowadzenie szeregu Srodkéw zabezpieczajacych infrastruktur¢ krytyczna i1 wreszcie
rozpoznanie i wyznaczenie najwazniejszych europejskich infrastruktur krytycznych. We
wniosku okresla si¢ zatem minimalna liczb¢ wymogoéw niezbg¢dnych do rozpoczecia prac nad
zwigkszeniem ochrony infrastruktur krytycznych. Celu tego nie da si¢ w pelni osiagnac
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innymi §rodkami, mianowicie poprzez przyjecie w odniesieniu do EPOIK podejscia opartego
na wytycznych, gdyz nie dawaloby to catkowitej pewnosci, ze nastapi podniesienie poziomu
ochrony w catej UE 1 nie zapewniloby pelnego udziatu wszystkich zainteresowanych stron.

e Wybor instrumentow

Panstwa cztonkowskie maja rézne koncepcje ochrony infrastruktury krytycznej i rozne
systemy prawne. Dlatego najodpowiedniejszym $rodkiem osiagnigcia wymienionych celow
jest dyrektywa, pozwalajaca na stworzenie wspdlnych procedur rozpoznawania i wyznaczania
europejskich infrastruktur krytycznych oraz wypracowanie wspdlnej koncepcji oceny potrzeb
w zakresie zwigkszenia ochrony takich infrastruktur.

4) SKUTKI DLA BUDZETU

Wplyw proponowanej regulacji na budzet przedstawiono w zataczonej do niniejszego
wniosku ocenie skutkow finansowych.

Program ,,Zapobieganie, gotowos$¢ i zarzadzanie skutkami terroryzmu i innych zagrozen dla
bezpieczenstwa” na lata 2007-2013, bedacy czescia szerszego programu pod nazwa
»Bezpieczenstwo i ochrona swobod”, przyczyni si¢ do wdrozenia niniejszej dyrektywy,
wpltywajac na wzmocnienie ochrony osob oraz tych zasobéw materialnych, ushug, sprz¢tu
informatycznego, sieci i sktadnikow infrastruktury, ktérych zakldcenie lub zniszczenie
miatoby powazny wptyw na podstawowe funkcje spoteczne.

Program ten nie odnosi si¢ do spraw, ktore sa objgte zakresem dziatania innych instrumentow
finansowych, szczegdlnie instrumentu szybkiego reagowania w przypadku powaznych
sytuacji kryzysowych i unijnego funduszu solidarno$ciowego.

5) DODATKOWE INFORMACJE

e Uchylenie obowigzujacych przepisow

Zadne z obowiazujacych przepiséw nie wymagaja uchylenia.
e Szczegolowe wyjasnienie wniosku

Artykut 1 — przedstawienie tematyki dyrektywy. W dyrektywie okresla si¢ wspolna procedurg
rozpoznawania 1 wyznaczania europejskich infrastruktur krytycznych, to znaczy takich,
ktorych zakldcenie lub zniszczenie mialoby negatywny wplyw na co najmniej dwa panstwa
cztonkowskie lub na jedno panstwo czlonkowskie, gdy infrastruktura krytyczna jest
zlokalizowana w innym panstwie cztonkowskim. Dyrektywa wprowadza takze wspdlna
koncepcj¢ oceny potrzeb w zakresie zwigkszenia ochrony europejskich infrastruktur
krytycznych. Ocena taka pomoze w przygotowaniu konkretnych §rodkéw zabezpieczajacych
dla poszczeg6lnych sektorow OIK.

Artykut 2 — przedstawienie podstawowych definicji wlasciwych dla tej dyrektywy.

Artykut 3 — przedstawienie procedury rozpoznawania EIK. EIK oznacza te infrastruktury
krytyczne, ktorych zaktocenie lub zniszczenie miatoby negatywny wplyw na co najmniej dwa
panstwa cztonkowskie lub na jedno panstwo cztonkowskie, gdy infrastruktura krytyczna jest
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zlokalizowana w innym panstwie czlonkowskim. Procedura ta opiera si¢ na procesie
trojstopniowym. Najpierw Komisja razem z panstwami cztonkowskimi i zainteresowanymi
stronami opracowuje przekrojowe i sektorowe kryteria rozpoznawania EIK, ktore zostaja
nastgpnie przyjgte w procedurze komitologii. Kryteria przekrojowe uzaleznia si¢ od rozmiaru
strat, jakie powstalyby w nastgpstwie zaktocenia lub zniszczenia danej infrastruktury
krytycznej. Rozmiar strat w wyniku zakldcenia lub zniszczenia danej infrastruktury nalezy w
miarg mozliwo$ci ocenia¢ na podstawie:

o skutkow spotecznych (liczba dotknigtych mieszkancow);

o skutkéw ekonomicznych (wielko$¢ strat ekonomicznych i/lub warto$¢ utraconych
towarow lub ustug);

e skutkow ekologicznych;

o skutkéw politycznych;

e skutkéw psychologicznych;

e konsekwencji dla zdrowia publicznego.

Kazde panstwo cztonkowskie rozpoznaje nastgpnie infrastruktury, ktore spetniaja te kryteria i
zgtasza je Komisji. Rozpoczgto juz prace w priorytetowych sektorach OIK wybieranych
corocznie sposrod sektorow wymienionych w zataczniku I. Wykaz sektoréw OIK podany w
zalaczniku 1 mozna zmienia¢ za posrednictwem procedury komitologii o tyle, o ile nie
powoduje to rozszerzenia zakresu dyrektywy. Oznacza to w szczego6lno$ci, ze zmiany w
wykazie beda shluzy¢ doprecyzowaniu jego tresci. Zdaniem Komisji do sektorow
wymagajacych najpilniejszych dziatan naleza transport i energia.

Artykut 4 — okreslenie procedury wyznaczania EIK. Po zakonczeniu procedury okreslonej w
art. 3 Komisja przygotowuje wykaz europejskich infrastruktur krytycznych. Wstgpna wersja
takiego wykazu opiera si¢ na zgtoszeniach uzyskanych od panstw cztonkowskich i innych
dostepnych informacjach. Wykaz taki przyjmuje si¢ nastgpnie w procedurze komitologii.

Artykut 5 — plany bezpieczenstwa infrastruktury (PBI) Artykut 5 wymaga od wszystkich
wilascicieli/operatorow infrastruktur krytycznych zakwalifikowanych jako EIK opracowania
PBI, w ktérym okreslone zostana sktadniki danej infrastruktury i rozwiazania stuzace ich
wlasciwej ochronie. W zataczniku II wymieniono elementy, ktore musza si¢ znalez¢ w takich
planach. Sa to migedzy innymi:

¢ rozpoznanie waznych sktadnikéw infrastruktury;

e analiza ryzyka oparta na scenariuszach powaznych zagrozen, analiza stabych stron
poszczegolnych sktadnikéw infrastruktury i analiza potencjalnych skutkow;

e rozpoznanie, selekcja i ustalenie hierarchii waznos$ci $rodkéw przeciwdziatania i procedur
z podzialem na:

e Stale Srodki bezpieczenstwa, okreslajace niezbgdne inwestycje 1 Srodki w

dziedzinie bezpieczenstwa, ktére nie moga zosta¢ zainstalowane przez
wlasciciela/operatora w krotkim czasie. W tej czg$ci planu znajda si¢ informacje
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dotyczace srodkéw ogolnych; srodkow technicznych (w tym instalacja urzadzen
wykrywajacych, kontrola dostgpu, $rodki zabezpieczajace 1 zapobiegawcze);
srodki organizacyjne (w tym procedury sygnalizowania zagrozen i zarzadzania
kryzysowego); $rodki kontrolno-weryfikacyjne; komunikacja; podnoszenie
swiadomo$ci spotecznej 1 szkolenia oraz bezpieczenstwo systemow
informacyjnych.

e Dorazne S$rodki bezpieczenstwa, ktore uruchamia si¢ w zaleznosci od
zmieniajacego si¢ poziomu ryzyka i zagrozenia.

Kazdy sektor OIK moze opracowa¢ indywidualny, dostosowany do wilasnych potrzeb PBI
oparty na minimalnych wymogach wymienionych w zataczniku 2. Plany takie przyjmuje si¢
w procedurze komitologii.

Dla sektoréow, w ktorych istnieja juz podobne obowiazki, art. 5 ust. 2 przewiduje mozliwos¢
zwolnienia z wymogu sporzadzania PBI na podstawie decyzji podjgtej w procedurze
komitologii. Uznaje sig, ze dyrektywa 2005/65/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
26 pazdziernika 2005 r. w sprawie wzmocnienia ochrony portow gwarantuje speinienie
wymogu opracowania planéw bezpieczenstwa infrastruktury w tej dziedzinie.

Po stworzeniu PBI kazdy wtlasciciel/operator EIK powinien przedstawi¢ go odpowiedniemu
organowi panstwa czlonkowskiego. Kazde panstwo cztonkowskie ustanowi system nadzoru
realizacji PBI, dzigki ktoremu wtasciciel/operator EIK uzyska informacje zwrotne na temat
jakosci PBI, a zwlaszcza prawidlowosci ocen ryzyka i zagrozen.

Artykut 6 — urzednik tacznikowy ds. bezpieczenstwa (ULB). Artykul 6 naklada na wszystkich
wiascicieli/operatorow infrastruktur krytycznych zakwalifikowanych jako EIK obowiazek
wyznaczenia ULB. Urzednik taki pehitby rolg skrzynki kontaktowej w sprawach zwiazanych
z bezpieczenstwem dla wilascicieli/operatorow EIK 1 odpowiednich organdéw ds. OIK w
panstwach czlonkowskich. ULB otrzymywatby zatem od organdéw panstw cztonkowskich
wszystkie istotne informacje zwigzane z OIK oraz bytby odpowiedzialny za przekazywanie
panstwom cztonkowskim informacji pochodzacych od wtascicieli/operatorow EIK.

Artykut 7 — sprawozdawczo$¢. Artykul 7 wprowadza szereg S$rodkow w  zakresie
sprawozdawczo$ci. Kazde panstwo cztonkowskie jest zobowigzane do prowadzenia oceny
ryzyka i zagrozenia dla EIK. Informacje uzyskane w trakcie takich analiz stanowia podstawe
dialogu panstw czlonkowskich z wlascicielami/operatorami EIK na tematy zwiazane z
bezpieczenstwem (nadzoru), o ktérym mowa w art. 5. W zwiazku z tym, ze art. 5 naklada na
wlascicieli/operatorow EIK obowiazek sporzadzania planow bezpieczenstwa infrastruktury i
przedstawiania ich organom panstw cztonkowskich, kazde panstwo cztonkowskie prosi si¢ o
opracowanie ogolnego zestawienia stabych stron, rodzajow zagrozen 1 ryzyka
charakterystycznych dla kazdego z sektorow OIK oraz o przekazanie takich informacji
Komisji. Postuza one Komisji jako podstawa przy ocenianiu, czy potrzebne sa dodatkowe
srodki zabezpieczajace. Te same informacje mozna wykorzysta¢ p6zniej do opracowania ocen
skutkow, ktore beda towarzyszy¢ przysztym wnioskom legislacyjnym w tej dziedzinie.

Artykul ten przewiduje takze opracowanie wspoOlnych metod oceny ryzyka, zagrozen i
stabych stron w odniesieniu do EIK. Metody takie przyjmowanoby w procedurze komitologii.

Artykut 8 —  Wsparcie dla  wilascicieli/operatorow  EIK.  Komisja  udzieli
wilascicielom/operatorom EIK wsparcia polegajacego na udostgpnieniu im najlepszych
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praktyk i metod zwiazanych z OIK. Podejmie si¢ zadania gromadzenia takich informacji z
réznych zrédet (np. panstwa czitonkowskie, zrodta wilasne) i udostgpniania ich wszystkim
zainteresowanym.

Artykut 9 — punkty kontaktowe ds. OIK. W trosce o wlasciwa wspotpracg i koordynacje
dziatan zwiazanych z OIK kazde panstwo cztonkowskie jest zobowiazane do wyznaczenia
punktu kontaktowego ds. OIK. Punkt kontaktowy koordynowatby sprawy zwigzane z OIK w
obrebie danego panstwa cztonkowskiego, a takze odpowiadatl za wspotprace w tym wzgledzie
z innymi panstwami cztonkowskimi i Komisja.

Artykut 10 — poufno$¢ 1 wymiana informacji dotyczacych OIK. Poufno$¢ i1 wymiana
informacji dotyczacych OIK to wazny i delikatny element w pracy nad OIK. W zwiazku z
tym dyrektywa naklada na Komisje i panstwa czlonkowskie obowiazek podejmowania
odpowiednich §rodkéw w celu ochrony informacji. Personel odpowiedzialny za przetwarzanie
zastrzezonych informacji dotyczacych OIK powinien podlega¢ specjalnej kontroli organow
panstwa cztonkowskiego.

Artykut 11 — Komitet. Niektore przepisy dyrektywy zostana wprowadzone w drodze
procedury komitologii. Komitet bedzie si¢ sktadat z oséb dzialajacych w punktach
kontaktowych. W odniesieniu do zwolnienia niektorych sektoréw z obowiazku sporzadzania
PBI, o czym mowa w art. 5 ust. 2, wykorzystana zostanie procedura doradcza.

Procedurg regulacyjna przewiduje si¢ zastosowac dla nastgpujacych kwestii:

o Artykut 3 wust. 1 — przyjecie przekrojowych 1 sektorowych kryteriow
rozpoznawania EIK

o Artykul 3 ust. 2 — zmiana wykazu sektorow OIK podanego w zataczniku 1
o Artykul 4 ust. 2 — przyjecie wstepnego wykazu sektorow OIK
e Artykut 5 ust. 2 — opracowanie wymogow sektorowych dotyczacych PBI

e Artykul 7 ust. 2 — opracowanie wspdlnego modelu ogoélnych sprawozdan
dotyczacych rozpoznanych zagrozen, ryzyka i stabych stron

e Artykul 7 ust. 4 — opracowanie wspdlnych metod oceny ryzyka, zagrozen i
stabych stron.

12

PL



2006/0276 (CNS)
Whniosek

DYREKYWA RADY

w sprawie rozpoznania i wyznaczenia europejskiej infrastruktury krytycznej oraz oceny

potrzeb w zakresie zwi¢kszenia jej ochrony

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

RADA UNII EUROPEJSKIEJ,

uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspolnote Europejska, w szczegdlnosci jego art. 308,

uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy FEuropejska Wspolnot¢ Energii Atomowej, w
szczegoOlnosci jego art. 203,

uwzgledniajac wniosek Komisji',

uwzgledniajac opinie Parlamentu Europejskiego?,

uwzgledniajac opinie Europejskiego Banku Centralnego’,

a takze majac na uwadze, co nastepuje:

(1)

(2)

W czerwcu 2004 r. Rada Europejska wezwata do przygotowania ogoélnej strategii
ochrony infrastruktur krytycznych®. Odpowiadajac na ten apel, w dniu 20 pazdziernika
2004 r. Komisja przyjeta komunikat w sprawie ochrony infrastruktury krytycznej w
walce z terroryzmem® zawierajacy propozycje usprawnienia europejskich systemow
zapobiegania atakom terrorystycznym wymierzonym przeciwko infrastrukturze
krytycznej, a takze zwigkszenia gotowosci 1 zdolnosci reagowania na takie ataki.

W dniu 17 listopada 2005 r. Komisja przyj¢la zielona ksigge w sprawie europejskiego
programu ochrony infrastruktury krytycznej’, w ktérej opisano opcje polityczne
dotyczace opracowywania tego programu oraz sieci ostrzegania o zagrozeniach dla
infrastruktury krytycznej (SOZIK). Opinie uzyskane w odpowiedzi na wspomniana
zielona ksiege wyraznie wskazuja na potrzebg ustanowienia wspdlnotowego zbioru
przepisow regulujacych ochrong infrastruktury krytycznej. Uznano potrzebg
zwigkszenia zdolno$ci w zakresie ochrony infrastruktur krytycznych w Europie oraz

[ Y N T N

DzU.C[...], [...], str. [...].
DzU.C[...], [...], str. [...].
DzU.C[...], [...], str. [...].
Dokument Rady 10679/2/04 REV 2
KOM(2004) 702.

KOM(2005) 576.

]
]
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€)

(4)

)

(6)

(7)

wsparcia dzialan na rzecz ograniczenia stabych stron takich infrastruktur. Podkreslono
znaczenie zasady pomocniczosci i dialogu zainteresowanych stron.

W grudniu 2005 r. Rada ds. Wymiaru Sprawiedliwosci 1 Spraw Wewngtrznych
wezwala Komisj¢ do przygotowania wniosku legislacyjnego dotyczacego
europejskiego programu ochrony infrastruktury krytycznej (EPOIK) i zdecydowala, ze
program ten powinien zaklada¢é ochrong wszechstronna, traktujac jednak
przeciwdziatanie zagrozeniom terrorystycznym jako priorytet. Zgodnie z takim
podejsciem w procesie ochrony infrastruktury nalezy uwzglednia¢ zagrozenia
wywotane dzialalno$cia czlowieka, zagrozenia technologiczne 1 kleski zywiotowe,
najwigksza uwage poswigcajac jednak zagrozeniom terrorystycznym. Jezeli w danym
sektorze infrastruktury krytycznej poziom zabezpieczenia przed okre§lonym rodzajem
powaznego zagrozenia zostanie uznany za odpowiedni, zainteresowane strony
powinny skoncentrowa¢ si¢ na tych obszarach, gdzie ochrona nadal nie jest
wystarczajaca.

Odpowiedzialno$¢ za ochrong infrastruktury krytycznej spoczywa obecnie gléwnie na
panstwach czlonkowskich i witascicielach/operatorach infrastruktur krytycznych. W
tym wzgledzie nie powinno by¢ zmian.

Na terenie Wspdlnoty znajduje si¢ szereg infrastruktur krytycznych, ktorych
zaktocenie lub zniszczenie dotkngloby co najmniej dwa panstwa cztonkowskie lub
panstwo cztonkowskie inne niz to, w ktorym taka infrastruktura krytyczna jest
zlokalizowana. Chodzi miedzy innymi o skutki ponadgraniczne wynikajace ze
wspotzaleznosci migdzy powiazanymi ze sobg infrastrukturami. Tego typu europejskie
infrastruktury krytyczne nalezy rozpozna¢ 1 wyznaczy¢ za pomoca wspolnej
procedury. Potrzebg zwigkszenia ochrony takich infrastruktur nalezy oceni¢ na
podstawie wspdlnego zbioru =zasad. Sprawdzonym 1 skutecznym Srodkiem
rozwigzywania kwestii zwigzanych z ponadgraniczna infrastruktura krytyczna sa
dwustronne programy wspoOlpracy migdzy panstwami czlonkowskimi w dziedzinie
ochrony infrastruktury krytycznej. EPOIK powinien opiera¢ si¢ na takiej wlasnie
wspotpracy.

Poszczegblne sektory maja whasne, specyficzne do§wiadczenia, wiedzg i wymagania
w odniesieniu do ochrony infrastruktury krytycznej, dlatego nalezy opracowac i
wdrozy¢ wspolnotowa koncepcje ochrony infrastruktury krytycznej, biorac pod uwage
specyfike poszczegdlnych sektorow i dotychczasowe srodki sektorowe, w tym $rodki
istniejace juz na poziomie UE, krajowym 1 regionalnym oraz obowiazujace
wiascicieli/operatoréw infrastruktury krytycznej, transgraniczne porozumienia o
wzajemne] pomocy. Wspolnotowa koncepcja musi zaktada¢ pelne zaangazowanie
sektora prywatnego z uwagi na bardzo istotny udzial tego sektora w nadzorowaniu
ryzyka, zarzadzaniu ryzykiem, tworzeniu plandw zachowania ciaglosci dziatania i
usuwaniu skutkow awarii. Konieczne jest stworzenie wspdlnego wykazu sektorow
infrastruktury  krytycznej, aby ulatwi¢ realizacje¢ koncepcji indywidualnego
traktowania poszczegolnych sektorow w procesie ochrony infrastruktury krytyczne;j.

Kazdy wiasciciel/operator infrastruktury krytycznej powinien opracowaé wlasny plan
bezpieczenstwa infrastruktury, w ktorym okresli najwazniejsze sktadniki
infrastruktury 1 zaproponuje rozwiazania shuzace ich ochronie. Plan bezpieczenstwa
infrastruktury powinien uwzglednia¢ oceng stabych stron, zagrozen i ryzyka oraz inne
istotne informacje dostarczone przez organy panstw cztonkowskich.
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(10)

(11)

(12)

(13)

(14)

Kazdy wiasciciel/operator europejskiej infrastruktury krytycznej powinien wyznaczy¢
urzednika tacznikowego ds. bezpieczefistwa odpowiedzialnego za wspotpracg i
komunikacj¢ z odpowiednimi krajowymi organami ds. ochrony infrastruktury

krytycznej.

Skuteczne rozpoznanie ryzyka, zagrozen i stabych stron w poszczegolnych sektorach
wymaga komunikacji zaréwno migdzy wlascicielami/operatorami europejskiej
infrastruktury krytycznej a panstwami czlonkowskimi, jak 1 migdzy panstwami
cztonkowskimi a Komisja. Kazde panstwo cztonkowskie powinno gromadzié
informacje dotyczace infrastruktur krytycznych zlokalizowanych na jego terytorium.
Komisja powinna otrzymywa¢ od panstw cztonkowskich ogélne informacje na temat
stabych stron, zagrozen i ryzyka, w tym informacje na temat ewentualnych luk i
wspotzaleznosci migdzysektorowych, ktére powinny stanowi¢ podstawe opracowania
szczegotowych wnioskow dotyczacych zwigkszenia ochrony EIK, jesli istnieje taka
koniecznosc,.

W trosce o lepsza ochrong europejskich infrastruktur krytycznych nalezy opracowac
wspdlne metody rozpoznawania i klasyfikowania slabych stron, zagrozen i ryzyka
charakteryzujacych poszczegolne sktadniki infrastruktury krytyczne;.

Jedynie wspdlne ramy prawne moga da¢ gwarancj¢ spojnego wdrazania $rodkéw
stuzacych ochronie europejskiej infrastruktury krytycznej 1 pozwoli¢ na jasne
okreslenie  zakresu  odpowiedzialno$ci  wszystkich  uczestnikéw  procesu.
Wiasciciele/operatorzy europejskiej infrastruktury krytycznej powinni uzyska¢ dostep
do najlepszych praktyk i metod w dziedzinie ochrony infrastruktury krytyczne;j.

Skuteczna ochrona infrastruktury krytycznej wymaga komunikacji, koordynacji i
wspolpracy na poziomie krajowym i wspolnotowym. Najlepszym sposobem
osiagnigcia tego celu jest wyznaczenie w kazdym panstwie cztonkowskim punktow
kontaktowych, ktore powinny koordynowa¢ sprawy zwiazane z OIK na terenie tego
panstwa, a takze odpowiadaé¢ za wspotprace w tym wzgledzie z innymi panstwami
cztonkowskimi 1 Komisja.

Aby mozliwe bylo prowadzenie dziatan shuzacych ochronie infrastruktury krytycznej
w obszarach wymagajacych zachowania okre§lonego stopnia poufnos$ci, celowe jest
zawarcie w niniejszej dyrektywie przepisow regulujacych spdjna i bezpieczna
wymiang informacji. Niektére informacje dotyczace ochrony infrastruktury krytycznej
maja taki charakter, ze ich ujawnienie mogloby naruszy¢ interes publiczny i
spowodowac zagrozenie dla bezpieczenstwa publicznego. Konkretne fakty dotyczace
danego sktadnika infrastruktury krytycznej, ktéore mozna by wykorzysta¢ do
planowania i prowadzenia dzialan majacych na celu niedopuszczalne w skutkach
uszkodzenie urzadzen infrastruktury krytycznej, powinny by¢ zastrzezone, a dostepu
do nich nalezy udziela¢ jedynie w przypadkach koniecznych, zaréwno na poziomie
wspolnotowym, jak i krajowym.

Wymiana informacji dotyczacych infrastruktury krytycznej powinna odbywacé si¢ w
warunkach zaufania i bezpieczenstwa. Wymiana informacji musi opiera¢ si¢ na
wzajemnym zaufaniu, firmy i organizacje musza by¢ przekonane, ze dotyczace ich
poufne dane sa nalezycie chronione. Dla przedstawicieli przemyshu zachgta do
wymiany informacji powinna by¢ pewnos$¢, ze korzysci plynace z dostarczenia
informacji na temat infrastruktury krytycznej sa w ogdlnym rozrachunku spoteczno-
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(15)

(16)
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(18)

gospodarczym wigksze niz koszty, jakie si¢ z tym wiaza. Nalezy zatem zacheca¢ do
wymiany informacji dotyczacych ochrony infrastruktury krytyczne;.

Niniejsza dyrektywa jest uzupetieniem istniejacych $rodkow sektorowych, ktore
obowiazuja na poziomie wspdlnotowym i w panstwach cztonkowskich. Tam, gdzie
dziataja juz odpowiednie mechanizmy wspolnotowe, nalezy nadal z nich korzystac i
traktowac¢ jako wktad w ogdlny proces wdrozenia niniejszej dyrektywy.

Srodki niezbgdne do wykonania niniejszej dyrektywy powinny zostaé przyjete
zgodnie z decyzja Rady 1999/468/WE z dnia 28 czerwca 1999 r. ustanawiajaca
warunki wykonywania uprawnien wykonawczych przyznanych Komisji’.

Panstwa cztonkowskie same nie sa w stanie osiagna¢ w wystarczajacym stopniu celow
niniejszej dyrektywy, czyli stworzy¢ procedury rozpoznawania i wyznaczania
europejskich infrastruktur krytycznych oraz opracowaé¢ wspdlnej koncepcji oceny
potrzeb w zakresie zwigkszenia ochrony takich infrastruktur, natomiast — biorac pod
uwage skalg takiego dzialania — cele te mozna skuteczniej osiagnaé na szczeblu
wspolnotowym, dlatego Wspdlnota moze przyja¢ srodki zgodnie z zasada
pomocniczosci, okres§lona w art. 5 Traktatu. Zgodnie z zasada proporcjonalnosci,
okreslona w tym artykule, niniejsza dyrektywa nie wykracza poza to, co jest konieczne
do osiagnigcia tych celow.

Niniejsza dyrektywa uwzglednia prawa podstawowe 1 przestrzega zasad
ustanowionych w szczegdlnosci w Karcie praw podstawowych Unii Europejskie;.

PRZYJMUIJE NINIEJSZA DYREKTYWE:

Artykut I

Przedmiot

Niniejsza dyrektywa ustanawia procedury rozpoznawania i1 wyznaczania europejskich
infrastruktur krytycznych oraz wspolne zasady oceny potrzeb w zakresie zwigkszenia ochrony
takich infrastruktur.

Artykut 2
Definicje

W rozumieniu niniejszej dyrektywy:

a)

b)

minfrastruktura krytyczna” oznacza te sktadniki lub czg$ci infrastruktury, ktore maja
istotne znaczenie dla utrzymania podstawowych funkcji spotecznych, w tym
fancucha dostaw, zdrowia, bezpieczenstwa, ochrony 1 dobrobytu spoteczno-
gospodarczego;

»europejska infrastruktura krytyczna” oznacza infrastruktury krytyczne, ktorych
zaklocenie lub zniszczenie miatoby istotny negatywny wplyw na co najmniej dwa
panstwa cztonkowskie lub na jedno panstwo cztonkowskie, w sytuacji gdy dana

Dz.U.L 184 z 17.7.1999, str. 23.
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d)

2)

infrastruktura krytyczna jest zlokalizowana w innym panstwie cztonkowskim.
Chodzi miedzy innymi o skutki wynikajace ze wspotzaleznosci z innymi rodzajami
infrastruktury;

»~fozmiar strat” oznacza wplyw zaktocenia lub zniszczenia danej infrastruktury w
odniesieniu do:

o skutkow spolecznych (liczba dotknigtych
mieszkancow);

o skutkow ekonomicznych (wielkos¢ strat
ekonomicznych i/lub warto$¢ utraconych towarow lub
ustug);

o skutkow ekologicznych;

. skutkow politycznych;

. skutkow psychologicznych;

o konsekwencji dla zdrowia publicznego;

»staba strona” oznacza cechg elementu konstrukcji, oprzyrzadowania lub dziatania
infrastruktury krytycznej, ktéra czyni t¢ infrastruktur¢ podatna na zakidcenia lub
zniszczenie 1 ktdra obejmuje wspolzaleznosci z innymi rodzajami infrastruktury;

»Zagrozenie” oznacza czynnik, okoliczno$¢ lub zdarzenie, ktére moze spowodowac
zaktdcenie lub zniszczenie infrastruktury krytycznej lub jej elementu;

,I'yzyko” oznacza mozliwo$¢ straty, uszkodzenia lub szkody powstatej w stosunku
do wartosci, jaka wtasciciel/operator przypisal skladnikowi infrastruktury, wplyw
utraty takiego skladnika lub jego zmiany oraz prawdopodobienstwo, ze konkretne
zagrozenie spowoduje zaklocenie lub zniszczenie infrastruktury w zwiazku z jej
konkretna staba strona;

»informacje dotyczace ochrony infrastruktury krytycznej” oznaczaja fakty dotyczace
sktadnika infrastruktury krytycznej, ktéore w przypadku ujawnienia moga zostac
wykorzystane do zaplanowania lub przeprowadzenia dziatan zmierzajacych do
spowodowania awarii lub wywotania niedopuszczalnego w skutkach uszkodzenia
urzadzen infrastruktury krytyczne;.

Artykut 3
Rozpoznanie europejskiej infrastruktury krytycznej

Przekrojowe 1 sektorowe kryteria rozpoznawania europejskich infrastruktur
krytycznych przyjmuje si¢ zgodnie z procedura, o ktorej mowa w art. 11 ust. 3. Ich
zmiany dokonuje si¢ zgodnie z procedura, o ktérej mowa w art. 11 ust. 3.

Kryteria przekrojowe, ktoére maja zastosowanie horyzontalne do wszystkich sektorow
infrastruktury krytycznej, opracowuje si¢, biorac pod uwage rozmiar strat wyniktych
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z zaktocenia lub zniszczenia danej infrastruktury. Przyjmuje si¢ je najpdzniej [rok po
wejsciu w Zycie niniejszej dyrektywy].

Kryteria sektorowe opracowuje si¢ dla sektorow priorytetowych, uwzgledniajac
cechy charakterystyczne poszczegélnych sektorow infrastruktury krytycznej i
odpowiednio wilaczajac do udziatu zainteresowane strony. Kryteria takie przyjmuje
si¢ dla kazdego sektora priorytetowego najpdzniej rok po wytypowaniu danego
sektora jako priorytetowy.

Sektory priorytetowe, o ktorych mowa w konteks$cie opracowania kryteridw
przewidzianych w ust. 1, wyznacza co roku Komisja sposréd wymienionych w
zalaczniku 1.

Do zatacznika I wprowadza si¢ zmiany zgodnie z procedura, o ktérej w art. 11 ust. 3,
1 w stopniu, ktory nie powoduje rozszerzenia zakresu niniejszej dyrektywy.

Kazde panstwo czlonkowskie rozpoznaje infrastruktury krytyczne zlokalizowane na
swoim terytorium — a takze infrastruktury krytyczne, ktdre moga mie¢ wptyw na to
panstwo chociaz sa zlokalizowane poza granicami jego terytorium — ktore spetniaja
kryteria przyjg¢te na podstawie ust. 11 2.

Kazde panstwo czlonkowskie zglasza Komisji tak okreslone infrastruktury
najpo6zniej rok od przyjgcia odpowiednich kryteridw, a potem na biezaco.

Artykut 4
Wyznaczanie europejskiej infrastruktury krytycznej

Na podstawie zgloszen dokonanych zgodnie z art. 3 ust. 3 akapit drugi i innych
dostgpnych informacji Komisja przedstawia wykaz infrastruktur krytycznych
wyznaczonych jako europejskie infrastruktury krytyczne.

Wykaz infrastruktur krytycznych wyznaczonych jako europejskie infrastruktury
krytyczne przyjmuje si¢ zgodnie z procedura, o ktérej mowa w art. 11 ust. 3.

Zmiany do wykazu wprowadza si¢ zgodnie z procedura, o ktorej mowa w art. 11 ust.
3.

Artykut 5
Plany zabezpieczenia infrastruktury

Kazde panstwo czlonkowskie naktada na wilascicieli/operatorow wszystkich
europejskich infrastruktur krytycznych znajdujacych si¢ na jego terytorium
obowiazek stworzenia i uaktualniania planu bezpieczenstwa infrastruktury oraz
dokonywania przegladu takiego planu co najmniej raz na dwa lata.

W planie bezpieczefistwa infrastruktury nalezy okresli¢ sktadniki europejskiej
infrastruktury krytycznej i poda¢ odpowiednie rozwigzania gwarantujace ich ochrong
zgodnie z zalacznikiem II. Wymogi sektorowe dotyczace planu bezpieczenstwa
infrastruktury z uwzglednieniem istniejacych srodkéw wspdlnotowych przyjmuje si¢
zgodnie z procedura, o ktoérej mowa w art. 11 ust. 3.
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Postepujac zgodnie z procedura, o ktérej] mowa w art. 11 ust. 2, Komisja moze
uznaé, ze przestrzeganie przepisOw obowiazujacych w okreslonych sektorach
wymienionych w zalaczniku I jest jednoznaczne ze spelnieniem wymogu stworzenia
1 uaktualniania planu bezpieczenstwa infrastruktury.

Nie pozniej niz rok od daty wyznaczenia danej infrastruktury krytycznej jako
europejska  infrastruktura  krytyczna  jej  wlasciciel/operator  przedklada
odpowiedniemu organowi panstwa czlonkowskiego plan bezpieczenstwa
infrastruktury.

Jesli przyjeto wymogi sektorowe dotyczace planu bezpieczenstwa infrastruktury w
oparciu o przepisy ust. 2, plan taki nalezy przedtozy¢ odpowiedniemu organowi
panstwa cztonkowskiego nie pdzniej niz rok od daty przyjecia takich wymogow
sektorowych.

Kazde panstwo cztonkowskie tworzy system zapewniajacy wlasciwy 1 regularny
nadzor nad planami bezpieczenstwa infrastruktury i sposobami ich wdrazania, oparty
na ocenach ryzyka i zagrozen prowadzonych zgodnie z art. 7 ust. 1.

Wykonanie przepiséw dyrektywy 2005/65/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z
dnia 26 pazdziernika 2005 r. w sprawie wzmocnienia ochrony portdéw uznaje si¢ za
rébwnoznaczne ze spelnieniem wymogu opracowania planu bezpieczenstwa
infrastruktury.

Artykut 6
Urzednik tqcznikowy ds. bezpieczenstwa

Kazde panstwo czlonkowskie naklada na wilascicieli/operatorow europejskich
infrastruktur krytycznych zlokalizowanych na swoim terytorium obowiazek
wyznaczenia urzg¢dnika facznikowego ds. bezpieczenstwa dziatajacego jako skrzynka
kontaktowa w sprawach bezpieczenstwa dla wtascicieli/operatorow infrastruktury i
wlasciwych organow ds. ochrony infrastruktury krytycznej w panstwach
cztonkowskich. Urzednika tacznikowego ds. bezpieczenstwa wyznacza sig
najpozniej rok od daty wyznaczenia danej infrastruktury krytycznej jako europejska
infrastruktura krytyczna.

Kazde panstwo czltonkowskie przekazuje urzednikowi tacznikowemu ds.
bezpieczenstwa istotne informacje dotyczace rozpoznanych zagrozen i ryzyka dla
danej europejskiej infrastruktury krytyczne;.

Artykut 7
Sprawozdawczos¢

Kazde panstwo cztonkowskie dokonuje oceny ryzyka i zagrozen w odniesieniu do
EIK zlokalizowanej na swoim terytorium nie pdzniej niz rok od daty wyznaczenia
danej infrastruktury krytycznej jako EIK.

Kazde panstwo cztonkowskie przekazuje Komisji skrocone zestawienie stabych
stron, typow zagrozen i ryzyka stwierdzonych w kazdym z sektorow wymienionych
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w zalaczniku I nie pozniej niz 18 miesigcy od daty przyjecia wykazu przewidzianego
w art. 4 ust. 2, a potem na biezaco.

Wspolny wzor takich sprawozdan opracowuje si¢ zgodnie z procedura, o ktorej
mowa w art. 11 ust. 3

3. Komisja ocenia na zasadzie indywidualnej, czy w poszczegélnych sektorach
europejskiej infrastruktury krytycznej wymagane jest wprowadzenie konkretnych
srodkow zabezpieczajacych.

4. Wspoélne metody oceny slabych stron, zagrozen i ryzyka w odniesieniu do
europejskich infrastruktur krytycznych, opracowuje si¢ wedtug sektoréw, zgodnie z
procedura, o ktorej mowa w art. 11 ust. 3.

Artykut 8
Wsparcie dla wtascicieli/operatorow EIK

Komisja udziela wiascicielom/operatorom wyznaczonych europejskich infrastruktur
krytycznych wsparcia polegajacego na udostgpnieniu im najlepszych praktyk i metod w
zakresie ochrony infrastruktury krytyczne;j.

Artykut 9
Punkty kontaktowe ds. OIK

1. Kazde panstwo czlonkowskie wyznacza punkty kontaktowe ds. ochrony
infrastruktury krytyczne;.

2. Punkt kontaktowy koordynuje sprawy zwiazane z ochrong infrastruktury krytycznej
w obrebie danego panstwa czlonkowskiego, a takze odpowiada za wspotpracg w tym
wzgledzie z innymi panstwami cztonkowskimi 1 Komisja.

Artykut 10
Poufnos¢ i wymiana informacji dotyczqcych OIK

1. Stosujac niniejsza dyrektywe, Komisja podejmuje odpowiednie $rodki zgodnie z
decyzja 2001/844/WE, EWWiS, Euratom, aby chroni¢ informacje, ktorych dotyczy
wymog zachowania poufnosci, a do ktérych ma dostep lub ktore zostaty jej
przekazane przez panstwa cztonkowskie. Panstwa czlonkowskie podejmuja
rownowazne dzialania zgodnie z odno$nym ustawodawstwem krajowym. Nalezy w
odpowiedni sposob uwzgledni¢ wage potencjalnego uchybienia w tej dziedzinie dla
istotnych interesow Wspdlnoty czy tez jednego lub wigkszej liczby panstw
cztonkowskich.

2. Kazda osoba, ktéra na mocy niniejszej dyrektywy zajmuje si¢ przetwarzaniem

informacji w imieniu panstwa cztonkowskiego, podlega odpowiedniej kontroli tego
panstwa pod katem przestrzegania zasad ochrony danych.
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Panstwa czlonkowskie dbaja o to, by informacje dotyczace ochrony infrastruktury
krytycznej przekazywane panstwom cztonkowskim lub Komisji nie byly
wykorzystywane do celow innych niz ochrona infrastruktur krytycznych.

Artykut 11
Komitet

Komisje wspomaga komitet, w sktad ktéorego wchodzi po jednym przedstawicielu
kazdego punktu kontaktowego ds. OIK.

W przypadku odestania do niniejszego ustgpu, zastosowanie maja art. 3 i 7 decyzji
Rady 1999/468/WE, z uwzglednieniem przepisow art. 8 tejze decyz;ji.

W przypadku odestania do niniejszego ustgpu, zastosowanie maja art. 5 i 7 decyzji
Rady 1999/468/WE, z uwzglednieniem przepisow art. 8 tejze decyz;ji.

Okres przewidziany w art. 5 ust. 6 decyzji 1999/468/WE ustala si¢ na jeden miesiac.

Komitet przyjmuje swoj regulamin wewngtrzny.

Artykut 12

Wprowadzenie w Zycie

Panstwa czlonkowskie wprowadza w zycie przepisy ustawowe, wykonawcze i
administracyjne niezbedne do wykonania niniejszej dyrektywy najpozniej do dnia 31
grudnia 2007 r. Panstwa cztonkowskie niezwtocznie przekazuja Komisji tekst tych
przepisow oraz tabelg korelacji migdzy tymi przepisami a niniejsza dyrektywa.

Przepisy przyjgte przez panstwa czlonkowskie zawieraja odniesienie do niniejszej
dyrektywy lub odniesienie takie towarzyszy ich urzedowej publikacji. Sposob
dokonania takiego odniesienia ustalany jest przez panstwa cztonkowskie.

Panstwa cztonkowskie przekazuja Komisji tekst gtownych przepisow prawa

krajowego przyjetych w dziedzinie objgtej niniejsza dyrektywa.

Artykut 13
Wejscie w zycie

Niniejsza dyrektywa wchodzi w zycie dwudziestego dnia po jej opublikowaniu w Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskiej.

Artykut 14
Adresaci

Niniejsza dyrektywa skierowana jest do wszystkich panstw cztonkowskich.
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Sporzadzono w Brukseli dnia [...] r.

W imieniu Rady
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ZAYACZNIK 1

WYKAZ SEKTOROW INFRASTRUKTURY KRYTYCZNEJ

Sektor Podsektor
I Energia 1 Produkcja, rafinacja, przetwarzanie, magazynowanie i
rozprowadzanie rurociagami ropy naftowej i gazu
2 Wytwarzanie i przesylanie energii elektrycznej
I Przemyst jadrowy 3 Produkcja i  magazynowanie/przetwarzanie  substancji
jadrowych
111 Technologie informacyjno- | 4 Ochrona systeméw i sieci informatycznych
komunikacyjne (ICT) 5 Systemy oprzyrzadowania, automatyzacji i kontroli (SCADA
itp.)
6 Internet
7 Swiadczenie ustug telekomunikacji stacjonarnej
8 Swiadczenie ustug telekomunikacji komoérkowej
9 Radiokomunikacja i nawigacja
10 Komunikacja satelitarna
11 Nadawanie radiowo-telewizyjne
v Woda 12 Dostawy wody pitnej
13 Kontrola jako$ci wody
14 Monitorowanie i ilosciowa kontrola zasobéw wodnych
v Zywnos¢ 15 Dostawy zywnosci oraz zapewnienie bezpieczenstwa zywnosci
i bezpieczefstwa dostaw
VI Zdrowie 16 Opieka medyczna i szpitalna
17 Lekarstwa, surowice, szczepionki i §rodki farmaceutyczne
18 Laboratoria i czynniki biologiczne
VII  Sektor finansowy 19 Infrastruktury i systemy platnoSciowe i rozrachunkowo-
rozliczeniowe
20 Rynki regulowane
VIII  Transport 21 Transport drogowy
22 Transport kolejowy
23 Transport lotniczy
24 Wodny transport §rodladowy
25 Zegluga oceaniczna i morska zegluga bliskiego zasiegu
IX Przemyst chemiczny: 26 Produkcja i  magazynowanie/przetwarzanie  substancji
chemicznych
27 Rurociagi do transportu towardw niebezpiecznych (substancji
chemicznych)
X Przestrzen kosmiczna 28 Przestrzen kosmiczna
XI Infrastruktura badawcza 29 Infrastruktura badawcza

PL
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ZALACZNIK 1T

PLAN BEZPIECZNEJ OBSLUGI (PBI)

W PBI okresla si¢ sktadniki infrastruktur krytycznych i opracowuje odpowiednie rozwiazania
stuzace ich ochronie. PBI obejmuje co najmniej:

— rozpoznanie waznych sktadnikow infrastruktury;

— analiz¢ ryzyka oparta na scenariuszach powaznych zagrozen, analiz¢ stabych stron
poszczegoOlnych sktadnikow infrastruktury i analiz¢ potencjalnych skutkow.

— rozpoznanie, selekcjg 1 ustalenie hierarchii waznos$ci §rodkdéw przeciwdziatania i procedur,
z podziatem na:

e Stale Srodki bezpieczenstwa, okreslajace niezbgdne inwestycje i1 $rodki w
dziedzinie bezpieczenstwa, ktore nie moga =zosta¢ zainstalowane przez
wlasciciela/operatora w krotkim czasie. W tej czesci planu znajda si¢ informacje
dotyczace srodkow ogolnych; §rodkow technicznych (w tym instalacja urzadzen
wykrywajacych, kontrola dostepu, $rodki zabezpieczajace 1 zapobiegawcze);
srodki organizacyjne (w tym procedury sygnalizowania zagrozen i zarzadzania
kryzysowego); s$rodki kontrolno-weryfikacyjne; komunikacja; podnoszenie
swiadomo$ci  spolecznej 1 szkolenia oraz bezpieczenstwo systemow
informacyjnych.

e Dorazne S$rodki bezpieczenstwa, ktore uruchamia si¢ w zaleznosci od
zmieniajacego si¢ poziomu ryzyka i zagrozenia.
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OCENA SKUTKOW FINANSOWYCH REGULACIJI

Obszar(y) polityki: Wymiar sprawiedliwosci i sprawy wewnetrzne

Dzialanie: Ochrona infrastruktury krytycznej

TYTUL DZIALANIA: Dyrektywa w sprawie rozpoznania i wyznaczenia europejskiej infrastruktury

krytycznej oraz oceny potrzeb w zakresie zwigkszenia jej ochrony

1. 1. POZYCJA(E) W BUDZECIE + TRESC
Nie dot.
2. OGOLNE DANE LICZBOWE
2.1. Calkowite Srodki przydzielone na dzialanie (cz¢$¢ B): zobowiazanie w min EUR
Nie dot.
2.2. Czas trwania dzialania:
0od 2006 .
2.3. Calkowity wieloletni preliminarz wydatkow:
a) Harmonogram przydzialu S$rodkéw na zobowiazania/Srodkéw na platnosci
(interwencja finansowa) (patrz pkt 6.1.1)
mln EUR (do trzech miejsc po przecinku)
[2006] | [2007] | [2008] | [2009] | [2010] | [2011] | Razem
Zobowiazania - - - - - - -
Platnosci - - - - - - -
b) Pomoc techniczna i administracyjna oraz wydatki pomocnicze (zob. pkt 6.1.2)
Zobowiazania - - - - - - -
Ptatnosci - - - - - - -
Razem a+b - - . - - - -
Zobowiazania - - - - - - -
Platnosci - - - - - - -
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c) Catkowite skutki finansowe wydatkdw na zasoby ludzkie i pozostatych wydatkow
administracyjnych(patrz pkt 7.2 i 7.3)

Zobowiazania/platnosci | 1,280 1,280 1,280 1,280 1,280 1,280 1,280

OGOLEM a+b+c 1,280 1,280 1,280 1,280 1,280 1,280 1,280
Zobowiazania 1,280 1,280 1,280 1,280 1,280 1,280 1,280
Platnosci 1,280 1,280 1,280 1,280 1,280 1,280 1,280

24. Zgodnos$¢ z programowaniem finansowym i perspektywa finansowa

Niniejsza dyrektywa jest zgodna z programem zapobiegania, gotowosci 1 zarzadzania
skutkami terroryzmu i innych zagrozen dla bezpieczenstwa na lata 2007-2013.

2.5. Wplyw finansowy na dochody:

Niedawno przyjety program ,,Zapobieganie, gotowo$¢ 1 zarzadzanie skutkami terroryzmu i
innych zagrozen dla bezpieczenstwa” w okresie 2007-2013 (z budzetem 137,5 mln EUR)
bedacy czescia szerszego programu ,,Bezpieczenstwo i ochrona swobdd”, przyczyni si¢ do
wdrozenia EPOIK, wplywajac na wzmocnienie ochrony oséb oraz tych zasobow
materialnych, ustug, sprzetu informatycznego, sieci i sktadnikow infrastruktury, ktorych
zakltdcenie lub zniszczenie miatoby powazny wplyw na podstawowe funkcje spoteczne.
Program ma ograniczony zakres, gdyz nie obejmuje inwestycji zwiazanych ze sprzg¢tem i
wyposazeniem. Program ten nie odnosi si¢ do spraw, ktore sa objete zakresem dzialania
innych instrumentow finansowych, szczegoélnie instrumentu szybkiego reagowania w
przypadku powaznych sytuacji kryzysowych.

W odniesieniu do zapobiegania atakom terrorystycznym i zapewnianie gotowosci, celem
programu jest:

a) stymulowanie, promowanie 1 Wwspieranie ocen ryzyka 1 zagrozenia
infrastruktury krytycznej, w tym ocen na miejscu dla rozpoznania zagrozen i
stabych stron oraz potrzeb w zakresie zwigkszenia poziomu ochrony;

b) promowanie 1 wspieranie wspoOlnych $rodkéw operacyjnych stuzacych
wzmocnieniu ochrony tancuchow dostaw transgranicznych, pod warunkiem
przestrzegania regut konkurencji na rynku wewngtrznym,;

Cc) promowanie 1 wspieranie procesu tworzenia minimalnych norm
bezpieczenstwa, najlepszych praktyk w zakresie wymiany informacji, narzedzi
oceny ryzyka, metod porownywania infrastruktur w réznych sektorach i
ustalania ich waznosci, analizy stabych stron i wspotzaleznos$ci infrastruktur

krytycznych.

d) promowanie i wspieranie koordynacji 1 wspotpracy w zakresie ochrony
infrastruktury krytycznej w skali calej Wspolnoty, a w razie potrzeby
formutowanie wnioskow dotyczacych minimalnych srodkow
zabezpieczajacych 1 wspolnych wytycznych.
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W odniesieniu do zarzadzania skutkami atakow terrorystycznych celem programu jest:

a)  stymulowanie, promowanie i wspieranie wymiany know-how, do$wiadczen i
technologii;

b) stymulowanie, promowanie 1 Wwspieranie procesu  opracowywania
odpowiednich metod i planéw awaryjnych;

c) zapewnienie przekazywania w czasie rzeczywistym konkretnej wiedzy
fachowej w dziedzinie bezpieczenstwa w ramach ogdélnych mechanizmow
zarzadzania kryzysowego, szybkiego ostrzegania i ochrony ludnosci.

Whiosek nie ma zatem wplywu finansowego na dochody.

3. INFORMACJE BUDZETOWE
Rodzaj wydatkow Nowe Wkilad Wklad krajow Dzial w
EFTA ubiegajacych si¢ | perspektywie
o czlonkostwo finansowej
nieobowiaz | Niezroznico | Nie dot. Nie dot. Nie dot. Brak nie dot.
kowe wane
4. PODSTAWA PRAWNA
Podstawa prawna wniosku jest art. 308 Traktatu ustanawiajacego Wspolnote
Europejska.
5. OPIS 1 UZASADNIENIE

5.1. 5.1. Potrzeba udzialu Wspolnoty
5.1.1.  Wyznaczone cele

Srodek prawny w postaci dyrektywy najlepiej nadaje si¢ do stworzenia wspélnego zbioru
zasad regulujacych EPOIK, gdyz pafstwa czlonkowskie charakteryzuja si¢ réznym
podejsciem do zagadnienia ochrony infrastruktury krytycznej oraz maja rozne tradycje
prawne w tej materii. Wskazujac gltowne kierunki dzialan i1 pozwalajac panstwom
cztonkowskim przyja¢ rozwiazania, ktore najlepiej odpowiadaja ich potrzebom, mozna w
pelni osiagnaé cele EPOIK, wykorzystujac przy tym dotychczasowe osiagnigcia.

5.1.2. Srodki podjete w zwiqzku z ocenq ex ante

W kwestiach zwiazanych z opracowaniem EPOIK zasiggnigto opinii wszystkich
zainteresowanych stron. Plaszczyzna konsultacji byty:

e Zielona ksigga w sprawie EPOIK, przyjeta 17 listopada 2005 r., z okresem

konsultacji do 15 stycznia 2006 r. Swoje opinie zglosilo 22 panstwa
cztonkowskie. Uwagi w sprawie zielonej ksiggi nadestato takze okoto 100
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5.2.

5.3.

6.1.

6.1.1.

6.1.2.

6.2.

przedstawicieli sektora prywatnego. W opiniach tych wyrazano przewaznie
poparcie dla idei stworzenia EPOIK.

e Trzy seminaria poswigcone ochronie infrastruktury krytycznej, ktorych
gospodarzem byta Komisja (w czerwcu 2005 r., wrzesniu 2005 r. i marcu 2006 r.).
We wszystkich trzech seminariach brali udzial przedstawiciele panstw
cztonkowskich. Osoby reprezentujace sektor prywatny zaproszono na seminaria
we wrzesniu 2005 r. i marcu 2006 r.

e Nieformalne spotkania punktow kontaktowych ds. OIK. Komisja zorganizowata
dwa spotkania z udzialem przedstawicieli punktow kontaktowych ds. OIK z
panstw cztonkowskich (grudzien 2005 r. i luty 2006 r.).

e Nieformalne spotkania z przedstawicielami sektora prywatnego. Zorganizowano
liczne nieformalne spotkania z przedstawicielami konkretnych przedsigbiorstw,
jak réwniez z przedstawicielami stowarzyszen branzowych.

e W samej Komisji prace nad opracowaniem EPOIK postgpowaty dzigki
regularnym spotkaniom podgrupy ds. ochrony infrastruktury krytycznej
wylonionej z migdzydepartamentalnej grupy ds. wewngtrznych aspektow
terroryzmu.

Planowane dzialanie i uzgodnienia dotyczgce interwencji budzetu

Wplyw proponowanej regulacji na budzet przedstawiono w zalaczonej do
niniejszego wniosku ocenie skutkow finansowych.

Metody wykonywania

Poniewaz chodzi o dyrektywe, nie jest wymagane podanie metody wykonania
budzetu.

WPLYW FINANSOWY

Calkowity wplyw finansowy na czes¢ B - (podczas calego okresu
programowania)

Interwencja finansowa

Nie dot.

Pomoc techniczna i administracyjna, wydatki pomocnicze oraz wydatki IT (Srodki na
zobowiqzania)

Nie dot.

Kalkulacja kosztéow wedlug dzialan przewidzianych w czesci B (podczas calego
okresu objetego programowaniem)

Nie dot.
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7. 7. WPLYW NA WYDATKI PERSONALNE I ADMINISTRACYJNE

7.1. Wplyw na zasoby ludzkie

Personel, ktéry przypisany zostanie do

zarzadzania dzialaniem przy uzyciu

istniejacych zasobow

Opis zadan zwiazanych z dzialaniem

Rodzaj stanowiska Razem
Liczba stanowisk Liczba stanowisk
statych czasowych
Urzednicy A 8 A 1C 10 Gromadzenie i przetwarzanie
zatrudnieni na B informacji,
stale pracownicy B Przygotowanie posiedzen komitetu
zatrudnieni na C
czas okreslony
Pozostate zasoby
ludzkie
Razem 9 1 10

Zapotrzebowanie w zakresie zasobow ludzkich 1 administracyjnych zostanie pokryte z
przydzialu przyznanego zarzadzajacej DG w ramach corocznej procedury przydzialu

srodkow.

7.2. Calkowity wplyw finansowy na zasoby ludzkie
Rodzaj zasobow ludzkich Kwota (EUR) Metoda obliczania
Urzednicy 1.080.000 (108.000x10=1.080.000
Pracownicy czasowi 48.000 4.000 x 12 =48.000
Pozostate zasoby ludzkie
(okresli¢ pozycje w budzecie)
Razem | 1.128.000

Podane kwoty odpowiadaja wydatkom catkowitym w okresie 12 miesigcy.

7.3.

Inne wydatki administracyjne wynikajace z dzialania

Pozycja w budzecie

(numer | treé¢) Kwota (EUR) Metoda obliczania
Przydzial ogélem (tytul A7)

A0701 - Podroze stuzbowe 24.000 2000x12 mies.=24.000

A07030 - Spotkania - -

A07031 — Komitety obowiazkowe 128.000 32.000 x 4 spotkania rocznie=128.000

A07032 — Komitety nicobowiazkowe
A07040 - Konferencje

AO0705 - Badania i konsultacje

Inne wydatki (okresli¢)

Systemy informatyczne (A-5001/A-4300)

Inne wydatki — Czg$¢ A (okreslic)
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Razem | 152.000

Podane kwoty odpowiadaja wydatkom catkowitym w okresie 12 miesigcy.

Okresli¢ rodzaj komitetu 1 grupg, do ktorej nalezy.

L. Ogotem rocznie (7.2 + 7.3) 1.280.000

II. Czas trwania dziatania Ciagly

III.  Koszt catkowity dziatania (I x II)

8. DZIALANIA NASTEPCZE 1 OCENA

8.1. Uzgodnienia zwigzane z dzialaniami nast¢pczymi
Nie dot.

8.2 Uzgodnienia dotyczace planowanej oceny i harmonogram oceny
Nie dot.

9. SRODKI ZWALCZANIA NADUZYC FINANSOWYCH

Nie dot.
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