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UZASADNIENIE

KONTEKST WNIOSKU
e Podstawa i cele wniosku

Niniejszy wniosek dotyczy stosowania rozporzadzenia Rady (WE) nr 384/96 z dnia 22
grudnia 1995 r. w sprawie ochrony przed dumpingowym przywozem z krajow

niebgdacych  cztonkami ~ Wspdlnoty  Europejskiej,  ostatnio = zmienionego
rozporzadzeniem Rady (WE) nr 461/2004 z dnia 8 marca 2004 r. (,,rozporzadzenie
podstawowe”) w postgpowaniu dotyczacym przywozu kwasu

trichloroizocyjanurowego pochodzacego z Chinskiej Republiki Ludowej i Stanow
Zjednoczonych Ameryki.

e Kontekst ogolny

Niniejszy wniosek zostaje przedstawiony w konteks$cie zastosowania rozporzadzenia
podstawowego 1 jest on rezultatem dochodzenia przeprowadzonego zgodnie z
wymogami merytorycznymi 1 proceduralnymi okre§lonymi w rozporzadzeniu
podstawowym.

e Obowiazujace przepisy w dziedzinie, ktorej dotyczy wniosek

Brak jest obowiazujacych przepisow w dziedzinie, ktorej dotyczy wniosek.
e Spojnos¢ z innymi politykami i celami Unii

Nie dotyczy.

KONSULTACJE Z ZAINTERESOWANYMI STRONAMI ORAZ OCENA WPLYWU
e Konsultacje z zainteresowanymi stronami

Strony zainteresowane postgpowaniem mialy juz mozliwo$¢ obrony swoich interesow
podczas dochodzenia, zgodnie z postanowieniami rozporzadzenia podstawowego.

e Gromadzenie i wykorzystanie wiedzy specjalistycznej

Nie zaistniala potrzeba skorzystania z pomocy ekspertow zewnetrznych.
e QOcena wplywu

Niniejszy wniosek wynika z wykonania rozporzadzenia podstawowego.

Rozporzadzenie podstawowe nie przewiduje przeprowadzenia ogdlnej oceny wptywu,
jednakze zawiera wyczerpujaca list¢ warunkow, ktérych wypetienie nalezy ocenic.
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3) ASPEKTY PRAWNE WNIOSKU

e Krotki opis proponowanych dzialan

W dniu 10 lipca 2004 r. Komisja wszczeta dochodzenie antydumpingowe w
odniesieniu do przywozu kwasu trichloroizocyjanurowego (TCCA) pochodzacego z
Chinskiej Republiki Ludowej. W dniu 13 pazdziernika 2004 r. Komisja wszczgta
dochodzenie antydumpingowe w odniesieniu do przywozu TCCA pochodzacego ze
Stanow Zjednoczonych Ameryki (USA). Oba dochodzenia byly oparte na skardze
ztozonej przez Europejska Radg¢ Przemystu Chemicznego (CEFIC), zawierajacej
dowody na istnienie dumpingu i istotnych szkdéd z niego wynikajacych.

W dniu 7 kwietnia 2005 r., Komisja natozyla, rozporzadzeniem (WE) nr 538/2005,
tymczasowe cto antydumpingowe na przyw6z do Wspolnoty TCCA pochodzacego z
ChRL i USA.

Zataczony wniosek Komisji dotyczacy rozporzadzenia Rady zawiera ostateczne wioski
dotyczace dumpingu, szkody, zwiazku przyczynowego i interesu Wspolnoty.

Konsultacje z Panstwami Czlonkowskimi przeprowadzono w dniu 20 lipca 2005 r. 20
Panstw Czlonkowskich opowiedziato si¢ za, a 5 sprzeciwilo si¢ proponowanemu
kierunkowi dziatan.

Dlatego tez wnioskuje si¢ o przyjecie przez Rade zataczonegowniosku dotyczacego
rozporzadzenia, ktdére powinno zosta¢ opublikowane w Dzienniku Urzegdowym Unii
Europejskiej, najpdzniej w dniu 7 pazdziernika 2005 r.

e Podstawa prawna
Rozporzadzenie Rady (WE) nr 384/96 z dnia 22 grudnia 1995 r. w sprawie ochrony
przed dumpingowym przywozem z krajow nie bedacych cztonkami Wspolnoty

Europejskiej, ostatnio zmienione rozporzadzeniem Rady (WE) nr 461/2004 z dnia 8
marca 2004 r.

e Zasada pomocniczosci

Niniejszy wniosek wchodzi w zakres wytacznych kompetencji Wspolnoty. W zwiazku
z tym zasada pomocniczo$ci nie ma zastosowania.

e Zasada proporcjonalnosci
Whiosek jest zgodny z zasada proporcjonalnosci z nastgpujacych wzgledow.

Forma dziatania jest opisana w powyzej wspomnianym rozporzadzeniu podstawowym
1 wyklucza podejmowanie decyzji na poziomie krajowym.
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4)

Wskazowki dotyczace zminimalizowania i uczynienia proporcjonalnym do celow
wniosku obciazenia finansowego i administracyjnego Wspolnoty, rzadéw krajowych,
wladz regionalnych 1 lokalnych, przedsigbiorcow i obywateli nie maja zastosowania.

e  Wybor instrumentow

Proponowane instrumenty: rozporzadzenie.

Inne instrumenty bytyby niewtasciwe z nastgpujacych wzgledow.

W  wyze] wspomnianym rozporzadzeniu podstawowym nie przewiduje sig
alternatywnych opcji.

WPLYW NA BUDZET

Whniosek nie ma wptywu finansowego na budzet Wspolnoty.
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Whiosek dotyczacy

ROZPORZADZENIE RADY

nalozenia ostatecznego cla antydumpingowego i stanowigcego o ostatecznym pobraniu

cla tymczasowego nalozonego na przywoz kwasu trichloroizocyjanurowego

pochodzacego z Chinskiej Republiki Ludowej i Stanéw Zjednoczonych Ameryki

RADA UNII EUROPEJSKIEJ,

uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspolnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 384/96 z dnia 22 grudnia 1995 r. w sprawie
ochrony przed dumpingowym przywozem z krajow niebg¢dacych czionkami Wspolnoty
Europejskiej' (,,rozporzadzenie podstawowe™), a w szczegdlnoscei jego art. 9,

uwzgledniajac wniosek przedtozony przez Komisj¢ po konsultacji z Komitetem Doradczym,

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

(1

)

3)

A. POSTEPOWANIE
1. Srodki tymczasowe

Dnia 7 kwietnia 2005 r. Komisja na mocy rozporzadzenia (WE) nr 538/2004
(,,rozporzadzenie tymczasowe”) natozyla tymczasowe cto antydumpingowe na
przyw6z do Wspolnoty kwasu trichloroizocyjanurowego (‘TCCA’) pochodzacego z
Chinskiej Republiki Ludowej (ChRL) i Standéw Zjednoczonych Ameryki (‘USA’)
(‘kraje, ktérych dotyczy postepowanie’).

Przypomina sig, iz dochodzenie w sprawie dumpingu dotyczace ChRL obejmowato
okres od 1 kwietnia 2003 r. do 31 marca 2004 r. (‘OD-ChRL’), a dochodzenie w
sprawie dumpingu dotyczace USA obejmowato okres od 1 lipca 2003 r. do 30 czerwca
2004 r. (“OD-USA”).

W przypadku obu dochodzen, badanie tendencji istotnych dla analizy szkody objeto
okres od dnia 1 stycznia 2000 r. do konca odpowiednich okreséw objetych
dochodzeniem (,,okres badany™).

Dz.U. L 56 2 06.3.1996, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione rozporzadzeniem (WE) nr 461/2004
(Dz.U. L 77 2 13.3.2004, str. 12).
Dz.U. L 89z 8.4.2005, str. 4.
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)

(6)

(7

®)

©)

3. Dalsze post¢gpowanie

W nastgpstwie nalozenia cta antydumpingowego na przyw6z TCCA z krajow, ktorych
dotyczy postepowanie, wszystkie strony zostaly powiadomione o faktach i wnioskach,
na ktorych oparte bylo rozporzadzenie tymczasowe. Wszystkim stronom przyznano
okres, w ktorym mogly przedstawi¢ uwagi zwiazane z przedstawieniem tych
informacji.

Niektére zainteresowane strony przedstawitly uwagi w formie pisemnej. Stronom,
ktére wystapily z takim wnioskiem, takze umozliwiono wypowiedzenie si¢ w formie
ustnej. Komisja prowadzita dalsze badanie 1 weryfikacje informacji uwazanych za
niezbedne do dla ostatecznych ustalen.

Stuzby Komisji powiadomity o dalszych istotnych faktach i wnioskach, na podstawie
ktérych zamierzaly zaleci¢ naloZenie ostatecznego cla antydumpingowego oraz
ostateczne pobranie kwot zabezpieczonych w postaci cta tymczasowego.
Zainteresowanym stronom przyznano rowniez okres, w ktorym mogly przedstawié
uwagi zwiazane z przedstawieniem tych informacji. Ustne 1 pisemne uwagi
przedstawione przez zainteresowane strony zostaly uwzglednione, a tam, gdzie bylo to
wlasciwe, ustalenia zostaly odpowiednio zmienione.

PRODUKT OBJETY POSTEPOWANIEM ORAZ PRODUKT PODOBNY

Przypomina si¢, ze w motywie (19) rozporzadzenia tymczasowego, produkt objety
postgpowaniem zostat zdefiniowany jako TCCA oraz jego preparaty pochodzace z
krajow, ktorych dotyczy postgpowanie. TCCA jest znany takze pod migdzynarodowa
niezastrzezong prawnie nazwa (ang. INN) ,,symclosene”. TCCA zglaszany jest zwykle
pod kodami CN ex 2933 69 80 i ex 3808 40 20.

Ponadto, przypomina sig, iz zgodnie z motywami (22) i (23) rozporzadzenia
tymczasowego, ustalono, ze produkt objety postepowaniem i TCCA wytwarzany
przez przemyst wspdlnotowy 1 sprzedawany na rynku wspdlnotowym, jak i TCCA
wytwarzany 1 sprzedawany na rynkach krajowych krajow, ktérych dotyczy
postgpowanie oraz kraju analogicznego, byly produktami podobnymi w rozumieniu
art. 14 rozporzadzenia podstawowego, jako ze nie znaleziono zadnych réznic w
podstawowych wtasciwosciach fizycznych i1 chemicznych oraz w zastosowaniu
istniejacych réznych rodzajow TCCA.

Jeden z przetworcoOw podtrzymat wniosek zlozony na etapie tymczasowym, o
wykluczenie mieszanin TCCA. Przetworca podtrzymywal, ze w skardze zdefiniowano
produkt objety postgpowaniem jako wytacznie niemieszany TCCA 1 ze ten zakres
produktu zostal niewtasciwie poszerzony o mieszaniny TCCA. Jednakze, przypomina
sig, ze w skardze nie ma zadnego odniesienia do wyroboéw mieszanych. Przypomina
si¢ rowniez, iz produkt objety postgpowaniem jest zdefiniowany zgodnie z
podstawowymi wtasciwo$ciami fizycznymi, chemicznymi, technicznymi i koncowymi
zastosowaniami i moze obejmowac kilka lub wiele rodzajow produktu majacych te
same podstawowe wiasciwosci. W tym przypadku uznano, ze tabletki mieszane i
niemieszane speiniaja te kryteria. Produktem objetym postgpowaniem w tym
postgpowaniu, jak wskazano w zawiadomieniach o wszczeciu postgpowania w obu
sprawach, jest kwas trichloroizocyjanurowy oraz jego preparaty, tj. wszystkie rodzaje
tego produktu objetego postgpowaniem, ktoére maja te same podstawowe wihasciwosci,
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sa objete tym postgpowaniem. Nie mozna zatem powiedzie¢, ze nalezy wykluczy¢
mieszane tabletki z zakresu produktu, ani ze poszerzono zakres produktu. Na tej
podstawie, wniosek odrzucono, a wniosek wyciagnigty na mocy motywu (24)
rozporzadzenia tymczasowego zosta potwierdzony.

C. DUMPING
1. Ogoélna metoda
1.1. Warto$¢ normalna

(10)  Z powodu braku jakichkolwiek uwag w odniesieniu do metodologii stosowanej przy
obliczaniu wartosci normalnej, stosowana metodologia zawarta w motywach (26) do
(33) rozporzadzenia tymczasowego zostaje potwierdzona.

1.2. Cena eksportowa

(11)  Z powodu braku jakichkolwiek uwag w odniesieniu do metodologii stosowanej przy
obliczaniu ceny eksportowej, stosowana metodologia zawarta w motywie (34)
rozporzadzenia tymczasowego zostaje potwierdzona.

1.3. Porownanie

(12)  Z powodu braku jakichkolwiek uwag w odniesieniu do metodologii stosowanej przy
poréwnaniu warto$ci normalnej i ceny eksportowej, stosowana metodologia zawarta w
motywie (35) rozporzadzenia tymczasowego zostaje potwierdzona.

1.4. Margines dumpingu dla ChRL

(13) W rozporzadzeniu tymczasowym zadnemu z dwoch producentéw wspotpracujacych w
ChRL nie przyznano statusu podmiotu traktowanego na zasadach rynkowych
(,LMET”) ani indywidualnego traktowania (,,IT”) (patrz motywy (44) 1 (66)).
Marginesy dumpingu dla tych dwoéch producentow eksportujacych zostaty
tymczasowo obliczone jako $rednia wazona ich poszczegdlnych margineséw
dumpingu.

(14) Oba te przedsigbiorstwa otrzymaly, przez pomyike, oddzielny margines dumpingu 1
oddzielne clo, co jest sprzeczne z art. 9 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego i spojna
praktyka instytucji. Nalezy zatem to skorygowaé na ostatecznym etapie, a oba
przedsigbiorstwa powinny podlega¢ stawkom celnym obowiazujacym dla calego
kraju.

(15) W zwiazku z powyzszym, dla srodkdw ostatecznych i majac na uwadze fakt, iz oba
przedsigbiorstwa byty nadal pod znacznym wpltywem ze strony panstwa, nalezato
uwzgledni¢ ich dane podczas obliczania marginesu dumpingu dla catego kraju.
Uwzgledniajac zatem niski poziom wspolpracy, margines dumpingu dla calego kraju
zostat ustalony jako srednia wazona :

(1) sredniej wazonej marginesOw dumpingu ustalonych dla tych dwoch
producentéw eksportujacych, zgodnie z metodologia okreslona w motywie (38)
rozporzadzenia tymczasowego; oraz
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(11) margineséw dumpingu ustalonych dla reprezentatywnego rodzaju produktu
objetego postgpowaniem z najwyzszym marginesem dumpingu, w oparciu o dwoch
eksporterow, ktorych dotyczy postgpowanie.
2. Chinska Republika Ludowa (,,ChRL”)
2.1. MET (traktowanie na zasadach rynkowych)

(16) Z powodu braku jakichkolwiek uwag, tymczasowe ustalenia zawarte w motywach (40)
do (63) rozporzadzenia tymczasowego dotyczace MET zostaja potwierdzone.

22.1T

(17)  Z powodu braku jakichkolwiek uwag, tymczasowe ustalenia zawarte w motywach (64)
do (67) rozporzadzenia tymczasowego dotyczace IT zostaja potwierdzone.

2.3. Wartos¢ normalna

2.3.1. Okreslenie wartosci normalnej dla wszystkich producentow eksportujqcych, ktorym
nie przgyznano MET

a) Kraj analogiczny

(18) Z powodu braku jakichkolwiek uwag dotyczacych wyboru kraju analogicznego,
wybor zawarty w motywach (68) do (74) rozporzadzenia tymczasowego zostaje
potwierdzony.

b) Okreslenie warto$ci normalnej

(19) Z powodu braku jakichkolwiek uwag dotyczacych warto$ci normalnej dla
producentéw eksportujacych, ktérym nie przyznano statusu podmiotu traktowanego na
zasadach rynkowych, ustalenia zawarte w motywie 75 rozporzadzenia tymczasowego
zostaja potwierdzone.

2.3.2. Okreslenie wartosci normalnej dla producentow eksportujqcych, ktérym przyznano
MET

(20) Kilku eksporteréw twierdzito, ze pewne korekty zgloszone przy obliczaniu wartosci
normalnej nie =zostaly w wystarczajacym stopniu uwzglednione. Eksporterzy
twierdzili, ze niektore koszty (tj. koszty transportu i opakowania) zostaly zawarte w
konstruowanej warto$ci normalnej, ktore powinny byty zosta¢ obliczone jako korekta,
tak jak to miato miejsce w przypadkach, w ktorych wartos¢ normalna byta oparta na
cenie krajowe;.

(21) Ci sami eksporterzy twierdzili, ze w przypadku tych rodzajow produktu objetego
postgpowaniem, przy ktorych nalezalo zastosowaé konstruowang warto$¢ normalna,
koszty sprzedazy, koszty ogdlne i administracyjne (,,koszty SG&A”) powinny by¢
wydatkami ponoszonymi na rynku krajowym.

(22)  Wreszcie, twierdzili, ze stosowanym marginesem zysku powinien by¢ margines
uzyskany ze sprzedazy krajowej w zwyklym obrocie handlowym.
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(23) W nastgpstwie analizy wnioskow, uznano za wlasciwe dostosowanie wartosci
normalnej do zgloszonych korekt, w zakresie w jakim te wnioski rzeczywiscie
dotyczyly kosztow transportu i opakowanie, ktore zostaly zawarte w konstruowanej
warto$ci normalnej zgodnie z tymczasowymi ustaleniami. Ponadto, warto$¢ normalna
zostala teraz obliczona przy uwzglednieniu wydatkéw SG&A poniesionych na rynku
krajowym 1 stosowanego marginesu zysku zostala dostosowana w celu
odzwierciedlenia marginesu zysku uzyskanego w zwyklym obrocie handlowym na
rynku krajowym. Warto§¢ normalna zostata zatem skorygowana w dot w celu
odzwierciedlenia tych zmian.

2.4. Ceny eksportowe

(24) Z powodu braku jakichkolwiek uwag, tymczasowe ustalenia zawarte w motywach (79)
do (80) rozporzadzenia tymczasowego dotyczace cen eksportowych zostaja
potwierdzone.

2.5. Poréwnanie

(25) Z powodu braku jakichkolwiek uwag, tymczasowe ustalenia zawarte w motywie (80)
rozporzadzenia tymczasowego dotyczace ceny eksportowej zostaja potwierdzone.

2.6. Margines dumpingu
2.6.1. Dla wspotpracujgcych producentow eksportujqcych, ktorym przyznano MET/IT

(26) Z powodu braku jakichkolwiek uwag, z wyjatkiem w korekty warto$ci normalne;j,
ktora zostata przedstawiona szczegélowo w motywach (20) do (23), metodologia
zawarta w motywach (82) do (83) rozporzadzenia tymczasowego zostaje potwierdzona
Nowe marginesy dumpingu wyrazone jako warto$¢ procentowa ceny importowej CIF
na granicy Wspdlnoty, przedstawiaja si¢ nastepujaco:

Hebei Jiheng Chemical Co. Limited 8,1 %
Puyang Cleanway Chemicals Limited 7,3 %
Heze Huayi Chemical Co. Limited 14,1%

Zhucheng Taisheng Chemical Co. 40,5%
Limited

2.6.2. Dla pozostalych producentow eksportujgcych
(27) Nowy margines dumpingu dla calego kraju, wyrazony jako warto$¢ procentowa ceny
importowej CIF na granicy Wspdlnoty, zmieniony zgodnie z motywami (13) do (15)

powyzej, przedstawia si¢ nastgpujaca:

Wszystkie inne przedsigbiorstwa: 42,6 %
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3. Stany Zjednoczone AmeryKki

3.1 Wartos¢ normalna

(28)

Z powodu braku jakichkolwiek uwag dotyczacych okreslenia warto$ci normalnej, z
wyjatkiem kwestii porownania majacej wplyw na poziom warto$ci normalnej dla
jednego producenta eksportujacego i ponizej opisane, tymczasowe ustalenia dotyczace
metody ustanowienia wartosci normalnej okreslonej w motywie (92) rozporzadzenia
tymczasowego zostaja potwierdzone.

3.2. Cena eksportowa

(29)

(30)

Jeden producent eksportujacy zakwestionowat fakt, ze koszty SG&A 1 zyski uzyskane
przez importeroOw z nim powiazanych we Wspolnocie zostaly odliczone w calo$ci od
ceny odsprzedazy w celu uzyskania wiarygodnej ceny eksportowej. Twierdzit raczej,
ze takie odliczenia powinny zosta¢ rozdzielona pomigdzy dziatalno$cia
przedsigbiorstwa w USA 1 we Wspolnocie.

W tej kwestii przypomina sig, ze zgodnie z art. 2 ust. 9 rozporzadzenia podstawowego,
wszystkie koszty, w tym koszty SG&A poniesione migdzy przywozem i odsprzedaza
przez importera powiazanego, i dodatkowo rozsadne zyski musza by¢ odliczone.
Odliczenia zostaly obliczone na podstawie biezacych sprawdzonych danych od
importera. Jako ze koszty, ktdre eksporter chcial przypisa¢ dziatalno$ci w USA zostaly
rzeczywiscie poniesione we Wspolnocie, wniosek musiat zosta¢ odrzucony.

3.3. Porownanie

(€1)

(32)

(33)

Jeden producent eksportujacy twierdzil, ze Komisja niestusznie poréwnata produkt
zbiorczy z fabryki na wywdz ze krajowym produktem detalicznym gotowym.

W tej kwestii zauwaza si¢, ze od wszczecia postgpowania, dokonano poroéwnania
mig¢dzy produktem masowym, sprzedawanym na rynku krajowym w USA 1 produktem
detalicznym przywozonym do Wspolnoty, nawet jezeli ten drugi byt przedstawiany
jako produkt gotowy, jak na przyktad tabletki, kiedy byl sprzedany pierwszemu
niezaleznemu odbiorcy we Wspdlnocie. To podejscie byto oparte na spostrzezeniu, ze
TCCA jest gltéwnie przywozony w formie masowej do Wspdlnoty i przerabiany we
Wspolnocie.

Jednakze, zauwaza sig, ze podczas dokonania tego poréwnania, nie pewne konieczne
korekty w odniesieniu do skonczenia produktu nie zostaly uwzglednione na
tymczasowym etapie. Zatem, skorygowano warto$¢ normalna poprzez usunigcie z
kosztow produkcji w USA tej czgsci, ktora odpowiada skonczeniu produktu
sprzedawanego na rynku krajowym USA. Koszty wytworzenia w dziale producenta
eksportujacego w USA, w ktérym te dzialania mialy miejsce, zostaly usunigte z
warto$ci normalnej, zgodnie z odliczeniem od ceny odsprzedazy we Wspdlnocie
kosztow zwigzanych z tymi samymi dzialaniami, zazwyczaj wykonywanymi przez
podwykonawcow bedacych stronami trzecimi lub i1 innych uczestnikéw procesu
produkcji.
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(34)

(35)

(36)

Ponadto twierdzono, ze przyjete powyzej “podejscie masowe” rOwniez by wymagato
wykluczenia kosztow ogdlnych (kosztow SG&A) przy okreslaniu warto$ci normalnej
na rynku krajowym, jako ze rzekomo te koszty ogdlne powstaja w celu wprowadzenia
do obrotu produktu gotowego.

W tej kwestii zauwaza sig, ze dziatalnos¢ grupy, ktéra w USA sktada sig z producenta
eksportujacego i spotki matki, oraz koszty poniesione na tym poziomie w odniesieniu
do TCCA, przyczyniaja si¢ do sprzedania zarowno produktu masowego oraz jego
réznych postaci pierwszemu niezaleznemu odbiorcy. Produkt gotowy jest niczym
innym niz produkt masowy w okreslonej postaci. Twierdzenie, ze koszty ogolne nie
odgrywaja roli we wprowadzeniu do obrotu produkcji masowej, oznaczatoby, ze
bytoby mozliwe kontynuowanie rentownej produkcji masowego produktu bez
interwencji przedsigbiorstwa lub struktury grupy, a bardziej konkretnie struktury
sprzedazy. Jednakze, w rzeczywistosci przy sprzedazy, ktora dotyczy TCCA we
wszystkich jej postaciach, nie rozréznia si¢ migdzy produktem masowym a gotowym.
W zwiazku z powyzszym wniosek ten zostal odrzucony.

Pod wszelkimi innymi wzgledami i z powodu braku dalszych uwag, tymczasowe
ustalenia zawarte w motywie (94) rozporzadzenia tymczasowego dotyczace wartosci
normalnej zostaja potwierdzone.

3.4. Margines dumpingu

(37)

(38)

(39)

(40)

Zgodnie z art. 2 ust. 11 rozporzadzenia podstawowego, poréwnaniu §redniej wazonej
warto$ci normalnej kazdego rodzaju produktu objetego postgpowaniem wywozonego
do Wspolnoty, $rednia wazona cena eksportowa kazdego odpowiadajacego rodzaju
produktu objetego postgpowaniem, uwzgledniajac poziom handlu, wykazata istnienie
dumpingu w odniesieniu do wspotpracujacych producentoéw eksportujacych.

Ostateczne marginesy dumpingu wyrazone jako warto$¢ procentowa ceny importowej
CIF na granicy Wspolnoty przed ocleniem sa nastgpujace:

BioLab Inc.: 50,4 %
BioLab Inc.: 105,3 %

Ostateczny rezydualny margines dumpingu zostat ustalony na poziomie najwyzszego
marginesu dumpingu ustalonego na podstawie najwyzszego dumpingowego i
reprezentatywnego rodzaju produktu w przypadku jednego ze wspoOlpracujacych

producentéw eksportujacych.
Rezydualny margines dumpingu: 120 %
D. SZKODA

1. Produkcja wspolnotowa

Z powodu braku nowych informacji, ustalenia zawarte w motywach 97 1 98
rozporzadzenia tymczasowego zostaja niniejszym potwierdzone.
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(41)

(42)

(43)

(44)

(45)

(46)

2. Definicja przemyshu wspolnotowego

Jeden przetworca majacy siedzibg we Wspdlnocie twierdzil, ze powinien by¢
traktowany jako producent wspolnotowy, jako ze produkuje mieszane tabletki TCCA,
ktére sa pokryte z definicji produktem objetym postgpowaniem. Jednakze dochodzenie
wykazato, ze ten przetworca nie produkowat TCCA w formie granulowanej czy
sproszkowanej, czy nawet w formie TCCA czy preparatow, ale raczej podzlecat
produkcje tych tabletek. Ponadto, produkcja tych tabletek nie oznacza wytwarzania
TCCA, ale przeksztalcanie TCCA z jednej formy (granulowanego lub
sproszkowanego TCCA) w inng (tabletek TCCA). Na tej podstawie, wniosek nie mogt
by¢ uwzgledniony.

Otrzymano sprzeczne wnioski w odniesieniu do przetwarzania danych dostarczonych
przez jednego producenta europejskiego, ktory nie zostat objety definicja przemystu
wspodlnotowego. Wyzej wspomniany przetworca twierdzit, ze dane tego producenta
powinny byly by¢ czgscia przemyshlu wspodlnotowego, podczas gdy producent
eksportujacy twierdzit co$§ przeciwnego.

W tej kwestii, nalezy zauwazy¢, ze dane dostgpne w przypadku tego producenta nie
bytly stosowane do oceny sytuacji przemystu wspolnotowego, jako ze, zgodnie z
motywem (97) rozporzadzenia tymczasowego, wspomniany producent nie w petni
wspolpracowat podczas dochodzenia 1 nie mogl by¢ zatem objety definicja przemystu
wspolnotowego. Nie bylo zatem powodu, aby uznaé jego danych podczas analizy
sytuacji przemystu wspolnotowego.

Czterech wspotpracujacych chinskich producentéw eksportujacych twierdzito, ze
jezeli jest wigcej niz dwdch producentow wspodlnotowych, jak jest w tym przypadku,
skarga nie moze by¢ poparta przez wylacznie jednego z nich. Nalezy jednakze
zauwazyC, ze poziom poparcia skargi nie zalezy od liczby przedsigbiorstw
popierajacych skarge, lecz jest on wyrazony przez wielko$¢ produkcji, zgodnie z art. 4
ust. 11 art. 5 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego. Ponadto, przypomina sig, zgodnie z
motywem (97) rozporzadzenia tymczasowego, dwoch z trzech producentéw
wspolnotowych poparto skarge. Ci dwaj producenci odzwierciedlali ponad 50 %
catkowitej produkcji wspolnotowej, na potrzeby spelniania warunkdéw wszczecia
postepowania. Ponadto, zauwaza sig, ze w tym przypadku, skarzacy producent
wspolnotowy, ktory w pelni wspodipracowat podczas dochodzenia odzwierciedlat
ponad 50 % catkowitej produkcji wspolnotowej TCCA podczas obu OD. W zwiazku z
powyzszym wniosek ten zostat odrzucony.

Nalezy wspomnie¢, ze od czasu natozenia srodkow tymczasowych, Aragonesa Delsa,
producent wspolnotowy, ktory zostat uznany za przemyst wspdlnotowy, zostat
przejety przez grupg Ercros. Jeden amerykanski eksporter wspolpracujacy twierdzit, ze
warunki do bycia zakwalifikowanym jako przemyst wspolnotowy moga juz nie byc¢
spetniane, biorac pod uwaga, zgodnie z tym eksporterem, Ercros jest réwniez
wlascicielem Inquide, rzekomo waznego importera chinskiego TCCA.

W tej kwestii, nalezy wpierw zauwazy¢, ze Inquide jest czescia grupy Neokem, ktora
jest jednym z innych europejskich producentow, ktorzy nie w peini wspotpracowali
podczas dochodzenia. Przeciwnie do tego, co twierdzi eksporter amerykanski, Ercros
nie jest w petni wlascicielem Inquide, lecz ma jedynie niewielki udziat w Inquide.
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(47)

(48)

4.1.

Zatem, przeciwnie do tego, co twierdzi ten eksporter, Inquide 1 Aragonesa-Delsa nie
potaczyly si¢ i nie istnieja pomigdzy nimi bezposrednie powigzania finansowe.
Dochodzenie potwierdzito rowniez, ze producent wspdlnotowy nie uczestniczyt w
praktykach dumpingowych, ani byt chroniony przed szkodliwymi skutkami dumpingu.
Zatem nie bylo powoddw, aby zakwestionowac jego zakwalifikowanie jako przemyst
wspolnotowy. W zwiazku z powyzszym, wniosek zawarty w motywie (99)
rozporzadzenia tymczasowego zostaje potwierdzony.

Z powodu braku innych uwag, definicja zawarta w motywie (99) rozporzadzenia
tymczasowego dotyczaca przemystu wspdlnotowego zostaje niniejszym potwierdzona.

3. Konsumpcja we wspolnocie

Z powodu braku nowych informacji, obliczenie konsumpcji we wspdlnocie zawarte w
motywach (100) do (105) rozporzadzenia tymczasowego zostaje niniejszym
potwierdzone.

4. Przywoz do Wspolnoty z krajow, ktorych dotyczy postegpowanie

Skumulowana ocena skutkow dumpingowego przywozu obje¢tego postgpowaniem

- udzial w rynku dumpingowego przywozu

(49)

(50)

(D

(52)

(33)

Jeden producent eksportujacy twierdzit, ze skumulowana ocena przywozu z ChRL i
przywozu z USA nie byla uzasadniona jako, ze warunki wspolpracy migdzy
przywozem z Chin 1 ze Stanow Zjednoczonych pod wzgledem wielkosci przywozu,
udziatu w rynku i ceny byt y diametralnie rdzne.

Wpierw przypomina sig, ze trzy warunki ustanowione w art. 3 ust. 4 rozporzadzenia
podstawowego zostaty ocenione w motywie (107) rozporzadzenia tymczasowego.

Ponadto, przed podjeciem decyzji dotyczacej skumulowania przywozu z USA u
ChRL, nalezy zanalizowa¢ biezaca sytuacj¢ wielkosci przywozu, udziatu w rynku i
cen przywozu objetego postgpowaniem oddzielnie dla obu krajow w motywach (109)
do (102) rozporzadzenia tymczasowego.

W odniesieniu do warunkéw konkurencji, nalezy przypomnie¢, ze zgodnie z
motywem (24) rozporzadzenia tymczasowego, TCCA produkowany w ChRL 1 USA,
oraz TCCA produkowany i sprzedawany przez producentéw wspolnotowych na rynku
wspolnotowym maja te same podstawowe wilasciwosci fizyczne 1 chemiczne 1 sa
wymienne dla odbiorcow wspdlnotowych. Ponadto, ustalono, ze producenci
eksportujacy w panstwa, ktorych dotyczy postgpowanie i producenci we Wspdlnocie
wszyscy korzystaja z podobnych kanaléw sprzedazy. Ponadto, przywoz zarowno z
ChRL, jak 1 USA, wykazywat te same tendencje cenowe. Fakt, ze przywoz z dwoch
réznych panstw nie wykazuja w pelni tej samej tendencji pod wzgledem wielkosci i
udzialu w rynku, moze mie¢ rdzne przyczyny i nie musi koniecznie oznaczaé, ze nie
sa sprzedawane w podobnych warunkach konkurencji.

Na podstawie powyzszego, z powodu braku dalszych uwag w odniesieniu do
skumulowanej oceny skutkéw dumpingowego przywozu objetego postgpowaniem,
ustalenia zawarte w motywach (106) do (108) rozporzadzenia tymczasowego zostaja
niniejszym potwierdzone.
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4.2.

(54)

(35)

(56)

(57)

(58)

(39)

(60)

(61)

Ceny przywozu i podcigcie

W nastgpstwie korekt dokonanych w obliczeniach dumpingu, podcigcie cenowe
zostalo rowniez skorygowane.

Podczas OD, $rednie wazone marginesy podcigcia cenowego w przypadku ChRL,
wyrazona jako warto$¢ procentowa cen sprzedazy przemystu wspoélnotowego, wynosit
od 33,8 % do 44,2 % w przypadku eksporteréw chinskich. Sredni wazony margines
podcigcia cenowego wynosit 39,7 %.

Podczas OD, rowniez ustalono, ze podcigcie wystapito rowniez w przypadku USA.
Podczas gdy jeden producent eksportujacy podcinat tylko niektére rodzaje TCCA,
ustalono, ze drugi wspotpracujacy producent eksportujacy znacznie podcinal ceny
przemystu wspélnotowego. Sredni wazony margines podcigcia cenowego wynosit
0,69 %. Warto rowniez zauwazy¢, ze ceny przemystu wspolnotowego byty obnizone.

5. Sytuacja przemystu wspolnotowego

Przypomina si¢, ze w motywie (135) rozporzadzenia tymczasowego, Komisja
tymczasowo stwierdzita, ze przemyst wspoOlnotowy ponidst istotna szkode w
rozumieniu art. 3 rozporzadzenia podstawowego.

Czterech eksporterow chinskich twierdzito, ze w wigkszosci dochodzen
antydumpingowych, istotna szkoda byla ustalana w przypadkach, gdy przemyst
wspdlnotowy przynosit straty, podczas gdy w tej konkretnej sytuacji, przemyst
wspolnotowy nadal przynosi korzysci.

Jednakze, przypomina sig, ze sytuacja, w ktérej powstaja szkody nie jest warunkiem
do okreslenia istotnej szkody. Zgodnie z art. 3 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego,
ktore stanowi, ze analiza wptywu dumpingowego przywozu na przemyst wspolnotowy
zawiera oceng, migdzy innymi, ,,faktyczny i potencjalny spadek [...] zyskow”, ocena
rentownos$ci musi by¢ postrzegana przez porownanie z zyskiem osiaganym, kiedy nie
dumping nie wystgpuje. W tym konkretnym przypadku, przypomina si¢, ze przemyst
wspolnotowy stracit 50 % zysku osiagnigtego w 2000 r., a konkretnie przed wejsciem
dumpingowego przywozu na rynek wspolnotowy. Ponadto, przypomina sig, ze w
przemyst wspolnotowym mialy miejsce negatywne wydarzenia w odniesieniu do cen i
udzialéw w rynku.

Na podstawie powyzszego i z powodu braku innych uwag poza powyzszymi, ustalenia
zawarte w motywach (117) do (135) rozporzadzenia tymczasowego dotyczace sytuacji
przemystu wspolnotowego zostaja niniejszym potwierdzone.

6. Whnioski

W s$wietle powyzszego, stwierdza sig, iz przemyst wspolnotowy ponidst istotna szkode
w rozumieniu art. 3 rozporzadzenia podstawowego.
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(62)

E. ZWIAZEK PRZYCZYNOWY
1. Skutki dumpingowego przywozu

Z powodu braku nowych informacji, wnioski zawarte w motywach (136) i1 (141)
rozporzadzenia tymczasowego zostaja niniejszym potwierdzone.

2. Wplyw innych czynnikow

Moce produkcyjne

(63)

(64)

Jeden producent eksportujacy twierdzit, ze przemyst wspoOlnotowy nie mial
mozliwosci technicznej do uczestniczenia we wzroscie na rynku z powodu probleméw
technicznych zwiazanych z rozpoczgciem pracy nowej fabryki, a nie bylo mu to
utrudniane poprzez dumpingowy, jak twierdzono w motywie (118) rozporzadzenia
tymczasowego.

Zgodnie z motywem (118) rozporzadzenia tymczasowego, przemyst wspolnotowy
zadecydowat na przetomie 2001 r. 1 2002 r. o wybudowaniu nowej fabryki, ktora
rozpoczeta produkcje w potowie 2003 r., kiedy zamknigto stary zaklad. Pomimo, ze
prawda jest, ze przemyst wspdlnotowy napotkat pewne trudnosci techniczne w petnym
wykorzystaniu mocy nowej fabryki, nalezy zauwazy¢, ze zaplanowane moce, do
ktorych odwotuje si¢ producent eksportujacy w swoim zgloszeniu, nie przystaja do
danych uwzglednionych w rozporzadzeniu tymczasowym. Dane dotyczace mocy
wspomniane w rozporzadzeniu tymczasowym odnosity si¢ do faktycznej mocy, tj.
mocy dostosowanej w celu uwzglednienia tych trudnosci, zamiast maksymalnej mocy.
Zatem, juz czeSciowo uwzgledniono wplyw trudnosci technicznych na ujemna
tendencje w wykorzystaniu mocy produkcyjnych. Jednakze, na podstawie ustalen z
dochodzenia, stosowna bylaby dalsza korekta danych dotyczacych zdolnosci
stosowanych w rozporzadzeniu tymczasowym w zwiazku z faktem, ze konsekwencje
wspomnianych powyzej trudnosci technicznych nie zostaty w peini odzwierciedlone w
danych dotyczacych mocy produkcyjnych. W zwiazku z tym, faktyczne wykorzystanie
mocy produkcyjnych podczas OD byto bliskie 100 %. Rzeczywiscie ustalono, ze
przemyst wspolnotowy dziatal przy wykorzystaniu pelnych mocy produkcyjnych i
musial tymczasowo zakupi¢ produkt objety postgpowaniem w celu zaspokojenia
popytu. Zatem nie mozne wykluczy¢, ze przejsciowe trudnos$ci techniczne przemystu
wspolnotowego przyczynity si¢ w pewnym stopniu do szkody poniesionej przez
przemyst wspdlnotowy.

Wplyw inwestowania

(65)

(66)

(67)

Jeden producent eksportujacy twierdzil, ze Komisja nie rozwazyla negatywnego
wplywu na rentowno$¢ duzych inwestycji dokonywanych przez przemyst
wspolnotowy 1 dodatkowych kosztow zwiazanych z problemami technicznymi, ktore
przemyst wspdlnotowy miat w fazie poczatkowe;.

Przypomina sig, ze kwestia nowej inwestycji przemystu wspolnotowego zostata juz
omoéwiona w motywach (150) do (152) rozporzadzenia tymczasowego.

Ponadto, zgodnie z motywem (129) rozporzadzenia tymczasowego, nowa fabryka
umozliwila przemystowi wspdlnotowemu obnizenie zaréwno kosztow statych jak i
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zmiennych, bardziej wydajna produkcje 1 osiaganie wyzszych poziomoéw
produktywnos$ci. Zatem, zgodnie z motywem (125) rozporzadzenia tymczasowego,
wszelkie dodatkowe koszty nowej inwestycji zostaly skompensowane rownoleglym
obnizeniem kosztow i wigksza wydajnoscia. Rzeczywiscie, koszt produkcji, ktory
wpierw wzrost w latach 2000-2001, a nastepnie spadt do OD, kiedy udato si¢ osiagnac
wigksza produktywnos¢. Nalezy roéwniez zauwazyé, ze jakikolwiek wplyw nowej
fabryki na koszty amortyzacji zaczat si¢ w lipcu 2003 r., tj. kiedy nowa fabryka
zaczg¢la produkeje 1 kiedy dawna fabryka ostatecznie skonczyla produkcjg. Nie moze
zatem wytlumaczy¢ tendencji spadkowej w rentownosci, ktora rozpoczeta sig juz w
2001 r. — rentowno$¢ spadta o ponad 20 % w latach 2000-2002 i nawet o ponad 40 %
w latach 2001-2002. W zwiazku z powyzszym argument ten zostal odrzucony.

Dojrzewanie rynku TCCA

(68)

(69)

(70)

Jeden przetworca zakwestionowat wniosek zawarty w motywie (149) rozporzadzenia
tymczasowego 1 ponowit twierdzenie, Ze obnizZenie cen bylo normalne i dajace si¢
przewidzie¢ w zwiazku z dojrzewaniem rynku TCCA.

Pomimo, ze mozna si¢ spodziewa¢ spadku ceny, kiedy produkt osiaga pewna
dojrzatos¢, nalezy jednakze podkresli¢, ze podczas gdy dojrzewanie jest rozumiane
jako plynny, ciagly i regularny proces, ktory trwa przez kilka lat, spadek ceny
przywozu objgtego postgpowaniem byt wrecz przeciwnie, nagly 1 znaczny, jako ze
ceny spadty $rednio rocznie o 15 % w latach 2000-2003, pomimo ze popyt w okresie
letnim w tym okresie byt szczegolnie wysoki.

Ponadto, zgodnie z wyzej wspomnianych twierdzeniem, szkoda poniesiona przez
przemyst wspoélnotowy w odniesieniu do cen bylaby spowodowana przez normalna
ewolucje rynku wspolnotowego, ktory osiagnal dojrzato§¢ w okresie badanym. To by
oznaczato, ze spadek o 8 % cen przemystu wspdlnotowego w okresie migdzy 2000 r. o
OD-ChRL, lub o 12 % w okresie migdzy 2000 r. i OD-USA odpowiadatby
,hormalnej” ewolucji cen na rynku wspdlnotowym w $wietle cyklu zycia produktu.
Jednakze, przypomina sig, Zze ceny przywozu objgtego postgpowaniem spadty o 40 %
w okresie migdzy 2000 i OD, ktory to spadek jest wyzszy niz spodziewany
,hormalny” spadek ceny wynikajacy wytacznie z dojrzewania rynku. Zatem, nawet
jesli dojrzewanie rynku moglo wplyna¢é w ograniczonym stopniu na ewolucj¢ ceny,
nie mozna tym tlumaczy¢ znacznego obnizenia spadku przywozu objetego
postgpowaniem w okresie migdzy 2000 r. i OD, ani szkody poniesionej w zwiazku z
tym spadkiem ceny przez przemyst wspdlnotowy.

Wywoz przemystu wspolnotowego

(71)

(72)

Czterech wspolpracujacych chinskich eksporterow twierdzito, ze brakowalo
niektorych danych dotyczacych wywozu przemystu wspodlnotowego w analizie
szkody, uniemozliwiajac w ten sposob ustanowienie pelnego obrazu sytuacji
przemystu wspolnotowego.

W odniesieniu do rentownosci, jeden producent eksportujacy twierdzit, ze Komisja nie
uwzglednita w pelni negatywny wptyw wywozu przemystu wspolnotowego TCCA do
USA. Przypomina si¢, ze badaniu szkody koncentruje si¢ na sytuacji przemystu
wspolnotowego na rynku wspolnotowym. W zwiazku z tym, dane dotyczace
rentowno$ci wspomniane w motywie (125) rozporzadzenia tymczasowego dotycza
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(73)

(74)

(75)

(76)

(77)

(78)

(79)

(80)

(81)

wytacznie sprzedazy dokonanej na rynku wspdélnotowym 1 nie dotyczy domniemane;
straty poniesionej na rynku USA czy innym rynku eksportowym.

Niektore strony twierdzily, ze wszelkie negatywne tendencje dotyczace udziatu w
rynku i rentownos$ci przemystu wspolnotowego byly gtownie zwiazane z wywozem
realizowanym przez przemyst wspdlnotowy poza rynkiem wspdlnotowym. Zgodnie z
nimi, gdyby produkty na wywdz przemystu wspdlnotowego byly sprzedawane na
rynku WE zamiast na rynku USA, przemyst wspolnotowy bylby w stanie zaspokoic
popyt na rynku WE, w celu utrzymania udzialu w rynku i sprzedania po lepszej cenie.

W dochodzeniu wykazano, ze wywoéz produktu przemystu wspdlnotowego stale
wzrastat od 2000 r. i odzwierciedlat ponad 50 % tacznej sprzedazy produktu objetego
postgpowaniem podczas OD, w poréwnaniu do ponizej 45 % w 2000 r.

W tej kwestii, nalezy przede wszystkim zauwazy¢, ze strategia rynkowa przemystu
wspolnotowego nie przewiduje zaspokojenie popytu na rynku wspolnotowym po
jakiejkolwiek cenie, ale sprzedania maksymalnej ilo$ci po akceptowalnej cenie.

Po drugie, ceny wywozu do USA jako takie nie wskazuja na szkodg, poniewaz nie sa
poréwnywalne z cenami na rynku wspolnotowym. Rzeczywiscie, ustalono, ze
jakiekolwiek powiazanie migdzy sprzedaza eksportowa 1 sytuacja przemystu
wspolnotowego nie jest istotne jako ze sprzedaz eksportowa i sprzedaz dokonywana
na rynek wspolnotowy nie jest poréwnywalna pod wzgledem asortymentu produktu
oraz zwigzanej z nim ceny.

Sprzedaz na rynek eksportowy jest przede wszystkim sprzedaza granulek w duzych
workach, ktorych cena jest o wiele nizsza niz produktéw sprzedawanych na rynku
wspolnotowym, tj. glownie tabletek. Zwykle poréwnanie ceny na podstawie
niepoprawionych danych jest nierozstrzygajace.

Po trzecie, nalezy zauwazy¢, ze ponad 80 % sprzedazy na rynek wspolnotowy miato
miejsce migdzy lutym i sierpniem, podczas gdy okres sprzedazy na rynek amerykanski
byl dhuzszy, szczegélnie w potudniowej czeéci Standow Zjednoczonych. Zatem
sprzedaz do USA nadwyzki produktu pozostalej po sprzedazy na rynku
wspolnotowym po akceptowalnej cenie umozliwialo Wspolnocie osiaganie lepszej
ekonomii skali i utrzymania poziomu ceny na rynku wspolnotowym.

Po czwarte, nalezy zauwazy¢, ze rynek USA jest pierwszym rynkiem na $wiecie pod
wzgledem wyposazenia do basenu i chemikaliéw. Jest zatem sprawa podstawowa dla
przemystu wspolnotowego, aby miat on dostep do tego istotnego rynku i utrzymat na
nim swoja pozycj¢, w celu posiadania zrdéznicowanych odbiorcow i1 w celu
uczestniczenia w rozwoju najbardziej aktywnego rynku.

Wreszcie, nie byto dowoddéw na to, aby sprzedaz na rynku amerykanskim mogla by¢
zastapiona przez sprzedaz na rynku wspolnotowym w tym samym okresie i po lepszej
cenie, wyrzadzajac w ten sposob samemu sobie szkodg.

Na podstawie powyzszych informacji, odrzucono wnioski z powodu braku danych
uwag, a wnioski, zawarte w motywach (142) do (154) rozporzadzenia tymczasowego,
wyciagnigte w odniesieniu do skutku innych czynnikdw zostaja niniejszym
potwierdzone.
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3. Whioski dotyczace zwigzku przyczynowego

W oparciu o powyzsze uwagi i inne elementy zawarte w motywach (136) do (154)
rozporzadzenia tymczasowego stwierdza si¢, iz przyw6z z ChRL 1 USA wyrzadzit
istotng szkodg przemystowi wspolnotowemu w rozumieniu art. 3 ust. 6 rozporzadzenia
podstawowego.

F. INTERES WSPOLNOTY
1. Interes przemyshu wspolnotowego

Z powodu braku jakichkolwiek innych uwag w odniesieniu do interesu przemystu
wspolnotowego, ustalenia zawarte w motywie (160) rozporzadzenia tymczasowego
zostaja niniejszym potwierdzone.

2. Interes niepowiazanych importerow

Nalezy przypomnie¢, ze wspOlpraca niepowiazanych importerow byta niewielka, co
zostalo juz opisane w motywie (162) rozporzadzenia tymczasowego. Ponadto, zaden
importer nie ztozyt zadnych uwag po ogloszeniu tymczasowych ustalen.

W tych okoliczno$ciach 1 z powodu braku ztozenia lub udostepnienia dalszych
informacji w odniesieniu do interesu niepowiazanych importeréw, ustalenia zawarte w
motywach (161) do (162) rozporzadzenia tymczasowego zostaja niniejszym
potwierdzone.

3. Interes przetworcow

Dalsze badanie wykazato, ze sytuacja przetworcéw moze by¢ rdzna pod wzgledem
rentownos$ci oraz wplywu TCCA na ich koszt produkcji. Zatem, nalezy skorygowac
zatozenie poczynione w motywie (168) rozporzadzenia tymczasowego, ze TCCA
odzwierciedla ponad 40 % kosztéw produkcji przetworcoOw oraz ze jest to produkt o
niskiej marzy. Rzeczywiscie, dodatkowe badanie na miejscu przeprowadzonym na
terenie zakladu jednego z najwazniejszych inwestorow na rynku WE, wykazato, ze
produkt objety postgpowaniem odzwierciedlat ponizej 25 % catkowitego kosztu
produkcji, a jego rentownos$ci przewyzszata 8 %.

Jeden przetworca kwestionowal oceng zawarta w rozporzadzeniu tymczasowym,
stanowiaca, ze przetworcy mogli podwyzszy¢ ceng, przenoszac w ten sposob czgsé
wzrostu kosztow na odbiorcéw, co powodowato, ze wptyw $rodkéw bytby ostabiony
poprzez dystrybucjg na caty tancuch dystrybucji.

Ten scenariusz zostal jednak potwierdzony przez przynajmniej jednego przetworce,
ktéry wyraznie twierdzil, ze w zwiazku z nalozeniem tymczasowych cet, przetworcy
podwyzszyli ceny o 15-25 % (lub $rednio o 0,32 EUR/kg) w sezonie 2005 r. Zostato
to rowniez potwierdzone przez innego przetworcg. Dochodzenie wykazato réwniez, ze
przetwércy nie sa umownie zobowiazani do nie podwyzszania cen, i ze specjalne
klauzule zostaty wprowadzone do uméw na sezon 2006 r. w $wietle mozliwego
natozenia cet antydumpingowych. Te elementy wyraznie wykazuja, ze przetworcy juz
przynajmniej czgsciowo poczynili kroki w celu przeniesienia wzrostu ceny na tancuch
dystrybucji.
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Wreszcie, dochodzenie wykazato, ze marza dodawana przez handlarzy hurtowych do
cen zakupu od przetwoércow moze by¢ znaczna, tj. powyzej 40 %, co potwierdza, ze
istnieje przestrzen na przeniesienie wzrostu ceny spowodowanego przez cla na
tancuch dystrybucji.

Jeden przetworca twierdzil, ze nalozenie pojedynczego cta na przywdéz TCCA
zarbwno w formie granulatu jak i tabletek spowoduje zwrocenie si¢ producentéw
eksportujacych 1 posrednikoéw ku bezposredniemu importowi tabletek negatywnie
wplywajac na dziatalno$¢ zwiazana z przetwarzaniem. Zaproponowano zatem, aby
natozono wyzsze, w stosunku do cta na przywoz granulatu TCCA, clo na przywoz
tabletek Wedlug tego przetworcy, takie rozréznienie pozwolitoby na ochrong zaréwno
przemystu wspdlnotowego jak i przetworcow.

Jednakze, przypomina sig, ze produkt objgty postgpowaniem zostat zdefiniowany jako
TCCA 1 jego postaci. Moze by¢ w formie granulatu, proszku lub tabletek bez
ograniczenia w zakresie zawartos$ci chloru. Zatem, pomimo, ze dokonywane byly
poréwnania miedzy produktami o identycznych cechach, takich jak forma czy
opakowanie, wynikajace stosowane wobec produktu objgtego postgpowaniem clo
powinno mie¢ zastosowanie w stosunku do przywozu TCCA niezaleznie od jego
formy, tj. granulatu, proszku czy tabletek. Jakiekolwiek inne podejscie polegatoby na
zastosowaniu cel antydumpingowych w celu skompensowania réznic w kosztach
przetwarzania migdzy przetworcami europejskimi i chinskimi eksporterami, co
oczywiscie nie jest celem $rodkéw antydumpingowych. Wreszcie, zauwaza sig, ze
pomimo ze to samo cto ad valorem jest stosowane wobec TCCA granulowanego i w
tabletkach, to z pewnoscia bgdzie prowadzit do wyzszej kwoty cta do zaptacenia, w
przypadku jego stosowania wobec drozszych produktéw, takich jak tabletki. To
mogloby czesciowo spetni¢ zadanie poczynione przez tego przetworce. W zwiazku z
powyzszym wniosek ten zostat odrzucony.

Na podstawie powyzszego i z powodu braku innych uwag ztozonych w odniesieniu do
interesu przetworcow wspolnotowych, ustalenia zawarte w motywach (163) do (172)
rozporzadzenia tymczasowego zostaja niniejszym potwierdzone.

4. Interes konsumentow

Jeden przetworca podtrzymal wniosek, w ktorym twierdzil, ze zaden wzrost ceny nie
jest w interesie konsumentéw. Jednakze, jak wytlumaczono w rozporzadzeniu
tymczasowym, jakikolwiek wzrost ceny bedzie prawdopodobnie nieznaczny o nie
wptynie na wybor klienta. Zostalo to potwierdzone przez jednego przetworce, ktory
nawet twierdzil, ze wplyw na konsumenta koncowego bgdzie okoto 10 EUR rocznie,
co wynosi nawet mniej niz zachowawcza kwota szacunkowa 2,5 EUR miesigcznie
wspomniana w rozporzadzeniu tymczasowym. Taki wzrost ceny nie moze by¢ uznany
za znaczny czy mogacy doprowadzi¢ konsumenta koncowego do zmiany na
alternatywny produkt.

Ponadto, szacunkowa kwota 10 EUR rocznie jedynie odzwierciedla hipotetyczny
maksymalny wplyw $rodkéw, w przypadku gdyby cate cto zostato przerzucone na
konsumenta koncowego. Nie uwzglednia ona réwniez faktu, ze ostateczne $rodki sa
nizsze przynajmniej w przypadku przywozu pochodzacego z USA, niz te, ktore
zostaly tymczasowo natozone.
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Na podstawie powyzszego i z powodu braku innych uwag ztozonych w odniesieniu do
interesu konsumentéw wspolnotowych, ustalenia zawarte w motywach (173) do (177)
rozporzadzenia tymczasowego zostaja niniejszym potwierdzone.

5. Whnioski dotyczace interesu Wspolnoty

W Swietle wnioskow przedstawionych w rozporzadzeniu tymczasowym oraz
uwzgledniajac uwagi réznych stron, stwierdza sig, ze nie istnieja wazne powody do
nienaktadania ostatecznych $rodkow antydumpingowych w odniesieniu do
dumpingowego przywozu TCCA pochodzacego z krajow, ktorych dotyczy
postgpowanie.

G. OSTATECZNE SRODKI ANTYDUMPINGOWE

W oparciu o metodologi¢ objasniona w motywach 179-183 rozporzadzenia
tymczasowego poziom usuwajacy szkode zostal obliczony do celéw ustanowienia
poziomu $rodkow, ktore nalezy natozy¢.

Przy obliczaniu marginesu szkody w rozporzadzeniu przejsciowym, docelowy zysk
dla przemystu wspdlnotowego byt ustalony na poziomie 10 %, uznanym za
zachowawczy 1 ktory moglt by¢ realistycznie oczekiwany przy braku szkodliwego
dumpingu.

Kilka zainteresowanych stron twierdzitlo, ze zysk w wysokosci 10 % jest
nieodpowiedni dla handlu TCCA 1 ze zysk powinien wynosi¢ ponizej 5 %. Jednakze,
jak wspomniano w motywie (181) rozporzadzenia tymczasowego, poziom zysku
przemystu wspolnotowego zaczat znacznie wzrastaé zanim wzrdst przywdz objety
postgpowaniem do Wspolnoty. Rzeczywiscie, poziom osiagnigty w latach 2000 i
2001, wykazuje ze zysk w wysokos$ci 20 % moze by¢ realnie oczekiwany przy braku
dumpingu. W zwiazku z powyzszym wnioski te zostaly odrzucone.

Z powodu braku nowych uwag w tym zakresie, metodologia zawarta w motywach
(179) do (183) rozporzadzenia tymczasowego zostaje niniejszym potwierdzona.

1. Ostateczne Srodki

W $wietle powyzszych faktow i1 zgodnie z art. 9 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego,
nalezy natozy¢ ostateczne cto antydumpingowe na poziomie marginesu dumpingu
obliczonego w odniesieniu do przywozu pochodzacego z ChRL i1 na poziomie
marginesu szkody obliczonego w odniesieniu do przywozu pochodzacego z USA.

Na podstawie powyzszych ustalen, jako Zze marginesy szkody byly we wszystkich

przypadkach wyzsze niz marginesy dumpingu w odniesieniu do ChRL i nizsze niz
marginesy dumpingu w odniesieniu do USA, ostateczne cta powinny by¢ nastgpujace:
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Kraj Przedsigbiorstwo Stawka cta anty-
dumpingowego

ChRL Hebei Jiheng Chemical Co. Limited 8,1 %

Puyang Cleanway Chemicals Limited 7,3 %

Heze Huayi Chemical Co. Limited 14,1%

Zhucheng Taisheng Chemical Co. 40,5 %

Limited

Wszystkie inne przedsigbiorstwa: 42,6 %
USA Biolab Inc.: 7,4%

Clearon Inc.: 8.1%

Wszystkie inne przedsigbiorstwa: 25,0%

(103) Indywidualne stawki cla antydumpingowego w niniejszym rozporzadzeniu zostaty

(104)

(105)

okreslone na podstawie ustalen obecnego dochodzenia. W zwigzku z tym,
odzwierciedlaja one sytuacje stwierdzona podczas badania w odniesieniu do tych
przedsigbiorstw. Te stawki celne (ktore maja zastosowanie do ,,wszystkich innych
przedsigbiorstw” w przeciwienstwie do stawek obowiazujacych dla catego kraju) sa
wytacznie stosowane do przywozu produktow pochodzacych z kraju, ktorego dotyczy
postgpowanie oraz wyprodukowanych przez konkretnie wymienione przedsigbiorstwa.
Przywozone produkty, wytworzone przez inne przedsigbiorstwo, niewymienione w
czg$ci normatywnej niniejszego rozporzadzenia z nazwy 1 adresu, takze jednostki
powiazane z tymi spotkami, ktére zostaly w sposéb szczegdlny wymienione, nie moga
korzysta¢ z tych stawek 1 beda podlegac stawce celnej odnoszacej si¢ do ,,wszystkich
innych przedsigbiorstw”.

Wszelkie roszczenia dotyczace zastosowania tych indywidualnych stawek cla
antydumpingowego (np. po zmianie nazwy podmiotu lub po ustanowieniu nowych
podmiotow zajmujacych si¢ produkcja lub sprzedaza) powinny by¢ kierowane do
Komisji’, wraz ze wszystkimi istotnymi informacjami, w szczego6lnosci dotyczacymi
zmian w dziatalno$ci przedsigbiorstwa w zakresie produkcji, sprzedazy krajowej lub
Wywozowej, zwiagzanej np. ze zmiang nazwy lub zmiana odnosnie do podmiotow
zajmujacych si¢ produkcja i1 sprzedaza. W stosownych przypadkach, rozporzadzenie
bedzie odpowiednio zmieniane poprzez aktualizacj¢ wykazu przedsigbiorstw
korzystajacych z indywidualnych stawek celnych.

W celu zminimalizowania ryzyka obchodzenia cta w zwiazku z wysoka réznica w
kwotach cel, uwaza si¢ ze specjalnie $rodki sa potrzebne w tym przypadku do

Komisja Europejska

Dyrekcja Generalna ds. Handlu
Direction B

Biuro J-79 5/16

B-1049 Bruksela
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zapewnienia odpowiedniego stosowania cel antydumpingowych. Te specjalne $rodki
obejmuja:

Przedstawienie organom celnym Panstw Czlonkowskich waznej faktury handlowe;,
ktéra bedzie zgodna z wymogami okreSlonymi w zalaczniku do niniejszego
rozporzadzenia. Jedynie przywodz, ktoremu towarzyszy taka faktura bedzie zglaszana
zgodnie z majacymi zastosowanie dodatkowymi kodami TARIC danego producenta.
Przywoz, ktoremu nie towarzyszy taka faktura bedzie podlegat rezydualnemu ctu
antydumpingowemu majacemu zastosowanie do innych eksporterow.

Przedsigbiorstwa, ktorych postepowanie dotyczy, zostaly zaproszone do sktadania
regularnych sprawozdan w celu zapewnienia odpowiednich informacji odnos$nie ich
sprzedazy produktu objetego postgpowaniem we Wspolnocie. W przypadku, gdyby
sprawozdania nie zostaly ztozone lub analiza tych sprawozdan wykazala, ze §rodki nie
sa wystarczajace do usunigcia skutkéw szkodliwego dumpingu, Komisja moze
wszczal rewizjg tymczasowa zgodnie z art. 11 ust.3 rozporzadzenia podstawowego.
Podczas tej rewizji mozna migdzy innymi zbada¢ potrzebe usunigcia indywidualnych
stawek celnych i nastgpnie nalozy¢ cto obowiazujace dla catego kraju.

2. Pobieranie cel tymczasowych

W zwiazku z zakresem stwierdzonych margineséw dumpingu oraz w $wietle poziomu
istotnej szkody wyrzadzonej przemystowi wspolnotowemu, uznaje si¢ za niezbedne,
by kwoty zabezpieczone w formie tymczasowego cta antydumpingowego, nalozone
rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 538/2005, zostaly pobrane w wysokosci
odpowiadajacej stawce cla ostatecznie natozonego. W przypadku, gdy cta ostateczne
sa wyzsze niz cla tymczasowe, tylko kwoty zabezpieczone na poziomie cet
tymczasowych powinny by¢ pobierane ostatecznie. Zabezpieczone kwoty
przekraczajace ostateczna stawke cet antydumpingowych powinny zosta¢ zwolnione.

PRZYJMUIJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

Niniejszym naktada si¢ ostateczne cto antydumpingowe na przywédz kwasu
trichloroizocyjanurowego i jego preparatow, znanego takze pod migdzynarodowa
niezastrzezona prawnie nazwa (ang. INN) ,.symclosene”, objgtego kodami CN ex
2933 69 80 i1 ex 3808 40 20 (kodami TARIC 2933 69 80 70 i 3808 40 20 2),
pochodzacy z Chinskiej Republiki Ludowej i Stanéw Zjednoczonych Ameryki.

Stawka ostatecznego cta antydumpingowego majaca zastosowanie do ceny netto
franco na granicy Wspolnoty, przed ocleniem w przypadku produktow
wytwarzanych przez przedsigbiorstwa wymienione ponizej, przedstawia si¢
nastepujaco:
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Kraj Przedsigbiorstwo Stawka cta anty- | Kod dodatkowy
dumpingowego TARIC

ChRL Hebei Jiheng Chemical Co. Limited 8,1 % A604
Puyang Cleanway Chemicals Limited 7,3 % A628
Heze Huayi Chemical Co. Limited 14,1% A629
Zhucheng Taisheng Chemical Co. Limited 40,5 % A627
'Wszystkie inne przedsigbiorstwa: 42,6 % A999

USA Biolab Inc. 7,4% A594
Clearon Inc. 8,1% A596
Wszystkie inne przedsigbiorstwa: 25,0% A999

3. Stosowanie indywidualnych stawek celnych okre§lonych dla przedsigbiorstwa

wymienionych w ust. 2 bgdzie uwarunkowane przedstawienia organom celnym
Wspolnoty waznej faktury handlowej, ktéra bedzie zgodna z wymogami
okreslonymi w zalaczniku 1. W przypadku nieprzedstawenia takiej faktury, bedzie
obowigzywata stawka celna majaca zastosowanie do wszystkich innych
przedsigbiorstw.

4. O ile nie okreslono inaczej, stosowane sa obowiazujace przepisy celne.

Artykut 2

Kwoty zabezpieczone tymczasowym clem antydumpingowym zgodnie z rozporzadzeniem
Komisji (WE) nr 538/2005 w sprawie przywozu kwasu trichloroizocyjanurowego i jego
preparatow, znanego takze pod migdzynarodowa niezastrzezona prawnie nazwa (ang. INN)
»symclosene”, objetego kodami CN ex 2933 69 80 i ex 3808 40 20 (kodami TARIC 2933 69
80 70 1 3808 40 20 2), pochodzacego z Chinskiej Republiki Ludowej i Stanéw Zjednoczonych
Ameryki zostana ostatecznie pobrane w wysokosci odpowiadajacej stawce natozonej
ostatecznie niniejszym rozporzadzeniem. Zabezpieczone kwoty przekraczajace ostateczng
stawke cet antydumpingowych powinny zosta¢ zostang zwolnione.

Artykul 3

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie w dniu nastgpujacym po jego opublikowaniu w
Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej.
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Niniejsze rozporzadzenie wiaze w catosci i1 jest bezposrednio stosowane we wszystkich
Panstwach Cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia [...] r.

W imieniu Rady
Przewodniczqcy
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ZALACZNIK 1

Wazna faktura handlowa, o ktérej mowa w art. 1 ust. 3 rozporzadzenia musi zawieraé
oswiadczenie podpisane przez pracownika przedsigbiorstwa, zawierajace ponizsze
informacje:

1. imi¢ 1 nazwisko oraz funkcj¢ pracownika przedsigbiorstwa, ktore wystawito fakture
handlowa;
2. nast¢pujace oswiadczenie: “Ja, nizej podpisany, poswiadczam, ze [ilo$¢] kwasu

trichloroizocyjanurowego sprzedanego na wywoz do Wspdlnoty Europejskiej objetych
niniejsza faktura zostalo wytworzonych przez [nazwa przedsigbiorstwa 1 adres] [kod
dodatkowy TARIC] w [dany kraj]. O$wiadczam, ze informacje zawarte w niniejszej fakturze
sa kompletne i1 zgodne z prawda."

Data i podpis.
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