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KOMUNIKAT KOMISJI DO RADY,PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO,
KOMITETU EKONOMICZNO-SPOLECZNEGOORAZ KOMITETU REGIONOW

Roczne sprawozdanie z programu Tempus za 2004 r.

1. PRZEDMOWA

Program Tempus III (2000-2006) skupia si¢ na rozwoju systemow szkolnictwa wyzszego w
27 krajach partnerskich poprzez wspotpracg z instytucjami w Panstwach Cztonkowskich Unii
Europejskiej. Instytucje szkolnictwa wyzszego sa szczegdlnie wazne w procesie transformacji
spoteczno-ekonomicznej, a takze w dialogu migdzykulturowym; sa one rowniez Zzrédlem
wiedzy specjalistycznej i zasobow ludzkich oraz zapewniaja szkolenie nowych pokolen
liderow.

Szczegblowy opis programu Tempus mozna znalez¢ na nastgpujacej stronie internetowe;:

http://europa.eu.int/comm/education/programmes/tempus/index_en.html

Niniejsze sprawozdanie roczne zostalo przedstawione zgodnie z art. 11 decyzji Rady
ustanawiajacej program Tempus (Dz.U. L 120 z dnia 8 maja 1999 r.).

2. WDRAZANIE PROGRAMU TEMPUS W 2004 R.: PODSTAWOWE KIERUNKI DZIALAN

Przy wdrazaniu programu Tempus w 2004 r. kierowano si¢ migdzy innymi wnioskami i
zaleceniami $rodokresowej oceny opublikowanej w listopadzie 2003 r. Ocena potwierdzita
znaczenie programu dla wspierania reformy szkolnictwa wyzszego i jego rozwoju, a takze
zasadnos¢ jego logiki interwencji i podej$cia w zarzadzaniu. We wdrazaniu programu w 2004
r., szczegoOlne znaczenie miaty nastgpujace zalecenia:

e Proces okre$lania specyficznych dla poszczegdlnych panstw priorytetow powinien zostac
wzmocniony za pomoca bardziej usystematyzowanego dialogu z wladzami
odpowiedzialnymi za szkolnictwo krajow partnerskich.

e Fundusze programu Tempus powinny by¢ wykorzystywane do najlepszych dziatan
programu, tj. promowania mobilno$ci, wymian i innowacyjno$ci programow nauczania.

e Znaczenie i oddzialywanie programu powinny by¢ aktywnie promowane na szczeblu
wtadz krajowych.

e Powinno si¢ ponownie wprowadzi¢ wybiorcze wizyty monitoringowe.

W zwiazku z powyzszym podstawowymi kierunkami dziatan programu Tempus w 2004 r.
byly:

(1)  Maksymalizacja oddzialywania programu poprzez wzmocnienie podejscia odgornego,
wzmocniony dialog polityczny i wigksza liczbe srodkow strukturalnych;
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(2) Wzmacnienie mobilno$ci poprzez promowanie stypendiow indywidualnych ;
(3)  Dostosowywanie i wzmacnianie procedur selekcji oraz procedur monitoringowych;
4) Doktadniejsze zdefiniowanie roli Krajowych Biur Tempus.

Zgodnie z art. 12 decyzji Rady ustanawiajacej program Tempus III (Dz.U. L 120 z dnia 8
maja 1999 r.), przy przygotowywaniu przysztych edycji programu Tempus wzi¢to pod uwage
ustalenia sprawozdania z oceny §rodokresowe;.

Sprawozdanie z oceny srodokresowej programu Tempus III opublikowane w listopadzie 2003
r. mozna znalez¢ na nastgpujacej stronie internetowej:
http://europa.eu.int/comm/dgs/education_culture/evalreports/index_en.htm#Tempuslilinterim
1.

Pod tym samym adresem mozna znalez¢ sprawozdanie Komisji Europejskiej dla Rady w
sprawie okresowej oceny programu Tempus III z dnia 8 marca 2004 r.

3. WZMOCNIENIE PODEJSCIA ODGORNEGO
3.1. Wzmocniony dialog polityczny

W 2004 r. Komisja Europejska starala si¢ wzmocni¢ dialog polityczny z wihadzami
odpowiedzialnymi za szkolnictwo wyzsze w krajach partnerskich. W marcu i kwietniu 2004 r.
w Brukseli miato miejsce szereg spotkan dwustronnych. Celem dialogu byto osiagnigcie
lepszego zrozumienia sytuacji szkolnictwa wyzszego w krajach partnerskich, okreslenie
obszaréw, w ktorych wspotpraca w ramach programu Tempus moglaby mie¢ najwigkszy
wplyw (i zgodne z tym celem precyzyjniejsze okreslenie krajowych priorytetow) oraz
wzmacnianie wspotpracy UE w szkolnictwie wyzszym.

Pomimo réznic pomigdzy krajami pod wzgledem poziomu rozwoju i organizacji ich
systemow szkolnictwa wyzszego, dialog wykazal wyrazny stopien zbieznosci podstawowych
dazen tych krajow, a mianowicie zapewnienie jakos$ci, akredytacja, dostgp do szkolnictwa
wyzszego 1 dostosowanie szkolnictwa do potrzeb rynku pracy.

Europejskie kraje partnerskie programu Tempus sa w naturalny sposdb zaangazowane w
proces reform, ktory trwa w Europie pod wptywem impulsu jakim jest proces bolonski.
Dialog potwierdzit, ze wigkszo$¢ nieeuropejskich krajow partnerskich réwniez rozpoczeta
proces reform, dazac do zbieznosci z europejskimi systemami szkolnictwa wyzszego, zgodnie
z kierunkami procesu bolonskiego.

Nastepstwem dyskusji dwustronnych bylo wspdlne spotkanie z przedstawicielami Panstw
Cztonkowskich 1 Ministerstw Edukacji panstw partnerskich programu Tempus w lipcu 2004 r.
Spotkanie skupito si¢ w szczegdlnosci na dwoch kwestiach, ktore okazaly si¢ by¢
najwazniejsze dla reform przeprowadzanych w szkolnictwie wyzszym krajow partnerskich, a
mianowicie na zapewnieniu jakosci systemow szkolnictwa wyzszego oraz wspOlpracy
uniwersytetow z przedsigbiorstwami.

Uogolnienie strategii i mechanizmoéw zapewniania jako$ci ma kluczowe znaczenie w
harmonogramie reform w krajach partnerskich. Wiele krajow partnerskich podejmuje
dziatania w tej dziedzinie, $cisle §ledzac wydarzenia w Panstwach Cztonkowskich UE.
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Dostosowanie szkolnictwa wyzszego do potrzeb rynku pracy jest jednym z gléwnych dazen
krajow partnerskich. Wiele krajow partnerskich podkreslalo potrzebg lepszego
przeanalizowania biezacych i przysztych potrzeb rynku pracy w celu dostosowania struktur
szkolnictwa wyzszego. Pomimo szerokiego konsensusu w sprawie potrzeby promowania
wspotpracy uniwersytetow z przedsigbiorstwami w celu zwigkszenia szans zatrudnienia
studentow na rynku pracy, dyskusja wykazala, ze tylko niewielka liczba krajow okreslita
strategie, aby sprosta¢ takiej potrzebie. Komisja Europejska zamierza zbada¢ ten temat w
2005 r., zarysowujac rolg jaka program Tempus odgrywat i moze nadal odgrywaé w rozwoju
wspotpracy pomigdzy uniwersytetami a przedsigbiorstwami.

3.2. Projekty Wspélpracy Miedzyuczelnianiej

W wyniku wzmocnionego dialogu polityczego pomigdzy wtadzami krajow partnerskich i
Komisja Europejska ustalono krajowe priorytety Projektow Wspdipracy Migdzyuczelnianie;j .
Priorytety te maja na celu ustanowienie blizszych powiazan pomig¢dzy projektami Tempus a
krajowym harmonogramem reform krajow partnerskich, maksymalizujac w ten sposob
oddzialtywanie programu.

Projekty Wspolpracy Migdzyuczelnianej (Joint European Projects - JEP) wspieraja
wielostronne inicjatywy obejmujace co najmniej jeden uniwersytet z kraju partnerskiego,
jeden uniwersytet z Panstwa Czlonkowskiego UE oraz jedno konsorcjum akademickie lub
nieakademickie w innym Panstwie Czlonkowskim UE. Projekty Wspotpracy
Migdzyuczelnianej maja na celu przekazywanie wiedzy uniwersytetow w UE insytucjom w
krajach  partnerskich w dziedzinach rozwoju programéw nauczania, rozwoju
instytucjonalnego oraz zarzadzania w uniwersytetach. Pochtaniaja one okoto 82%
catkowitego rocznego finansowania programu Tempus. W 2004 r. Komisja Europejska
sfinansowata 111 JEP, przy catkowitym udziale Komisji w wysokosci okoto 44 min EUR.

3.3. Dzialania Strukturalne i Uzupelniajace

Pod koniec 2003 r. rozpoczgto nowy rodzaj projektow Tempus - Dziatania Strukturalne i
Uzupehiajace (Structural and Complementary Measures - SCM). Ten rodzaj projektéw
wprowadzono w celu wspierania wysitkow krajow partnerskich w formutowaniu 1 wdrazaniu
strategii reform w szkolnictwie wyzszym. Wzmacnia on podej$cie odgérne programu poprzez
dazenie do $cistego zaangazowania wladz szkolnictwa wyzszego w krajach partnerskich.
Projekty SCM zazwyczaj skupiaja si¢ na zagadnieniach horyzontalnych, takich jak
wprowadzenie systemow transferu punktow, mechanizméw zapewniania jakosci, uznawania
kwalifikacji lub wspotpracy uniwersytetow z przedsigbiorstwami. Projekty w ramach
wspomnianego sktadnika programu wymagaja wsparcia krajowych wiadz o$wiatowych 1
czesto angazuja organy krajowe lub regionalne jako bezposrednich partnerow.

Ze wzgledu na ogolne zainteresowanie procesem bolonskim w krajach partnerskich programu
Tempus, w 2004 r. ogtoszono wspolne zaproszenie do sktadania wnioskow Tempus/Socrates,
majace na celu wsparcie projektow zwiazanych z procesem bolonskim. Instytucje z krajow
partnerskich programu Tempus zostaly zaproszone do sktadania wnioskéw w ramach
projektow SCM. Celem dziesigciu wybranych projektow jest, migdzy innymi, powotanie
zespoldw promujacych proces bolonski oraz zaangazowanie krajow partnerskich w zwiazane
z nim konferencje i seminaria.

Wracajac do trzech zaproszen do sktadania ofert zorganizowanych od czasu wprowadzenia
tego nowego instrumentu w pazdzierniku 2003 r. mozna zauwazy¢, ze liczba sfinansowanych
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do tej pory projektéw SCM rozktada si¢ rownomiernie pomigdzy wszystkie regiony objete
programem Tempus.

Kroétka analiza ich celoéw pokazuje, ze wigkszos$¢ projektow (58% wszystkich projektow) jest
zwigzana z kierunkami dziatan procesu bolonskiego w dwoch podstawowych dziedzinach: 1)
rozpowszechnianie informacji poprzez powotywanie zespotow promujacych proces bolonski;
oraz 2) stworzenie systemOw zapewniania jakosci w szkolnictwie wyzszym - temat, ktory jest
szczegOlnie czgsto poruszany w regionie Tacis (czwarta czes¢ wszystkich projektéw SCM w
regionie Tacis jest zwigzana z podwyzszaniem jakos$ci). Na Batkanach Zachodnich projekty
SCM zwiazane z procesem bolonskim stanowia 72% wszystkich projektow, co jest catkiem
naturalne, poniewaz wszystkie panstwa tego regionu podpisaly deklaracje bolonska.

Projekty SCM sa tez wykorzystywane do wspierania modernizacji dziatan 1 ushlug
uniwersytetow (35% wszystkich projektéw SCM), z naciskiem na unowocze$nianie i
reorganizacj¢ programoéw  szkolen, wykorzystanie technologii informacyjnych i
komunikacyjnych, wzmacnianie stosunkow migdzynarodowych (oraz unowoczes$nianie
szkolenia nauczycieli).

Projektow SCM wciaz nie wykorzystuje si¢ w wystarczajacym stopniu do cato$ciowej
reformy sektora szkolnictwa wyzszego: ten rodzaj projektow stanowi zaledwie 7%
wszystkich projektow SCM i jest przede wszystkim skoncentrowany w regionie Meda.

34. Regionalna konferencja Tempus w Azji Srodkowej

W listopadzie 2004 r. stuzby Komisji Europejskiej we wspotpracy z Ministerstwem
Szkolnictwa Wyzszego i Wyspecjalizowanego Szkolnictwa Sredniego Republiki Uzbekistanu
zorganizowaly w Taszkiencie konferencje Tempus w sprawie reformy szkolnictwa wyzszego
w Azji Srodkowej. Celami konferencji byla wymiana informacji oraz przedyskutowanie
procesow reform w krajach partnerskich w celu zapoznania uczestnikow z biezacymi
wydarzeniami w procesie bolonskim oraz zbadania, w jaki sposob program Tempus mogiby
by¢ dalej kontynuowany tak, aby przyczynial si¢ do unowocze$niania i poprawy jakosci
systeméw szkolnictwa wyzszego w tym regionie. Wszystkie delegacje z Azji Srodkowej
obecne na konferencji wyrazily zamiar zastosowania przez ich panstwa zasad lezacych u
podstaw procesu bolonskiego oraz poinformowaty o zmianach wprowadzanych w strukturach
szkolnictwa wyzszego 1 ustawodawstwie w celu dostosowania ich do wspomnianych zasad.

4. WZMACNIANIE MOBILNOSCI

Ocena trzeciego etapu programu potwierdzita znaczenie mobilno$ci zaré6wno kadr
uniwersyteckich jak 1 studentdow oraz podkreslita znaczenie wspdlpracy migdzyludzkiej
wspierane] poprzez Tempus. Przed 2004 r. dzialanie to bylo wykorzystywane tylko w
ograniczonym stopniu. Zapotrzebowanie na ten rodzaj projektow wzrosto wraz z
rozszerzeniem programu Tempus na potudniowych 1  wschodnich partnerow
srédziemnomorskich, potwierdzajac opinie z innych regionow, ze zwigkszenie liczby
stypendiow bytoby pozadane. Indywidualne stypendia wspierajace mobilno$¢ (Individual
Mobility Grants) odbierano jako pozyteczne i elastyczne narzgdzie do ustanawiania
partnerstw 1 opracowywania wnioskow projektowych, utatwiajace wymiang wiedzy fachowej,
doswiadczenia i dobrych praktyk, takze poprzez szkolenia prowadzone w krajach partnerskich
przez ekspertow w dziedzinie szkolnictwa wyzszego z Unii Europejskiej. W nastgpie
wprowadzenia nowego i prostego formularza zgltoszeniowego online oraz promowania tego
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rodzaju stypendiéw w krajach partnerskich w 2002 r., liczba indywidualnych stypendiow
wspierajacych mobilno§¢ znacznie wzrosta w 2004 r.: przyznano ponad 700 stypendiow
(wzrost z 663 w 2003 r.) we wszystkich regionach objetych programem Tempus.

5. KWESTIE ZWIAZANE ZE STYPENDIAMI
5.1. Zgloszenia, selekcja i proces przyznawania

Szczegodtowe informacje dotyczace selekcji i finansowania znajduja si¢ w trzech zatacznikach
do niniejszego sprawozdania.

5.2. Umowy stypendialne i platnosci

W nastepstwie wejscia w zycie rozporzadzenia finansowego, w 2003 r. wszystkie
zobowiazania i ptatno$ci zostaly przekazane Komisji Europejskiej przez Europejska Fundacje
ds. Szkolen. Przekazanie to zbiegto si¢ zarowno z pracami przygotowawczymi zmierzajacymi
do wprowadzenia nowego systemu rachunkowosci Komisji Europejskiej z dniem 1 stycznia
2005 r. oraz ze zwigkszeniem liczby stypendiow indywidualnych. Nowe wymogi dotyczace w
szczeg6lnosci zatwierdzania rachunkow bankowych i 0s6b prawnych wraz z wysoka liczba
stypeniow spowodowaty nieuniknione op6znienia w wydawaniu uméw stypendialnych.

Dodatkowe utrudnienie stanowilo podzne podpisanie niektorych umoéw w  sprawie
finansowania programow dziatania Tacis w 2003 r. W jego wyniku opodznieniu ulegly
réwniez umowy stypendialne na projekty Tempus obejmujace instytucje z zainteresowanych
panstw.

5.3. Monitorowanie projektow

Ocena trzeciego etapu programu zalecala ponowne wprowadzenie wybiorczych wizyt
monitoringowych jako niezbgdnego uzupelienia ,monitoringu zza biurka” (desk
monitoring). Wizyty monitoringowe wprowadzono ponownie w 2003 r. w polaczeniu z
dniami otwartymi i kontynuowano je w 2004 r. Ponadto w 2004 r. stuzby Komisji
Europejskiej przyjety program systemowy w dziedzinie wizyt monitoringowych. Dotyczy on
10% trwajacych projektow i1 kazdego roku obejmuje okoto 30 wizytowanych projektow.
Pierwsze wizyty monitoringowe w ramach wspomnianego programu zostaly przeprowadzone
w pazdzierniku 2004 r. przez DG EAC w $cistej wspotpracy z Krajowymi Biurami Tempus
oraz przy wsparciu Europejskiej Fundacji ds. Szkolen.

W ramach prewencyjnej polityki monitoringowej, na spotkaniu w Berlinie we wrzes$niu 2004
r., Komisja Europejska przeszkolita okoto 160 przedstawicieli projektéw z nowo wybranych
projektow Cards 1 Meda. Rozszerzono materiaty szkoleniowe oraz dokumentacj¢ dotyczaca
zarzadzania umowami, ktore sa dostgpne na stronie internetowej. Z powodu opdznien w
podpisywaniu umow w sprawie finansowania pomigdzy Komisja Europejska a krajami
partnerskimi programu Tacis, w 2005 r. planowana jest specjalna sesja dla projektow
angazujacych instytucje z zainteresowanych panstw.

Majac na celu dalsze upraszczanie obowiazkow sprawozdawczych, w drugiej potowie 2004 r.
stworzono 1 udostgpniono w internecie formularze sprawozdan dotyczacych Dziatan
Strukturalnych i Uzupetniajacych oraz indywidualnych projektow wspierajacych mobilnosé.
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6. DNI OTWARTE

Dni otwarte programu Tempus zorganizowano w wigkszo$ci krajow partnerskich, a takze w
niektorych Panstwach Czlonkowskich. W 2004 r. wladze odpowiedzialne za szkolnictwo
wyzsze byly systematycznie angazowane w kampanie informacyjne, w celu przedstawienia
krajowych priorytetow programu Tempus.

7. KRAJOWE BIURA TEMPUS I KRAJOWE PUNKTY KONTAKTOWE TEMPUS

Krajowe Biura Tempus w krajach partnerskich odgrywaja kluczowa rol¢ we wdrazaniu
programu, dostarczajac informacje aktualnym i przysztym uzytkownikom programu, a takze
udzielajac stuzbom Komisji Europejskiej informacji zwrotnej na temat biezacych projektow.
W 2004 r. stuzby Komisji Europejskiej w dalszym ciagu $cisle wspolpracowatly z Krajowymi
Biurami Tempus, dazac do nadania tej sieci wigkszej spdjnosci oraz do zapewnienia
odpowiedniego przeplywu informacji. Stuzby Komisji Europejskiej staraly si¢ w
szczegoOlnosci zwigkszy¢ horyzontalna spdjnos¢ programdéw pracy 1 umoéw stypendialnych
Krajowych Biur Tempus w celu dalszego wzmacniania ich roli.

W 2004 r. ustanowiono nowe Krajowe Biura Tempus w Rosji oraz na terytoriach podlegtych
Autonomii Palestynskie;.

Krajowe Punkty Kontaktowe Tempus w Panstwach Czlonkowskich réwniez odgrywaja
wazng rol¢ w programie, utatwiajac zaangazowanie instytucji szkolnictwa wyzszego Unii
Europejskiej poprzez informowanie i pomoc w poszukiwaniu partnerow. W 2004 r. stuzby
Komisji Europejskiej w dalszym ciagu wzmacnialy wspotpracg z Krajowymi Punktami
Kontaktowymi.

Przedstawiciele Krajowych Biur Tempus oraz Krajowych Punktow Kontaktowych spotkali
si¢ w Brukseli w marcu 1 listopadzie 2004 r.

8. PRZYSZE.OSC PROGRAMU TEMPUS 111

W wyniku wnioskow oceny S$rodokresowej oraz zgodnie z art. 12 decyzji Rady
ustanawiajacej program Tempus III (Dz.U. L 120 z dnia 8§ maja 1999 r.) Komisja
zaproponowata, by wspomniany program laczyl podejscie polegajace na oddolnej,
wielostronnej wspdlpracy z odgoérnymi $rodkami uzupehlniajacymi w celu wspierania
unowocze$niania systemow ksztalcenia i szkolenia oraz dazyl do zwigkszania rozmiaru i
jako$ci mobilno$ci transnarodowej. Przygotowywanie przysztego programu Tempus trwa.

9. WNIOSKI

Przy wdrazaniu programu Tempus w 2004 r. kierowano si¢ miedzy innymi wynikami oceny
okresowej z 2003 r. programu Tempus III (2000-2006). Dialog i konsultacje z wtadzami
odpowiedzialnymi za szkolnictwo wyzsze w krajach partnerskich doprowadzity do ustalenia
wzmocnionych krajowych priorytetow, ktore powinny si¢ przyczyni¢ do maksymalizacji
oddzialywania programu na rozwoj szkolnictwa wyzszego krajow partnerskich. Program
Tempus byl podstawowym narz¢dziem we wspieraniu wysitkow krajow partnerskich, by
umiesci¢ sprawy zwigzane z procesem bolonskim na wysokim miejscu w harmonogramie
reform. Zwigkszone wsparcie dla mobilnosci kadr w szkolnictwie wyzszym oraz
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wprowadzenie Dziatan Strukturalnych i Uzupehliajacych wraz z dialogiem 1 priorytetami
krajowymi przyczynity si¢ do utwierdzenia programu Tempus jako wybranego narzg¢dzia do
wdrazania 1 formutowania polityk stosowanych przez kraje partnerskie w szkolnictwie
WyZSszym.
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1. ANNEX

Financial overview — Tempus 2004 (amounts committed per region in €)
CARDS MED AN
JEP 9,836,694.56 14,552,916.00 19,711,751.17
MG 683,830.00 768,030.00 802,900.00
SCM 1,443,036.56 1,918,102.32 1,708,116.00
NTO 281,592.00 244.,488.00 627,459.00
ETF 237,500.00 337,500.00 275,000.00
Other 105,700.10 213,098.12 213,888.98
Total 12,588,353.22 18,034,134.44 23,339,115.15

e JEP Joint European Project

e IMGIndividual Mobility Grant

e SCM Structural and Complementary Measure
e NTO National Tempus Office

e ETF European Training Foundation
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2.1. ANNEX

Joint European Projects (JEP) Selection Tables 2004

e The tables presented below cover the selection of Joint European Projects (JEPs) carried
out in 2004 following the call for proposals closed on 15 December 2003.

e Multi-country projects involve more than one Tempus partner country. For each partner
country, the number of multi-country applications indicates the number of applications in
which institutions from this country are involved.

e Types of Joint European Projects (JEPs): Curriculum Development (CD), Training
Courses for Institution Building (TCIB) and University Management (UM).

JEP — TEMPUS CARDS (Annex 2.1 — Table 1)

. Total
Partner National / . Total Funded| Success | Total Awarded
Country Multicountry Re(?elv.ed Applications | Rate in€ Gy TCIB UM
Applications
Multlcoqntry 4 ) 0% ) ) ) )
projects
1244-Kosovo I;";‘g‘:;i‘sl 5 1 20 % 218,775.00] 1 - -
Total: 9 1 11 % 218,775.00] 1 ; ;
Mum;f;ztcz 13 ! 8 % 5458031 - ] !
Albania 1;13?;(:;?51 12 2 17 % 49432400 1 1 -
Total: 25 3 12 % 548.904.31| 1 1 1
Mum;f;}ztcz 18 2 11 % 190,033.65| 1 ; 1
Bosnia and Nati |
Herzegovina perlolj(::tls 8 2 25% 929,200.00| - - 2
Total: 26 4 15 % 1,119233.65| 1 - 3
Multl;f;r:cz 20 2 10 % 340,580.98| 1 ; 1
Croatia I;";‘g‘:;i‘sl 14 7 50% | 247434039 5 1 1
Total: 34 9 26% | 281492137 6 1 2
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JEP — TEMPUS CARDS (Annex 2.1 — Table 1)

. Total
Part tional ; Total F Total A
Coey | Muttioountry | Received [RS8 uterd) Stocess | Towal farded | ep | T | um
Applications
Multicountry 2 3 14 % 283,135.40| 2 ; 1
projects
former
Yugoslav National
Republic of al.oni‘ 18 5 28 % 1,752,825.00] 3 - 2
Macedonia projects
Total: 40 8 20 % 2,035,960.40| 5 - 3
Multicountry 29 3 10 % 487,532.33| 2 ; |
projects
Serbia and National
Montenegro ationa 30 7 23 % 2,611,367.50| 6 - 1
projects
Total: 59 10 17 % 3,098,899.83| 8 - 2
11
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JEP — TEMPUS TACIS (Annex 2.1 — Table 2)

. Total
(I;g;trl:er Mljlizf;ﬁll/ Received "Il;otaiil(j:tlilg;clg Sl}l{c:tzss Total iﬁ\garded cD TCIB UM
try try Applications PP
Multlcoqntry 1 } 0% i - - -
projects
Armenia Natlpnal 1 ) 0% . - - -
projects
Total: 2 - - - - } )
Multlcoqntry 2 ) 0% . - - -
Azrbaijan projects
Total: 2 - - - - } )
Multlcoqntry 1 ) 0% _ . - -
projects
Belarus 1\;?322?51 13 3 23 % 784,855.00( 2 : 1
Total: 14 3 21 % 784,855.00[ 2 - 1
Multlcoqntry 4 ) 0% i} . ; -
projects
Georgia 1;?;‘;22 9 1 1% 280,000.00 1 . -
Total: 13 1 8 % 280,000.00 1 - -
M“‘“;f;ﬁi‘z 14 2 14 % 303,180.67| 2 - -
Kazakhstan Natipnal 5 ) 0% . - - -
projects
Total: 19 2 11 % 303,180.67 2 - -
Multlcoqntry 14 ) 0% _ . - -
projects
Kyrgyzstan Nat19na1 6 ) 0% _ . - -
projects
Total: 20 - - - - } -
I;"r‘f)lj‘:;?sl 16 2 13 % 513.240.00( 2 . .
Moldova
Total: 16 2 13 % 513,240.00] 2 - -
PL 12
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JEP — TEMPUS TACIS (Annex 2.1 — Table 2)

. Total
Partner National / . Total Funded | Success | Total Awarded
Country Multicountry Rec;eyed Applications | Rate in € == TCIB UM
Applications
Mul“gf(gztcz 3 | 33 9% 148,829.00] 1 ; -
Mongolia Iii‘g‘:;?sl 4 2 50 % 537.813.00| 1 1 ]
Total: 7 3 43 % 686.642.00] 2 1 -
Mu“‘;f;gg 18 3 17 % 683,406.67| 2 ; |
Russian Nati |
Federation p?(jj‘;‘;i‘s 114 17 15 % 7.487.237.00] 9 2 6
Total: 132 20 15% | 8.170,643.67| 11 2 7
N?g?;f; 4 3 75 % 1,050,913.00| 2 1 -
Turkmenistan proj
Total: 4 3 75 % 1,050,913.00 2 1 -
M““l;fo‘;ztcz 1 3 27% 526,553.33| 2 ; |
Ukraine I;"r‘f)‘]‘;‘;fsl 68 6 9% 2,581,276.00 2 3 1
Total: 79 9 11% | 3.107,82933| 4 3 2
Multl;);r;g}sf 15 ! 7% 308.703.33| 1 ] ;
Uzbekistan I‘;‘;‘g‘;ﬁi‘; 21 2 10 % 569,635.00| - ; 2
Total: 36 3 8 % 87833833 1 ; 2
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JEP — TEMPUS MEDA (Annex 2.1 — Table 3)

. Total Total
Partner National / . Success | Total Awarded
Country  |Multicountry Rec;ew;d Fup de.d Rate in€ D TCIB | UM
Applications [ Applications
ﬁi‘g‘;ﬂi‘i 22 8 36% | 3,610,627.33] 5 - 3
Algeria M““ﬁfg}gg 9 2 2% | 40476201 2 - -
Total: 31 10 32% | 4,015389.34] 7 - 3
I\;?g‘;ﬁ‘; 49 10 20% | 4,447,686.83] 9 1 -
Egypt M““}‘)’f;}zg 15 4 27 % 71297834 3 i ]
Total: 64 14 2% | 5.160.665,17| 12 2 -
I\;‘i‘g‘;ﬁi‘i 16 2 13 % 939,800.00] 2 - -
Jordan Mum;f;gg 12 3 25 % 265.656.84| 2 i ]
Total: 28 5 18% | 1020545684 4 1 -
I\Ii‘r‘;‘:;f; 6 2 33 % 963.750.00] 2 ] ;
Lebanon Mm“;f;‘eltcz 16 2 13 % 370.766.67| 2 ; ;
Total: 22 4 18% | 133451667 4 - -
I\;?g‘gcli‘; 34 8 24% | 3,327,789.50] 7 - 1
Morocco M““}‘)’f;}zg 24 4 17% | 44069301 | 3 I -
Total: 58 12 21% | 3.768.482.51| 10 1 1
Mum;f;gg 6 1 17 % 71428.67] 1 ] ]
Palestinian National
Authority p";‘olj‘:cli‘s 4 3 75 % 781,950.65| 3 - -
Total: 10 4 40 % 853379.32| 4 - -
14
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JEP — TEMPUS MEDA (Annex 2.1 — Table 3)

Partner Nat.ional / R;:(:ia\l/le d F;rlzil d Success | Total Awarded cD TCIB UM
Comatyy | MmbEmTy Applications [ Applications Rate in €
I\Ii?;‘:éi‘; 9 2 22 % 883,469.00| 2 - -
Syria Mu“i;fggtcz 13 3 23% | 418299.67 3 . .
Total: 22 5 23% | 1301,768.67| 5 - -
I‘;?g‘:éﬁ 18 4 22% | 1,703,580.64| 4 - -
Tunisia M““i;f;fiz 16 3 19% | 36851201 3 : .
Total: 34 7 21% | 2,072,092.65 7 - -
15
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2.2

ANNEX

Structural and Complementary Measures (SCM)

Selection Tables 2004

e The tables presented below cover the selection of Structural and Complementary Measures
(SCMs) carried out in 2004 following the calls for proposals closed on 15 October 2003,
15 February 2004, and 1 March 2004 (special SCM “Bologna call”).

e Multi-country projects involve more than one partner country. For each partner country,
the number of multi-country applications indicates the number of applications in which
institutions from this country are involved.

e Types

of Structural

and Complementary Measures

Dissemination (I&D), Pilot Project (PP) and Training Project (TP).

SCM - TEMPUS CARDS (Annex 2.2 — Table 1)

(SCMs):

Information and

. Total Total
Partner Natto‘nal Received Funded Success Total Awarded 1&D PP TP
Country Multicountry s L. Yoo Rate in €
Applications |Applications
Nraot’.;’:gl i 100% | 7,438.00 ; ; -
1244-Kosovo Pre)
Total: 1 1 100 % | 7,438.00 - - -
Mudticountry i 509% |13,50000 |1 ; ;
\projects
Albania Natzlonal 5 40% 17.833.00 i ) )
\projects
Total: 7 3 43 % |31,333.00 1 - -
Multicountry | , 1 50% |27,00000 |1 - -
\projects
Bosnia and National
Herzegovina |  2/ond 5 62% |307,804.00 |- 2 -
|projects
Total: 10 6 60 % 334,804.00 1 -
Multlcou.ntry 5 ) 0% ) ) )
projects
Croatia National) = ¢ 7 4% 410,135.56] 1 2
projects
Total: 18 7 39 % 410,135.56 1 2
16
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SCM - TEMPUS CARDS (Annex 2.2 — Table 1)

. Total Total
gf,ﬁt,','ffy %‘;’;ZZ;’II‘ niry |REcEived  |Funded ;‘;ﬁge“ :l"g‘l Awarded\; ey Ipp TP
Applications |Applications
Multicountry 2 1 50 % 13.500.00| 1
projects
former
Yugoslav .
Republic of N“”.O”‘;l 13 6 46 % 421,947.000 -
Macedonia projects
Total: 15 7 47 % 435447000 1
Multicountry 2 i 50 % 140,500.00 1
projects
Serbia and National
Montenegro anona 18 7 39% 455,415.00| 1
projects
Total: 20 8 40 % 495915.00| 2
17
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SCM - TEMPUS TACIS (Annex 2.2 — Table 2)

Partner National / Lozl Uizl Success il
Countr Multicountr Received Funded Rate Awarded in 1&D PP TP
y Y Applications | Applications €
Multlcou.ntry 4 ) 0% ) ) ) )
projects
Belarus ]Zitol]”e’ft’; 8 2 259% | 169,179.00] 1 i ;
Total: 12 2 17 % 169,179.00 1 1 -
o I N 2 -]
Georgia proj
Total: 1 - - - - -
M”l’icr":.’gzz 5 1 20% 36,672.00| - - -
Kazakhstan proj
Total: 5 1 20 % 36,672.00 - - -
M”l’;fro(;_’zz 1 I 100% | 36672000 - - ;
Kyrgyzstan ];‘;’01]06’2‘;; 3 I 339% | 74850000 - . I
Total: 4 2 50 % 111,522.00 - - 1
Multicou.ntry P ) 0% ) ) ) )
projects
Moldova ]Z ito’]”e’ft’; 4 2 509% | 189,700.00] - i i
Total: 6 2 33 % 189,700.00 - 1 1
Multlcou.ntry 4 ) 0% ) ) ) )
projects
Russian National
Federation p‘;o’joe’z;’s 48 7 15% 710,173.32| 1 4 1
Total: 52 7 13 % 710,173.32 1 4 1
M”l’icf;‘.zz i i 100% | 3162167 1 - ;
Tadjikistan proj
Total: 1 1 100 % 31,621.67 1 - -
18
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SCM - TEMPUS TACIS (Annex 2.2 — Table 2)

Partner National / Lozl Uizl Success il
Countr Multicountr Received Funded Rate Awarded in 1&D PP TP
y Y Applications | Applications €
Nito”)e’z’sl 2 2 100% | 164,620.00 1 - 1
Turkmenistan prej
Total: 2 2 100 % 164,620.00 1 - 1
Multlcou.ntry 3 ) 0% ) ) ) )
projects
Ukraine JZ‘;IOZ‘;’Z‘Z 24 5 20% | 42169500 - 3 2
Total: 27 5 19 % 421,695.00 - 3 2
M””;ff:j’gz 3 i 339 63,243.33| 1 ; ;
Uzbekistan ];’7 ‘Z’j‘;’i‘t’; 4 3 759% | 32842000 - 3 -
Total: 7 4 57 % 391,663.33 1 3 -
19

PL



PL

SCM - TEMPUS MEDA (Annex 2.2 — Table 3)

Partner National / Ll L] Success L
Count Multicountr Received Funded Rate Awarded in | I&D PP TP
ry Y Applications(Applications €
Nationall ¢ 1 67% | 297,075.000 1 . 3
projects
Algeria Multlcou.ntry 7 3 439 50,022.40 ) 3 )
projects
Total: 13 7 54 % 347,097.40 1 3 3
National) = y 33% | 442.885.00 - 3 1
projects
Egypt | Multicountry| i 339% | 3070000 - I .
projects
Total: 15 5 33 % 473,585.00 - 4 1
Nationall =, i 50% | 5319000 - . I
projects
Jordan | Multicountry) i 50% | 12,566.00] - i .
projects
Total: 4 2 50 % 65,756.00 - 1 1
M””’Cfou.zzg ¥ 2 50% | 3188840 - 2 .
Lebanon proj
Total: 4 2 50 % 31,888.40 - 2 -
NatlQnal 3 ) 0% ) ) ) )
projects
Morocco Multzcou.ntry 6 3 50 % 50,022.40 ) 3 )
projects
Total: 9 3 33 % 50,022.40 - 3 -
Multicou.ntry ] ) 0% i ) i )
projects
Palestinian National
Authority anond 1 1 1009 | 12826500 - I -
projects
Total: 2 1 50 % 128,265.00 - 1 -
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SCM - TEMPUS MEDA (Annex 2.2 — Table 3)

Partner National / Total Total Success Total
Count Multicountr Received Funded Rate Awarded in | I&D PP TP
ry Y Applications|Applications €
National) =, 3 75% | 269,174.25| - 2 I
projects
Syria | Multicountry) g I 20% | 675640 - I :
projects
Total: 9 4 44 % 275,930.65 - 3 1
Nationall =, I 25% | 75955000 - : I
projects
Tunisia | Multicountry) =g 3 38% | 5002240 - 3 :
projects
Total: 12 4 33 % 125,977.40 - 3 1
21

PL



IMG - TEMPUS CARDS (Annex 2.3 — Table 1)

2.3.

ANNEX

INDIVDUAL MOBILITY GRANTS (IMG) SELECTION TABLES 2004

e The tables presented below cover the selection of Individual Mobility Grants (IMGs)
carried out in 2004 following the calls for proposals closed on 15 October 2003, 15

February 2004, and 15 June 2004.

Total Received

Total Funded

PL

Partner Country Applications Applications Success Rate Total Awarded in €

1244-Kosovo 12 5 42 % 15,650.00

Albania 138 55 40 % 237,750.00

Bosnia and Herzegovina 17 13 76 % 39,010.00

Croatia 44 26 59 % 67,700.00

former Yugoslav Bepublic 58 44 76 % 148,280.00
of Macedonia

Serbia and Montenegro 106 67 63 % 214,310.00

22



IMG - TEMPUS TACIS (Annex 2.3 — Table 2)

PL

Partner Country TX:)a;lﬁZiie(i):;esd ]:;;:if:ggsg Success Rate Total Awarded in €
Armenia 64 27 42 % 90,160.00
Azerbaijan 17 15 88 % 30,420.00
Belarus 20 10 50 % 36,500.00
Georgia 32 16 50 % 50,000.00
Kazakhstan 13 8 62 % 18,800.00
Kyrgyzstan 34 21 62 % 76,820.00
Moldova 66 22 33% 88,000.00
Mongolia 24 14 58 % 68,700.00
Russian Federation 196 104 53 % 344,400.00
Tadjikistan 2 1 50 % 2,350.00
Turkmenistan 2 2 100 % 8,300.00
Ukraine 50 22 44 % 68,060.00
Uzbekistan 105 49 47 % 190,180.00
23
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IMG - TEMPUS MEDA (Annex 2.3 — Table 3)

Partner Country ngl;l}t:ig‘:;d ?;;:ilc?:tlilg:g Success Rate Total Awarded in €
Algeria 103 41 40 % 102,500.00
Egypt 247 69 28 % 254,000.00
Jordan 12 9 75 % 34,900.00
Lebanon 73 41 56 % 129,800.00
Morocco 64 34 53 % 104,100.00
Palestinian Authority 25 18 72 % 60,700.00
Syria 125 36 29 % 151,800.00
Tunisia 38 17 45 % 32,900.00
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3. ANNEX

JOINT EUROPEAN PROJECTS (JEP) -
STRUCTURAL AND COMPLEMENTARY MEASURES (SCM)

SELECTION TABLES BY EU MEMBER STATES’ PARTICIPATION

e The table below indicates the number of institutions by EU Member State involved in the
received and the funded applications.

e Types of Joint European Projects (JEPs): Curriculum Development (CD), Training
Courses for Institution Building (TCIB) and University Management (UM).

e Types of Structural and Complementary Measures (SCMs): Information and
Dissemination (I&D), Pilot Project (PP) and Training Project (TP).

JEP & SCM — TEMPUS All regions - EU Member States’ Participation

EU Member State Total Total Success Rate| JEP | JEP | JEP | SCM |SCM|SCM |SCM
Received Funded CD IB |UM | BC ID | PP | TP
Applications | Applications

Austria 121 29 24 % 10 1 4 6 1 4 3
Belgium 147 37 25% 13 - 8 5 4 1 6
Cyprus 4 1 25 % - - - 1 - - -
Czech Republic 16 4 25 % 1 1 1 1 - - -
Denmark 44 9 20 % 6 1 - 1 - 1 -
Estonia 3 - 0% - - - - - - -
Finland 71 12 17 % 6 - 1 2 1 1 1
France 296 62 21 % 30 2 9 5 3 8 5
Germany 313 56 18 % 31 3 5 4 2 6 5
Greece 106 23 22 % 14 1 - 1 1 4 2
Hungary 21 5 24 % 3 - - 1 - 1 -
Ireland 25 7 28 % 2 - 3 - - 2 -
Italy 275 62 23 % 26 2 9 7 3 9 6
Latvia 7 1 14 % 1 - - - - - -
Lithuania 10 1 10 % - - - 1 - - -
Luxembourg 4 1 25 % - - 1 - - - -
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JEP & SCM — TEMPUS All regions - EU Member States’ Participation

EU Member State Total Total Success Rate| JEP | JEP |JEP | SCM |SCM|SCM SCM

Received Funded CD IB (UM | BC ID | PP | TP
Applications | Applications
Malta 3 3 100 % 2 - - 1 - - -
Netherlands 112 27 24 % 12 3 4 2 2 3 1
Poland 30 8 27 % 4 1 1 1 - - 1
Portugal 47 16 34 % 6 1 6 1 - 1 1
Slovak Republic 15 6 40 % 1 1 1 2 - 1 -
Slovenia 21 6 29 % - 1 1 3 - 1 -
Spain 173 49 28 % 24 - 9 1 2 9 4
Sweden 105 30 29 % 13 1 4 2 1 6 3
United Kingdom 231 62 27 % 26 7 11 2 4 7 5
PL 26 PL



