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SPRAWOZDANIE KOMISJI DLA RADY I PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO

rzeglad dyrektywy Rady 1999/30/WE odnoszacej si¢ do warto$ci dopuszczalnych dla
dwutlenku siarki, dwutlenku azotu i tlenkow azotu oraz pylu i olowiu w otaczajacym
powietrzu z uwzglednieniem dyrektywy Rady 96/62/WE w sprawie oceny i zarzadzania

jakoscia otaczajacego powietrza
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1. WPROWADZENIE

Zlozenie niniejszego raportu jest wymagane zgodnie z pierwsza dyrektywa pochodna w
sprawie jakoSci powietrza, ktérej celem jest ograniczenie ilosci dwutlenku siarki,
dwutlenku azotu i tlenkow azotu oraz pyhu i olowiu w otaczajacym powietrzu.

Dyrektywa Rady 1999/30/WE odnoszaca si¢ do warto$ci dopuszczalnych dla dwutlenku
siarki (SO,), dwutlenku azotu (NO;) i1 tlenkéw azotu (NOy) oraz pytu (PMjg) 1 otowiu w
otaczajacym powietrzu' (pierwsza dyrektywa ,,pochodna” w sprawie jako$ci powietrza) jest
zgodna z podej$ciem przedstawionym w dyrektywie Rady 96/62/WE w sprawie oceny i
zarzadzania jako$cia otaczajacego powietrza® (dyrektywa ramowa w sprawie jakosci
powietrza). Art. 10 dyrektywy wymaga od Komisji dokonania przegladu dyrektywy i zlozenia
raportu na temat jej wdrazania. Niniejszy raport podsumowuje najistotniejsze informacje,
wigcej szczegdtow znajduje sie w dokumencie roboczym Komisji~.

Niniejszy przeglad oparty jest na najnowszych badaniach naukowych...

Zasadniczo przeglad uwzglednia wyniki najnowszych badan naukowych dotyczacych
wplywu, jaki ma na ludzkie zdrowie 1 ekosystemy, narazenie na dziatanie zanieczyszczen w
powietrzu, regulowanych przez pierwsza dyrektywe pochodnq Jakkolwiek, zgodnie z
wymaganiami VI Programu Dzialan na rzecz Srodowiska®, Komisja przyjmie strategig
tematyczna dotyczaca zanieczyszczenia powietrza do potowy roku 2005, co bedzie wynikiem
programu ,,Czyste Powietrze dla Europy” (CAFE). Niniejsza czg$¢ przegladu, jak rowniez
wszelkie uwagi dotyczace propozycji mozliwej zmiany dyrektywy, w tym réwniez w
odniesieniu do ustanowionych przez nig wartosci dopuszczalnych, zostanie objgta strategia
tematyczna dotyczaca zanieczyszczenia powietrza.

..ale koncentruje si¢ na dotychczasowym doswiadczeniu i sugeruje wprowadzenie
planowanych zmian w ramach procedury komitologii.

Biorac pod uwage fakt, ze strategia tematyczna dotyczaca zanieczyszczenia powietrza
zostanie wkrotce opublikowana, niniejszy raport w sprawie przegladu koncentruje si¢ na
doswiadczeniu zdobytym w Panstwach Czlonkowskich w zakresie zastosowania dyrektywy.
Jako ze istnieja silne powiazania migdzy pierwsza dyrektywa pochodna oraz dyrektywa
ramowa w sprawie jako$ci powietrza, sa one odpowiednio uwzgledniane.

! Dz.U. L 163 729.6.1999, str. 41.

: Dz.U. L 296 z21.11.1996, str. 55.

Raport opowiadajacy si¢ za wprowadzeniem zmiany dyrektywy Rady 1999/30/WE odnoszacej si¢ do
wartosci dopuszczalnych dla dwutlenku siarki, dwutlenku azotu i tlenkéw azotu oraz pytu i otowiu w
otaczajacym powietrzu; SEC(2004) 1713:
http://www.europa.eu.int/comm/environment/air/ambient.htm.

! Dz.U. L 242 2 10.9.2002, str. 1.
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2. PODSTAWOWE ASPEKTY ZGODNOSCI Z DYREKTYWA
Mimo ze dyrektywa weszla w zycie dopiero trzy lata temu ...

Dyrektywa weszta w zycie w dniu 19 lipca 1999 r. i nalezalo ja wlaczy¢ do prawa krajowego
w terminie dwoéch lat. Dane przekazane Komisji przez Panstwa Cztonkowskie UE obejmuja
tylko lata 2001 1 2002, a ogoélne doswiadczenie zdobyte podczas stosowania dyrektywy jest
krotkie. Jakkolwiek, wciaz nalezy poprawi¢ zgodno$¢ z ustawodawstwem w sprawie jakosci
powietrza (patrz tabela 1 w SEC(2004) 1713)

...pierwsze, wciaz raczej ograniczone doswiadczenia plynace z jej zastosowania s3
pozytywne.

Pomimo ograniczonego doswiadczenia w przypadku pierwszej dyrektywy pochodnej, stato
si¢ juz oczywiste, ze koncepcja ustawodawstwa w sprawie jako$ci powietrza sprawdzila si¢ w
zakresie podniesienia publicznej 1 politycznej $wiadomosci pozostalych problemow
zwigzanych z jako$cia powietrza oraz promocji skutecznych dziatan w kierunku zmniejszenia
zanieczyszczen powietrza na obszarze UE. Istnieja trzy gtowne przyczyny tego sukcesu:

— Po pierwsze, wymog publicznego udostgpniania aktualnych informacji o jakosci
otaczajacego powietrza. Daje to poczatek zwigkszonej $wiadomosci, ktorej
dowodem sa skargi przesylane do Komisji oraz petycje przesytane do Parlamentu
Europejskiego. W kilku przypadkach skargi zlozone przez obywateli Europy lub
organizacje pozarzadowe doprowadzily do wszczgecia postgpowan w  sprawie
naruszenia obowiazujacych zasad.

— Po drugie, stawiajacy wysokie wymagania charakter samych wartosci
dopuszczalnych jakosci powietrza. Wynikiem tego bylo podjecie skutecznych
dziatah przez wladze lokalne i panstwowe w kierunku zmniejszenia zanieczyszczenia
powietrza.

— Po trzecie, fakt, ze warto$ci dopuszczalne ustanowione w dyrektywie pochodnej
réwniez dotycza nowych Panstw Czlonkowskich. Chociaz obywatele nowych
Panstw Czlonkowskich czerpia bezposrednie korzysci z dyrektywy, Europa jako
cato$¢ rowniez bedzie czerpa¢ posrednie korzysci z transgranicznego charakteru
zanieczyszczen powietrza.

Jakkolwiek, tylko trzy Panstwa Czlonkowskie przedlozyly plany lub programy poprawy
jakoSci powietrza.

Z danych z roku 2001 wyraznie wynikalo, ze jedenascie Panstw Cztonkowskich do konca
2003 r. powinny byly przedlozy¢ Komisji plany lub programy okreslajace, w jaki sposob
poprawic jakos¢ powietrza w zakresie PM; 1 NO; dla swoich obywateli. Jakkolwiek, do lipca
2004 r. jedynie Belgia 1 Zjednoczone Krolestwo przedlozyly swoje plany. Dodatkowo,
Szwecja przedtozyta plan, chociaz nie byta do tego prawnie zobowiazana na podstawie
danych z roku 2001. Komisja byta zaniepokojona niezgodno$cia z pierwsza dyrektywa
pochodna. Dlatego tez w roku 2004 wszczela postgpowanie w sprawie naruszenia
obowiazujacych zasad przeciwko dziesigciu Panstwom Czlonkowskim z powodu
nieprzedlozenia planow lub programéw w terminie, lub, poniewaz przedtozone plany byly
niekompletne.
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Celem dyrektywy jest osiagnig¢cie wysokiego poziomu ochrony zdrowia ludzkiego i
ekosystemow ...

Celem pierwszej dyrektywy pochodnej jest osiagnigcie wysokiego poziomu ochrony zdrowia
ludzkiego 1 S$rodowiska — a w ten sposdb przyczynienie si¢ do ochrony dwodch
fundamentalnych praw uznanych w Karcie Praw Podstawowych UE, ktéra zostata wiaczona
do projektu Konstytucji UE.

... poprzez ustanowienie wartosci dopuszczalnych jakosci powietrza,...

Podczas gdy dyrektywa ramowa ustanawia ogdlne postanowienia w zakresie oceny 1
zarzadzania jakoscia powietrza, szczegétowe ustalenia dla konkretnych zanieczyszczen
powietrza, w tym wartosci dopuszczalne lub docelowe, okres$laja dyrektywy pochodne.
Pierwsza dyrektywa pochodna okresla warto$ci dopuszczalne w celu ochrony zdrowia
ludzkiego 1 srodowiska, ktére Panstwa Cztonkowskie musza osiagna¢ w okreslonym terminie
(patrz tabela 2 w SEC(2004) 1713).

Terminy ustalone sa na rok 2005 w przypadku SO, otowiu i PMjy oraz na rok 2010 w
przypadku NO,. Dyrektywa okresla rowniez warto$ci dopuszczalne dla SO, i NOx w celu
ochrony ekosysteméw 1 roslinnosci, ktore stosuje si¢ juz od 19 lipca 2001 r..

. poprzez okreSlenie ,,marginesu tolerancji” (MT), poprzez zobowigzanie Panstw
Czlonkowskich do sporzadzania planéw lub programoéw oraz poprzez wymaganie od
nich udzielania informacji.

Jezeli stezenie zanieczyszczen powietrza w pewnej strefie przekracza wartos¢ dopuszczalna
powigkszona o okreslony ,,MT”, Panstwa Czlonkowskie musza sporzadzi¢ plany lub
programy w celu wykazania §rodkow, przy pomocy ktérych maja zamiar osiagna¢ wartosci
dopuszczalne w okreslonym terminie. MT zmniejsza si¢ co roku i w ustalonym terminie jest
ZETOWY.

Dyrektywa ramowa i dyrektywy pochodne w sprawie jako$ci powietrza wymagaja od Panstw
Czlonkowskich, aby te przeprowadzily oceng jakosci powietrza na catym swoim terytorium,
wraz ze specyfikacjami dotyczacymi sieci monitoringu, wykorzystania modeli 1 zapewniania
oraz kontroli jakosci danych dotyczacych jakosci powietrza. Dyrektywy przedstawiaja
szczegotowe wymagania w zakresie podawania informacji do wiadomosci publicznej oraz do
wiadomosci Komisji.

3. DOSWIADCZENIE ZDOBYTE PODCZAS STOSOWANIA DYREKTYWY

Podejscie polegajace na zastosowaniu dyrektywy ramowej i dyrektyw pochodnych ma
zalety i wady.

Dyrektywa ramowa i pierwsza dyrektywa pochodna zachowuja proporcje pomiedzy, z jednej
strony, harmonijng ocena 1 zarzadzaniem jakos$cia powietrza w Panstwach Cztonkowskich UE
oraz z drugiej strony, zasada subsydiarno$ci umozliwiajac elastyczng realizacje na szczeblu
lokalnym i panstwowym. Ustawodawstwo w postaci dyrektywy ramowej i zwiazanych z nia
dyrektyw pochodnych posiada pewne zalety: niezaleznie od zanieczyszczen, dla zapewnienia
zgodnoSci, przepisy ustala si¢ jednorazowo. Jednak podejscie takie ma rowniez pewne wady:
kiedy przygotowywano dyrektywe ramowa, nie mozna bylo przewidzie¢ wszystkich jej
konsekwencji w praktyce.
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Ustalono strefy oceny jakoS$ci powietrza, ktore nie powinny ulec zmianie.

Dyrektywa ramowa wymaga charakterystyki jakosci powietrza w pewnych strefach 1
aglomeracjach. Pozostawia wysoki stopien elastycznosci w definiowaniu tych stref, co
prowadzi do raczej duzych r6znic miedzy Panstwami Cztonkowskimi. Strefy te pokrywaja si¢
glownie z granicami administracyjnymi niz z obszarami o podobnej jakosci otaczajacego
powietrza. ,,Koncepcja stref” nie oferuje nowych wigkszych korzysci w zakresie zarzadzania
jakoscia powietrza w Panstwach Cztonkowskich. Jakkolwiek, Panstwa Cztonkowskie, w tym
nowo przyjete, wyznaczylty swoje strefy i odpowiednio zorganizowaly swoje strategie oceny.
Poniewaz nie okreslity wazniejszych probleméw w konstrukcji swojej sieci, Komisja nie
rozwaza zmiany koncepcji stref.

Chociaz coraz Scislejsze wartoSci dopuszczalne jakoSci powietrza uznaje si¢ za wazne i
pozyteczne ...

Nowe wartosci dopuszczalne wprowadzone przez pierwsza dyrektywe pochodna sa znacznie
doktadniejsze niz wartosci z lat ubieglych. Te nowe warto$ci zazwyczaj uznaje si¢ za wazne i
pozyteczne instrumenty do poprawy jako$ci powietrza w miejscach, w ktérych jest ona staba.
Wartosci dopuszczalne oraz potrzeba podania ich do wiadomosci publicznej, doprowadzity do
wzrostu publicznej i politycznej §wiadomosci problemoéw zwiazanych z jako$cia powietrza.

...dalsze wyjasnienia i wskazowki dotyczace zastosowania wartosci dopuszczalnych bedg
czescig strategii tematycznej dotyczacej zanieczyszczen powietrza.

Zainteresowane strony stwierdzity, ze potrzebne bylyby bardziej szczegdtowe wyjasnienia
dotyczace stosowania warto$ci dopuszczalnych w zakresie narazania ludno$ci. Zwrdcity si¢
roOwniez z pytaniem o stosowno$¢ wartosci dopuszczalnych w odniesieniu do ochrony
ros$linnosci 1 ekosystemow. Komisja zlecitazebranie informacji o ,,pomiarach jako$ci
powietrza otaczajacego pod katem wptywu na ludzkie zdrowie”. W zalezno$ci od rezultatu
tego poszukiwania, przedstawione w pierwszej dyrektywie pochodnej wymagania w zakresie
monitoringu, moga ulec zmianom.

»MT?” i postanowienia szczegolne uwaza si¢ za uzyteczne i nie zostang one zmienione.

Panstwa Czlonkowskie zasadniczo docenily koncepcje MT’ jako uzyteczne postanowienie
pozwalajace skoncentrowa¢ $rodki na poprawie jakoSci powietrza na najbardziej
zanieczyszczonych obszarach. W ten sposob zblizajac si¢ do terminu realizacji, pod
warunkiem, ze jakos$¢ powietrza w Panstwie Cztonkowskim jest nizsza niz wartos$¢
dopuszczalna powigkszona o MT, nie ma potrzeby podjgcia radykalnych s$rodkow i
przygotowywania planéw lub programéw dotyczacych jakosci powietrza.

W pierwszej dyrektywie pochodnej mowa jest o warunku, aby bra¢ pod uwage udziat zrodet
naturalnych stgzen SO,. Zawiera ona réwniez warunek, aby w przypadku PM;, bra¢ pod
uwage udzial zdarzen naturalnych, a takze ponownego przejscia pylu w stan zawieszenia z
powodu piaskowania drog w zimie. Panstwa Czlonkowskie stwierdzity, ze warunki te sa
uzyteczne w tych konkretnych przypadkach. Jakkolwiek, rozszerzenie tych postanowien na
inne okolicznos$ci stworzytoby ewentualna luk¢ w przepisach prawnych. W zwiazku z tym,
Komisja nie bierze pod uwagg zmiany ani rozszerzenia istniejacych postanowien specjalnych.

Margines tolerancji to okreslony procent wartosci dopuszczalnej, o ktory warto$¢ t¢ mozna przekroczy¢
przed terminem realizacji.
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Chociaz ciagle dzialanie w Kkierunku poprawy jakosci powietrza powinno by¢
skoncentrowane na PM;, i NO,...

Panstwa Czlonkowskie wskazaly, ze w sposoéb wiasciwy spelniaja warunki w zakresie
wartosci dopuszczalnych zawartosci SO, 1 olowiu w otaczajacym powietrzu, z pewnymi
wyjatkami. Jakkolwiek, sytuacja jest inna w przypadku PM;y i NO,, poniewaz stgzenia tych
zanieczyszczen w wielu stacjach monitoringu przekraczaja wartosci dopuszczalne
powigkszone o margines tolerancji.

...Komisja ocenia rowniez skutecznos¢ srodkow krotkoterminowych.

Artykut 7 ust. 3 dyrektywy ramowej wymaga podjgcia $rodkow krotkoterminowych, jezeli
istnieje ryzyko przekroczenia wartosci dopuszczalnych i progow alarmowych. W przypadku
warto$ci dopuszczalnych obowiazek podjgcia srodkow krotkoterminowych dotyczy wyltacznie
okresu, gdy wymienione wartosci dopuszczalne juz obowigzuja. Niektore Panstwa
Czlonkowskie  wyrazity watpliwosci co do $rodowiskowej skutecznosci  tych
krétkoterminowych $rodkow. Obecnie Komisja ocenia do$wiadczenie w stosowaniu takich
srodkow. Wnioski zostang uwzglednione przy przygotowaniu strategii tematycznej dotyczacej
zanieczyszczen powietrza.

Panstwa Czlonkowskie odpowiednio przystosowaly swoje sieci pomiaru jakosSci
powietrza ...

Trudno jest okresli¢ szczegdtowo, w jaki sposdb nalezy projektowaé sieci pomiarowe,
poniewaz rozktad zrddet zanieczyszczenia 1 poziomy zanieczyszczenia powietrza w Europie
sa szeroko zréznicowane. Wszystkie Panstwa Cztonkowskie w rdznym stopniu przystosowaly
swoje sieci pomiarowe do wymagan pierwszej dyrektywy pochodnej. Utatwilo to proces
harmonizacji.

... jednak istnieje potrzeba wprowadzenia dalszych udoskonalen technicznych, ktore
zostang przyjete przez Komisj¢ w ramach procedury komitologii.

Niektore czesci pierwszej dyrektywy pochodnej nalezy dostosowac tak, aby odzwierciedlaty
postgp naukowy i techniczny. Celem Komisji jest dostosowanie dyrektywy poprzez komitet
regulacyjny zgodnie z art. 12 dyrektywy ramowe;j.
Komisja zamierza przyja¢ zmiany majace na celu:

e zapewnienie wystarczajacej liczby stacji bazowych na terenach wiejskich,

e zapewnienie istotnych proporcji réznych rodzajéw stacji, takich jak stacje pomiarowe przy
drogach oraz stacje bazowe usytuowane na terenach miejskich,

e ograniczenie odleglos$ci pomigdzy droga a punktem pomiaru PM;, na stacjach mierzacych
zanieczyszczenie przy drogach,

e poprawe warunkow wyrywkowego pobierania probek powietrza,

e zapewnienie jednorodnego wykorzystania termindw statystycznych
(doktadnos$¢/niepewnosc€) oraz
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e aktualizacje zatacznika IX, — ktéry opisuje metody pomiaréw referencyjnych — biorac pod
uwage postepy techniczne oraz przepisy dotyczace wykazywania zgodnos$ci z metodami
innymi niz metody referencyjne.

Nawet jezeli Komisja udzielila wskazéwek odnosnie do pomiarow pylu, potrzebna jest
dalsza harmonizacja i badania.

Grupy robocze wspomagaty Komisje¢ w przygotowaniu dwdch dokumentéw ze wskazowkami
dotyczacymi metod pomiaréw pytu w latach 2002° i 2004’. Dokumenty te omawiaja kwestig
ekwiwalencji pomigdzy powszechnie stosowang automatyczna metoda pomiaréw oraz r¢czna
metoda referencyjna. Pomimo istotnych staran ze strony wielu Panstw Cztonkowskich, wciaz
istnieje duza potrzeba wykazania ekwiwalencji metod pomiarow PM innych niz metody
referencyjne oraz harmonizacji tych pomiaréw w catej Unii Europejskiej. Komisja patronuje
sieci Europejskich Laboratoriow Referencyjnych Jakosci Powietrza (AQUILA) i zamierza
wykorzysta¢ t¢ sie¢ do bliskiej wspotpracy z Panstwami Cztonkowskimi celem zwigkszania
harmonizacji w tej konkretnej dziedzinie.

Zespot zajmujacy si¢ pylami w ramach programu CAFE zaproponowal powigkszenie
warto$ci dopuszczalnych dla PM2.58. Jakkolwiek, wigksze czasteczki, charakteryzowane jako
PM,y, sa rowniez szkodliwe. W zwiazku z tym, podczas gdy najwicksza wage przywiazuje si¢
do drobnej frakcji pylu, w pewnym stopniu nalezy kontynuowa¢ pomiary PM;o. Komisja,
rozwazajac zmiang dyrektywy ramowej i dyrektywy pochodnej, zaproponuje odpowiedni
udzial miejsc pomiaru dla obu frakcji czastek PM. Komisja zaleca, aby Panstwa
Czlonkowskie podjely dodatkowe badania dotyczace innych cech czastek PM, takich jak
PM, o, stgzenia czastek oraz specjacj¢ chemicznag pytu.

W ramach V Programu Ramowego Badan w Unii Europejskiej przeprowadzono szerokie
badania w celu okreslenia §ciezek czastek w powietrzu atmosferycznym oraz ich wptywu
zaréwno na zdrowie ludzkie jak i srodowisko’. Finansowanie tych pozycji jest kontynuowane
w ramach VI Programu Ramowego Badan.

Chociaz obecnie nie sugeruje si¢ zadnych zmian w przepisach w sprawie modeli jakosci
powietrza ...

Dyrektywy w sprawie jakosci powietrza umozliwiaja wykorzystanie modeli oceny jakosci
powietrza. Modele mozna wykorzystywa¢ do uzupelniania lub nawet zastgpowania
pomiardw, jezeli poziom stgzenia znajduje si¢ wystarczajaco ponizej wartosci dopuszczalne;.
Nie istnieja dalsze wyrazne przepisy w sprawie wykorzystania modeli do analizy przyczyn
zanieczyszczenia powietrza lub kalkulacji prognoz, ale obecnie w praktyce modele odgrywaja
znaczaca rolg w analizach tego rodzaju.

Komisja zbadata i1 przeanalizowata biezace praktyki w zakresie modeli komputerowych w
Panstwach Cztonkowskich w kontek$cie pierwszej dyrektywy pochodne;.

Wskazowki dla Panstw Cztonkowskich odnosnie do pomiaru poziomu PM;, oraz poréwnania z metoda
referencyjna; http://www.europa.eu.int/comm/environment/air/pdf/finalwgreporten.pdf

Wykazanie stosowno$ci metod pomiaru powietrza otaczajacego, (projekt ostateczny);
http://www.europa.cu.int/comm/environment/air/cafe/pdf/equivalence_report final.pdf

Drugi dokument w sprawie stanowiska w zakresie pyhu;
http://www.europa.eu.int/comm/environment/air/cafe/working_groups/wg_particulate _matter.htm
Projekt CLEAR (Cluster of European Air Quality Research), mnajnowsze osiagnigcia:
http://www.nilu.no/clear
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... Komisja wroci do tego zagadnienia.

Chociaz wyzej wymienione badania zapewnily pewien wglad w biezace wykorzystanie
modeli w Panstwach Cztonkowskich oraz panstwach przystepujacych do Unii, nie zapewnity
wystarczajacych dowodoéw do opracowania bardziej szczegdlowej definicji wymogow w
zakresie jakosci danych o modelach w pordwnaniu z przepisami dyrektywy. Dlatego Komisja
nie proponuje zmiany celow w zakresie jakosci danych dotyczacych zastosowania modeli na
tym etapie. Jakkolwiek, Komisja przewiduje, Ze wzro$nie znaczenie tego zagadnienia i bgdzie
je kontrolowa¢, biorac pod uwage najnowsze dziatania podjete w poszczegdlnych Panstwach
Cztonkowskich.

Sprawozdawczos¢ elektroniczna staje si¢ coraz bardziej rutynowa ...

Komisja opracowala wspolny format sprawozdan z wynikow rocznej oceny jakosci powietrza
1 przyjeta ten kwestionariusz decyzja Komisji w 2001 r., aktualizujac go w roku 2004
(2004/461/WE)'?. Obecnie Panstwa Czlonkowskie wypelniaja ten kwestionariusz co roku i
przesytaja dane w postaci pliku elektronicznego dostarczanego przez Komisj¢. Danych, ktore
juz sa wymagane zgodnie z decyzja Rady ustanawiajaca system wzajemnej wymiany
informacji 1 danych pochodzacych z sieci 1 poszczegolnych stacji dokonujacych pomiarow
zanieczyszczeh otaczajacego powietrza w Panstwach Czlonkowskich (decyzja 97/101/WE)"!
nie ujmuje si¢ w kwestionariuszu rocznym.

ale powstaly znaczne opoZnienia, a takze potrzeba dalszej harmonizacji i
usprawnienia.

Panstwa Cztonkowskie zasadniczo w odpowiedni sposdb spelniaja wymogi w zakresie
sprawozdawczos$ci. Jakkolwiek, czgsto powstaja kilkumiesigczne opdznienia. Na przyktad, w
2003 r. tylko 9 z 15 Panstw Cztonkowskich ztozyto sprawozdania w terminie.

Roczne sprawozdanie dotyczace zgodnosci z pierwsza dyrektywa pochodna uznaje si¢ za
bardzo uzyteczne w celu opracowania ogdlnego zarysu jako$ci powietrza w Unii. Poglad ten
podziela Komisja, same Panstwa Czlonkowskie, jak rowniez strony zainteresowane i opinia
publiczna.

Problemem zwiazanym ze sprawozdawczoscia jest fakt, ze Panstwa Cztonkowskie nie maja
prawnego obowiazku podawania niektorych danych niezbednych do szerszej oceny. Jako Ze
podanie takich danych lezy w interesie ogétu, Komisja zamierza zasugerowaé, sby podawanie
takich danych uznano za wymdég formalny.

10 Dz. U. L 156 z 30.4.2004. str. 78.
1 Dz.U.L 3525.2.1997, str. 14.
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