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ROZPORZADZENIA

ROZPORZADZENIE KOMISJI (UE) NR 65/2011

z dnia 27 stycznia 2011 r.

ustanawiajace szczegélowe zasady wykonania rozporzadzenia Rady (WE) nr 1698/2005 w
odniesieniu do wprowadzenia procedur kontroli oraz do zasady wzajemnej zgodnosci
w zakresie Srodkéw wsparcia rozwoju obszaréw wiejskich

KOMISJA EUROPEJSKA,

uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1698/2005 z dnia
20 wrze$nia 2005 r. w sprawie wsparcia rozwoju obszaréw
wiejskich przez Europejski Fundusz Rolny na rzecz Rozwoju
Obszaréw Wiejskich (EFRROW) (1), w szczeg6lnosci jego art.
51 ust. 4, art. 74 ust. 4 i art. 91,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

Rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 1122/2009 z dnia
30 listopada 2009 r. ustanawiajacym szczegélowe zasady
wykonania rozporzadzenia Rady (WE) nr 73/2009
odno$nie do zasady wzajemnej zgodnosci, modulacji
oraz zintegrowanego systemu zarzadzania i kontroli
w ramach systeméw wsparcia bezposredniego dla
rolnikéw przewidzianych w wymienionym rozporza-
dzeniu oraz wdrazania rozporzadzenia Rady (WE) nr
1234/2007 w odniesieniu do zasady wzajemnej zgod-
nosci w ramach systemu wsparcia ustanowionego dla
sektora wina (%) uchylono i zastagpiono rozporzadzenie
Komisji (WE) nr 796/2004 z dnia 21 kwietnia 2004 r.
ustanawiajgce szczegblowe zasady wdrazania zasady
wspélzaleznosci, modulacji  oraz  zintegrowanego
systemu  administracji i kontroli  przewidzianych
w rozporzadzeniach Rady (WE) nr 1782/2003 i (WE)
nr 73/2009, oraz wdrazania zasady wspodlzaleznosci
przewidzianej w rozporzadzeniu Rady (WE) nr
479/2008 ().

Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1975/2006 z dnia
7 grudnia 2006 r. ustanawiajace szczegblowe zasady
stosowania rozporzadzenia Rady (WE) nr 1698/2005 w
zakresie wprowadzenia procedur kontroli, jak réwniez
wzajemnej zgodnosci w  odniesieniu  do  $rodkéw
wsparcia rozwoju obszaréw wiejskich (*) zawiera wiele
odestann do zasad zarzadzania i kontroli ustanowionych
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w uchylonym rozporzadzeniu (WE) nr 796/2004. Nalezy
uwzglednié zmiany w powyzszych zasadach zarzadzania
i kontroli wprowadzone rozporzadzeniem (WE) nr
1122/2009, przy jednoczesnym poszanowaniu zasad
ustanowionych rozporzadzeniem (WE) nr 1975/2006.
Ponadto z uwagi na spdjnosé,  przejrzystosé
i uproszczenie przepiséw nalezy zmieni¢ niektore prze-
pisy rozporzadzenia (WE) nr 1975/2006, aby ograniczy¢
odestania do rozporzadzenia (WE) 1122/2009 do
niezbednego minimum. Nalezy zatem uchyli¢ i zastgpic
rozporzadzenie (WE) nr 1975/2006.

Pafistwa czlonkowskie powinny ustanowi¢ system
kontroli, ktéry zapewnialby przeprowadzanie wszystkich
niezbednych kontroli w celu skutecznego sprawdzania
zgodno$ci z warunkami przyznawania pomocy. Nalezy
umozliwi¢ kontrole wszystkich kryteriow kwalifikowal-
nosci ustanowionych w prawodawstwie unijnym lub
krajowym badZ w programach rozwoju obszaréw wiej-
skich, zgodnie ze zbiorem weryfikowalnych wskaznikow.

Dos$wiadczenie pokazuje, ze zintegrowany system zarza-
dzania i kontroli (zwany dalej ,ZSZiK"), przewidziany
w tytule II rozdzial 4 rozporzadzenia Rady (WE) nr
73/2009 z dnia 19 stycznia 2009 r. ustanawiajacego
wspdlne zasady dla systeméw wsparcia bezposredniego
dla rolnikéw w ramach wspdlnej polityki rolnej
i ustanawiajgcego okreSlone systemy wsparcia dla
rolnikéw, zmieniajagcego  rozporzadzenia (WE) nr
1290/2005, (WE) nr 247/2006, (WE) nr 378/2007
oraz  uchylajgcego  rozporzadzenie  (WE)  nr
1782/2003 (°), sprawdza si¢ jako efektywny i skuteczny
sposob wdrazania systeméw platnoSci bezposrednich.
Zatem w odniesieniu do $rodkéw  obszarowych
i $rodkéw dotyczacych zwierzat w ramach osi 2,
o ktérych mowa w tytule IV rozdziat I sekcja 2 rozpo-
rzadzenia (WE) nr 1698/2005, zasady zarzadzania
i kontroli, a takze zwigzane z nimi przepisy dotyczace
zmniejszenia i wykluczen w przypadku nieprawdziwych
deklaracji, powinny by¢ zgodne z zasadami okreslonymi
w ZSZiK, w szczegblnosci w rozporzadzeniu (WE) nr
1122/20009.

Jednakze w przypadku niektérych systeméw wsparcia
okreslonych w ramach osi 2 oraz réwnowaznego
wsparcia w ramach osi 4, przewidzianych odpowiednio

() Dz.U. L 30 z 31.1.2009, s. 16.
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w tytule IV rozdziat I sekcja 2 1 4 rozporzadzenia (WE)
nr 1698/2005, zasady zarzadzania i kontroli nalezy
dostosowa¢ do ich specyfiki. To samo dotyczy $rodkéw
wsparcia w ramach osi 1 i 3 przewidzianych odpo-
wiednio w sekcjach 1 i 3 powyzszego rozdzialu oraz
réwnowaznego wsparcia w ramach osi 4. Nalezy zatem
ustanowi¢ przepisy szczegdlne dotyczace wspomnianych
§rodkow wsparcia.

Aby zadba¢ o to, by wszystkie administracje krajowe
mogly zorganizowaé skuteczng zintegrowana kontrole
wszystkich obszaréw, w odniesieniu do ktérych ztozono
whnioski o platno$¢ w ramach osi 2 i w ramach systeméw
pomocy obszarowej objetych rozporzadzeniem (WE) nr
1122/2009, wnioski o platnos¢ w odniesieniu do
§rodkow zwiazanych z obszarami w ramach osi 2 nalezy
skfada¢ w tym samym terminie co pojedynczy wniosek
okreslony w czesci II tytul II rozdzial I wspomnianego
rozporzadzenia.

Aby kontrole mialy oddzialywanie prewencyjne, zasad-
niczo nie nalezy dokonywaé platnosci przed zakoncze-
niem kontroli kwalifikowalnosci. Nalezy jednak umoz-
liwi¢ dokonywanie platnosci do pewnej wysokosci po
zakoriczeniu kontroli administracyjnych. Przy ustalaniu
tej wysokosci nalezy uwzgledni¢ ryzyko nadplaty.

Zasady kontroli przewidziane w niniejszym rozporza-
dzeniu powinny uwzglednia¢ specyfike $rodkéw
w ramach osi 2. Z uwagi na przejrzysto$¢ przepisow
nalezy zatem ustanowi¢ zasady szczegdlne.

W celu sprawdzenia zgodno$ci z kryteriami kwalifiko-
walnoéci panstwa czlonkowskie moga wykorzystywacé
dowody przekazane przez inne stuzby, podmioty lub
organizacje. Pafistwa czlonkowskie muszg jednak by¢
pewne, ze dane stuzby, dany podmiot lub dana organi-
zacja zapewniajg odpowiedni standard, aby kontrolowaé
zgodnos¢ z kryteriami kwalifikowalnosci.

Z do$wiadczenia wynika, ze nalezy uscidli¢ niektére prze-
pisy, zwlaszcza dotyczace okreslania liczby hektarow
i zwierzat, a  takze  zmniejszen,  wykluczen
i odzyskiwania kwot.

Zgodnie z art. 50a rozporzadzenia (WE) nr 1698/2005
platnodci w ramach niektérych $rodkéw ustanowionych
we wspomnianym rozporzadzeniu sg uzaleznione od
przestrzegania zasady wzajemnej zgodnoSci przewi-
dzianej w tytule II rozdzial 1 rozporzadzenia (WE) nr
73/2009. Nalezy zatem dostosowal przepisy dotyczace
zasady wzajemnej zgodnosci do przepiséw zawartych
w rozporzadzeniach (WE) nr 73/2009 i (WE) nr
1122/2009.

Dos$wiadczenie pokazuje, ze w przypadku niektérych
srodké6w w ramach wsparcia specjalnego konieczne sg
szczeg6lne Srodki kontroli.

(13)  Aby sprawdzi¢ zgodno$¢ z art. 72 ust. 1 rozporzadzenia
(WE) nr 1698/2005, nalezy podja¢ kontrole ex post
operacji inwestycyjnych. Nalezy okreslié podstawe
i zakres tych kontroli.

(14 Aby umozliwi¢ Komisji wypelienie zobowigzan doty-
czacych zarzadzania Srodkami, panstwa czlonkowskie
powinny informowaé¢ Komisj¢ o liczbie przeprowadzo-
nych kontroli oraz o ich wynikach.

(15)  Nalezy ustanowi¢ pewne ogélne zasady kontroli, w tym
prawo Komisji do ich przeprowadzania.

(16)  Panstwa czlonkowskie powinny dopilnowaé, aby agencje
platnicze, o ktérych mowa w art. 6 rozporzadzenia Rady
(WE) nr 1290/2005 z dnia 21 czerwca 2005 r.
w sprawie finansowania wspdlnej polityki rolnej (1),
posiadaly wystarczajace informacje na temat kontroli
przeprowadzonych przez inne stuzby lub podmioty do
celow wypelniania swoich obowiazkéw na mocy tego
rozporzadzenia.

(17)  Aby unikna¢ probleméw zwiazanych z rachunkowoscia,
ktére moglyby wynikna¢ z koniecznosci stosowania
innych procedur kontroli dla roku kalendarzowego
2011, niniejsze rozporzadzenie powinno by¢ stosowane
od dnia 1 stycznia 2011 r.

(18)  Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu sa
zgodne z opinig Komitetu ds. Rozwoju Obszaréw Wiej-
skich,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

CZESC 1
ZAKRES STOSOWANIA 1 PRZEPISY OGOLNE
Artykut 1
Zakres stosowania

W niniejszym rozporzadzeniu ustanawia si¢ szczegdtowe
zasady wprowadzenia procedur kontroli, jak rowniez wzajemnej
zgodnos$ci w odniesieniu do wspélfinansowanych $rodkéw
wsparcia rozwoju obszaréw wiejskich na mocy rozporzadzenia
(WE) nr 1698/2005.

Artykut 2
Definicje

Do celéw niniejszego rozporzadzenia:

a) ,wniosek o wsparcie” oznacza wniosek o wsparcie lub
wniosek o objecie systemem na mocy rozporzadzenia
(WE) nr 1698/2005;

b) ,wniosek o platnos¢” oznacza wniosek beneficjenta
o dokonanie platnosci przez wladze krajowe;

() Dz.U. L 209 z 11.8.2005, s. 1.
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¢) ,nna deklaracja” oznacza dowolna deklaracje lub dowolny
dokument, ktére beneficjent lub osoba trzecia musi ztozy¢
lub przechowywaé w celu spelnienia okreslonych wymogéw
dotyczacych niektérych Srodkéw rozwoju obszaréw wiej-
skich i ktére nie sa dokumentami, o ktérych mowa w lit.

a) i b).

Artykut 3
Whnioski o wsparcie, wnioski o platnos¢ i inne deklaracje

1. Panstwa czlonkowskie ustanawiajg odpowiednie proce-
dury skladania wnioskow o wsparcie.

2. W odniesieniu do $rodkéw ze zobowigzaniami wielolet-
nimi beneficjent sklada roczny wniosek o platnosé.

Panstwa czlonkowskie moga jednak zrezygnowa¢ ze skladania
rocznych wnioskow o platnosé, jezeli wprowadzg skuteczne
alternatywne procedury przeprowadzania kontroli administra-
cyjnych przewidzianych odpowiednio w art. 11 lub 24.

3. Wniosek o wsparcie, wniosek o platnos¢ lub inna dekla-
racj¢ mozna w dowolnym momencie catkowicie lub czgsciowo
wycofaé. Wlasciwy organ rejestruje dowody takiego wycofania.

Jezeli wlasciwy organ poinformowal juz beneficjenta
o nieprawidtowo$ciach w dokumentach, o ktérych mowa
w akapicie pierwszym, lub jezeli wlasciwy organ powiadomit
beneficjenta o zamiarze przeprowadzenia kontroli na miejscu,
w wyniku ktdrej nastgpnie wykryto nieprawidtowosci, wyco-
fanie nie jest dozwolone w odniesieniu do czesci, ktérych te
nieprawidlowosci dotycza.

Wycofanie, o ktérym mowa w akapicie pierwszym, sprawia, ze
wnioskodawca znajduje si¢ w sytuacji sprzed zlozenia odnos-
nych dokumentéw lub ich czgsci.

4. Whnioski o wsparcie, wnioski o platno$¢ i inne deklaracje
moga by¢ skorygowane w kazdym momencie po ich zloZeniu,
jezeli wlasciwe organy stwierdza w nich oczywiste bledy.

Artykut 4
Ogoélne zasady kontroli

1.  Panstwa czlonkowskie ustanawiajg system kontroli, ktéry
zapewnia przeprowadzanie wszystkich niezbednych kontroli
w celu skutecznego sprawdzania zgodnosci z warunkami przy-
zZnawania pomocy.

2. Nie naruszajgc przepisow szczegbtowych niniejszego
rozporzadzenia, panstwa czlonkowskie dopilnowuja, aby
wszystkie kryteria kwalifikowalnosci ustanowione
w prawodawstwie unijnym lub krajowym lub w programach
rozwoju obszaréw wiejskich mogly by¢ kontrolowane zgodnie
ze zbiorem weryfikowalnych wskaznikow, ktére ustanawiajg
panstwa czlonkowskie.

3. Panstwa czlonkowskie dopilnowuja, aby w odniesieniu do
wszystkich wnioskéw o wsparcie, wnioskéw o platnosé
i innych deklaracji zlozonych przez tego samego beneficjenta
stosowano system jednoznacznej identyfikacji. Wspomniana
identyfikacja jest zgodna z systemem, o ktérym mowa w art.
15 ust. 1 lit. f) rozporzadzenia (WE) nr 73/2009, stuzacym do
rejestrowania tozsamosci kazdego rolnika.

4.  Gdy jest to wiasciwe, przeprowadza si¢ réwnocze$nie
kontrole na miejscu przewidziane w art. 12, 20 i 25 niniejszego
rozporzadzenia oraz inne kontrole przewidziane w przepisach
unijnych dotyczacych dotacji do rolnictwa.

5. Wyniki kontroli na mocy art. 11, 12, 24 i 25 ocenia sig,
aby ustali¢, czy wszelkie stwierdzone problemy moga zasad-
niczo wigza¢ si¢ z ryzykiem dla innych podobnych operacji,
beneficjentéw lub innych podmiotéw. W ocenie okresla si¢
réwniez przyczyny takich sytuacji, wszelkie dalsze kontrole,
ktére mogg by¢é wymagane, a takze niezbedne dzialania
naprawcze i zapobiegawcze.

6.  Wnioski o wsparcie, wnioski o platno$¢ i inne deklaracje
zostajg odrzucone, jezeli beneficjenci lub ich reprezentanci unie-
mozliwiajg przeprowadzenie kontroli. Wszelkie kwoty, ktore
juz wyplacono z tytutu tej operacji, zostaja odzyskane, uwzgled-
niajac kryteria okreslone w art. 18 ust. 2 niniejszego rozporza-
dzenia.

7. Nie naruszajac przepiséw art. 20 ust. 4 niniejszego rozpo-
rzadzenia i pod warunkiem, ze nie zagraza to celowi kontroli,
kontrole na miejscu mozna zapowiadaé. Zapowiedzenie
kontroli nastepuje z wyprzedzeniem $cisle ograniczonym do
niezb¢dnego  minimum i  nieprzekraczajgcym 14 dni.
W przypadku kontroli na miejscu odnoszacych si¢ do $rodkow
dotyczacych zwierzat wyprzedzenie nie przekracza 48 godzin,
z wyjatkiem nalezycie uzasadnionych przypadkéw.

8. Nie naruszajac przepiséw szczegdlowych, nie dokonuje si¢
zadnych platnosci na rzecz beneficjentéw, w odniesieniu do
ktérych ustalono, ze sztucznie stworzyli warunki wymagane
do otrzymania takich platnosci, aby uzyskaé korzysci sprzeczne
z celami danego systemu wsparcia.

9.  Zmniejszenia i wykluczenia na mocy niniejszego rozpo-
rzadzenia pozostaja bez uszczerbku dla dodatkowych kar na
mocy innych przepiséw unijnych lub prawa krajowego.

Artykut 5
Odzyskanie nienaleznych platnosci

1. W przypadku dokonania nienaleznej platnosci beneficjent
zwraca odno$ng kwote powigkszona o odsetki obliczone
zgodnie z ust. 2.

2. Odsetki nalicza si¢ za okres miedzy powiadomieniem
beneficjenta o koniecznosci zwrotu a faktycznym zwrotem
lub odliczeniem kwoty, ktérg nalezy zwrdcié.
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Stosowana stopa odsetek obliczana jest zgodnie z przepisami
prawa krajowego, ale nie jest nizsza niz stopa procentowa
stosowana na mocy przepisow krajowych przy odzyskiwaniu
kwot.

3. Obowigzek zwrotu, o ktérym mowa w ust. 1, nie ma
zastosowania, jezeli dana platno$¢ zostala dokonana na skutek
pomytki wlasciwego organu lub innego organu oraz jesli blad
nie moglt zosta¢ wykryty przez beneficjenta w zwyklych
okolicznosciach.

Jednak w przypadku gdy blad dotyczy elementéw stanu faktycz-
nego zwigzanych z obliczaniem przedmiotowej platnosci,
akapit pierwszy stosuje si¢ jedynie, jesli decyzja o odzyskaniu
nie zostala przekazana w terminie 12 miesigcy od dokonania
platnosci.

CZESC 1l
ZASADY ZARZADZANIA 1 KONTROLI

TYTUL I

WSPARCIE ROZWOJU OBSZAROW WIEJSKICH
W ODNIESIENIU DO NIEKTORYCH SRODKOW W RAMACH
OSI214

ROZDZIAL 1
Przepisy ogdlne
Artykut 6
Zakres stosowania i definicje

1. Niniejszy tytul ma zastosowanie do:

a) wsparcia przyznanego zgodnie z art. 36 rozporzadzenia
(WE) nr 1698/2005;

b) wsparcia przyznanego zgodnie z art. 63 lit. a) rozporzg-
dzenia (WE) nr 1698/2005 w odniesieniu do operacji obje-
tych $rodkami okreslonymi w ramach osi 2.

Niniejszy tytul nie ma jednak zastosowania do $rodkdw,
o ktérych mowa w art. 36 lit. a) ppkt (vi) i lit. b) ppkt (vi)
oraz(vij oraz w art. 39 ust. 5 rozporzadzenia (WE) nr
1698/2005, jak réwniez do Srodkéw przewidzianych w art.
36 lit. b) ppkt (i), (i) oraz (ili) wspomnianego rozporzadzenia
w zakresie kosztow zalozenia.

2. Do celéw niniejszego tytulu stosuje si¢ nastgpujace defi-
nicje:

a) ,Srodek obszarowy” oznacza S$rodki lub podsrodki, dla
ktérych wsparcie przyznaje si¢ na podstawie wielkosci zade-
klarowanego obszaru;

b) ,$rodek dotyczacy zwierzat” oznacza $rodki lub podsrodki,
dla ktérych pomoc przyznaje si¢ na podstawie zadeklaro-
wanej liczby zwierzat;

¢) ,zatwierdzony obszar’ oznacza obszar dzialek lub parceli,
ktérych dotyczy wniosek o pomoc, okreslony zgodnie
z art. 11 i art. 15 ust. 2, 3 i 4 niniejszego rozporzadzenia;

d) ,zatwierdzone zwierz¢ta” oznaczajg liczbe zwierzat okre-
Slong zgodnie z art. 11 i art. 15 ust. 5 niniejszego rozpo-
rzgdzenia.

Artykut 7
Obowigzujace przepisy

1. Do celéw niniejszego tytutu stosuje si¢ odpowiednio art. 2
akapit drugi pkt 1, 10 i 20, art. 6 ust. 1, art. 10 ust. 2, art. 12,
14, 16 1 20, art. 25 ust. 1 akapit drugi, art. 73, 74 i 82
rozporzadzenia (WE) nr 1122/2009. W odniesieniu do
srodkéw, o ktérych mowa w art. 36 lit. b) ppkt (iii), (iv) i (v)
rozporzadzenia (WE) nr 1698/2005, panstwa czlonkowskie
moga jednak ustanowi¢ odpowiednie systemy alternatywne,
aby jednoznacznie okresla¢ grunty objete wsparciem.

2. Do celéw niniejszego tytutu odniesienia do ,rolnikéw”
zawarte w rozporzgdzeniu (WE) nr 1122/2009 uwaza si¢ za
odniesienia do ,beneficjentow”.

Artykut 8
Whioski o platnosé

1. W przypadku wszystkich zobowigzan lub uméw wcho-
dzacych w zycie po dniu 1 stycznia 2007 r. wnioski o platnosé
w ramach S$rodkéw obszarowych sklada si¢ zgodnie
z terminami okre$lonymi w art. 11 ust. 2 rozporzadzenia
(WE) nr 1122/2009. Pafstwa czlonkowskie moga jednak
podja¢ decyzje o stosowaniu niniejszego przepisu dopiero od
roku skladania wnioskéw 2008.

2. Jezeli pafstwo czlonkowskie stosuje art. 3 ust. 2 akapit
drugi niniejszego rozporzadzenia, wniosek o platnos¢ uwaza sig
za zlozony zgodnie z terminami okre§lonymi w art. 11 ust. 2
rozporzadzenia (WE) nr 1122/2009.

3. Do wnioskéw o platno$¢ w ramach niniejszego tytulu
stosuje si¢ odpowiednio art. 22 i 23 rozporzadzenia (WE) nr
1122/2009. Oproécz informacji, o ktérych mowa w art. 12 ust.
1 lit. d) wspomnianego rozporzadzenia, wniosek o platnosé
zawiera takze informacje przewidziane w tym przepisie
w odniesieniu do gruntéw nierolniczych, ktérych dotyczy
wniosek o przyznanie wsparcia.

Artykut 9
Platnosci

1. W odniesieniu do dowolnego $rodka lub grupy operacji
wchodzacych w zakres niniejszego tytulu nie dokonuje sig
zadnych platno$ci przed zakoficzeniem kontroli tego $rodka
lub grupy operacji pod katem kryteriéw kwalifikowalnosci
zgodnie z rozdzialem 1II sekcja 1.

Panistwa czlonkowskie moga jednak zdecydowad, biorgc pod
uwage ryzyko nadplaty, o wyplaceniu do 75 % kwoty pomocy
po zakoficzeniu kontroli administracyjnych przewidzianych
w art. 11. Odsetek platnosci jest taki sam dla wszystkich bene-
figentéw w ramach danego $rodka lub grupy operacji.

2. Jezeli chodzi o kontrole wzajemnej zgodnosci przewi-
dziane w rozdziale 1I sekcja II, w przypadku, gdy takie kontrole
nie moga by¢ zakonczone przed platnoscia, wszelkie nienalezne
platnosci sa odzyskiwane zgodnie z art. 5.
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ROZDZIAL 11
Kontrola, zmniejszenia i wykluczenia
Artykut 10
Zasady ogdlne

1. Panstwa czlonkowskie korzystaja ze zintegrowanego
systemu zarzadzania i kontroli przewidzianego w tytule II
rozdzial 4 rozporzadzenia (WE) nr 73/2009 (zwanego dalej
LZSZiK").

2. Sprawdzenie zgodnosci z kryteriami kwalifikowalnosci
obejmuje kontrole administracyjne i kontrole na miejscu.

3. Przestrzeganie zasady wzajemnej zgodnosci sprawdza si¢
poprzez kontrole na miejscu i — w stosownych przypadkach —
poprzez kontrole administracyjne.

4. W okresie trwania zobowigzania dzialki, na ktére przy-
znaje si¢ wsparcie, nie mogg by¢ przedmiotem wymiany,
z  wyjatkiem  przypadkdéw  okreslonych  szczegélowo
w programie rozwoju obszaréw wiejskich.

Sekcja I

Zgodno$é¢ z kryteriami kwalifikowalno$ci,
zobowigzaniami i powigzanymi
obowigzkami

Podsekcja I
Kontrola
Artykut 11
Kontrole administracyjne

1. Wszystkie wnioski o wsparcie, wnioski o platno$¢ i inne
deklaracje, ktére beneficjent lub osoba trzecia musza zlozy¢,
poddaje si¢ kontrolom administracyjnym, obejmujacym
wszystkie elementy, ktérych kontrola za pomocg $rodkéow
administracyjnych jest mozliwa i stosowna. Procedury te zapew-
niajg rejestracje podjetych dziataf kontrolnych, wynikéw wery-
fikacji i Srodkéw podjetych w odniesieniu do rozbieznosci.

2. Kontrole administracyjne obejmuja kontrole krzyzowe
tam, gdzie jest to mozliwe i stosowne, m.in. wzgledem danych
z ZSZiK. Aby zapobiec wszelkim nienaleznym wyplatom
pomocy, kontrole krzyzowe odnosza si¢ przynajmniej do
dzialek i zwierzat gospodarskich objetych danym $rodkiem
wsparcia.

3. Przedmiotem kontroli jest zgodno$¢ ze zobowigzaniami

dtugoterminowymi.

4. Wykazanie nieprawidlowosci w trakcie kontroli krzyzo-
wych powoduje wszczgcie odpowiedniej procedury administra-
cyjnej 1, jeSli to konieczne, przeprowadzenie kontroli na
miejscu.

5. W odpowiednim przypadku kontrole administracyjne
dotyczace kwalifikowalnosci uwzgledniaja wyniki weryfikacji

przeprowadzanych przez inne stuzby, podmioty lub organizacje
zaangazowane w kontrole dotacji do rolnictwa.

Artykut 12
Kontrole na miejscu

1. Calkowita liczba kontroli na miejscu dotyczacych wnio-
skéw o platno$¢ przedstawionych w kazdym roku kalenda-
rzowym obejmuje co najmniej 5 % wszystkich beneficjentéw
objetych zakresem niniejszego tytulu. Jednakze w przypadku
$rodka, o ktérym mowa w art. 36 lit. a) ppkt (iv) rozporza-
dzenia (WE) nr 1698/2005, odsetek 5 % nalezy osiggna¢ na
poziomie $rodka.

Whnioskodawcow, ktérzy po przeprowadzeniu kontroli admi-
nistracyjnych zostali uznani za niekwalifikujacych si¢ do
wsparcia, nie wlicza si¢ do minimalnej liczby beneficjentéw
kontrolowanych zgodnie z akapitem pierwszym.

2. Jezeli kontrole na miejscu wykaza istotne nieprawidlo-
wosci w przypadku danego $rodka lub regionu badz jego czesci,
wlasciwy organ odpowiednio zwigksza liczbe kontroli na
miejscu w biezacym roku oraz odsetek beneficjentéw, ktorzy
zostang poddani kontroli na miejscu w roku nastepnym.

3. Proby kontrolne na potrzeby kontroli na miejscu, ktore
maja by¢ przeprowadzone zgodnie z ust. 1 niniejszego artykutu,
wybiera si¢ zgodnie z art. 31 rozporzadzenia (WE) nr
1122/2009. W wyniku analizy ryzyka, o ktérej mowa we
wspomnianym artykule, pafistwa czlonkowskie moga wybraé
okreslone srodki beneficjentéw do kontroli na miejscu.

4. W przypadku beneficjentéw dowolnych $rodkéw wielolet-
nich zwigzanych z platnosciami, ktére przekraczaja pigé lat,
panstwa czlonkowskie moga podja¢ decyzje — po piatym roku
platnosci — o sprawdzeniu co najmniej 2,5 % wspomnianych
beneficjentéw.

Beneficjenci skontrolowani na mocy niniejszego ustgpu akapit
pierwszy nie s3 uwzgledniani do celéw ust. 1 akapit pierwszy.

Artykut 13
Sprawozdanie z kontroli

Kontrole na miejscu na mocy niniejszej podsekcji sa przed-
miotem sprawozdania z kontroli, ktére sporzadza si¢ zgodnie
z art. 32 rozporzadzenia (WE) nr 1122/2009.

Artykut 14
Zasady ogolne dotyczace kontroli na miejscu

1.  Kontrole na miejscu sg rozlozone w roku zgodnie
z analizg ryzyka zwigzanego z rdznymi zobowigzaniami
w ramach kazdego Srodka rozwoju obszaréw wiejskich.

2. Kontrole na miejscu $rodkéw wybranych w celu kontroli,
o ktérych mowa w art. 12 ust. 3 niniejszego rozporzadzenia,
obejmuja  wszystkie zobowigzania i obowiazki beneficjenta,
ktore moga by¢ sprawdzone podczas wizytacji.
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Artykut 15
Elementy kontroli na miejscu i okreslenie obszarow

1. Panstwa czlonkowskie okreslaja kryteria i metody kontroli
umozliwiajace kontrole réznych zobowigzan i obowigzkéw
beneficjentéw w celu spelnienia wymogéw art. 48 ust. 1 rozpo-
rzadzenia Komisji (WE) nr 1974/2006 (1).

2. W przypadku gdy panstwa czlonkowskie dopuszczajg
przeprowadzenie poszczegdlnych elementéw kontroli na
miejscu na podstawie préb, préby te zapewniaja rzetelny
i reprezentatywny poziom kontroli. Pafistwa cztonkowskie usta-
nawiaja kryteria doboru préby. Jezeli kontrole przeprowadzone
na wspomnianej probie wykaza nieprawidlowosci, wielkosé
i zakres préby nalezy odpowiednio zwigkszyc¢.

3. W odniesieniu do kontroli srodkéw obszarowych kontrole
na miejscu obejmujg wszystkie dzialki rolne i grunty nierol-
nicze, ktérych dotycza wnioski o wsparcie.

4.  Faktyczne okreSlenie wielkoSci obszaréw  objetych
kontrolag na miejscu moze by¢ jednak ograniczone do préby
co najmniej 50 % obszaréw pod warunkiem, ze proba gwaran-
tuje  wiarygodny i reprezentatywny poziom  kontroli
w odniesieniu do kontrolowanego obszaru i wnioskowanego
wsparcia. Jezeli kontrole przeprowadzone na wspomnianej
probie wykaza nieprawidlowosci, wielko$¢ i zakres préby nalezy
odpowiednio zwigkszy¢.

5. Okre§lanie obszaréw i teledetekcje przeprowadza sig
zgodnie z art. 34 ust. 1-5 oraz art. 35 rozporzadzenia (WE)
nr 1122/2009.

W odniesieniu do $rodkéw przewidzianych w art. 36 lit. b)
ppkt (i), (iv) oraz (v) rozporzadzenia (WE) nr 1698/2005
panstwa czlonkowskie moga jednak okreslié¢ odpowiednie tole-
rancje, ktére w zadnym przypadku nie moga by¢ wigksze niz
podwojne tolerancje okreslone w art. 34 ust. 1 rozporzadzenia
(WE) nr 1122/2009.

6. W odniesieniu do kontroli $rodkéw zwigzanych ze zwie-
rzetami kontrole na miejscu przeprowadza si¢ zgodnie z art. 42
rozporzadzenia (WE) nr 1122/2009.

Podsekcja II
Zmniejszenia i wykluczenia
Artykut 16

Zmniejszenia i wykluczenia w odniesieniu do wielkosci
obszaru

1. Jesli w danym roku beneficjent nie zadeklaruje wszystkich
uzytkéw rolnych, a réznica pomiedzy catkowita powierzchnig
uzytkéw rolnych zadeklarowang we wniosku o platnosé
a obszarem zadeklarowanym gcznie z catkowita powierzchnig
dzialek rolnych niezadeklarowanych przekracza 3 % zadeklaro-
wanej powierzchni, catkowita kwota pomocy w ramach $rodka

() Dz.U. L 368 z 23.12.2006, s. 15.

obszarowego naleznych temu beneficjentowi za ten rok jest
pomniejszona o maksymalnie 3% w zaleznoéci od powagi
pominigcia.

Akapitu pierwszego nie stosuje si¢ w przypadku, gdy wszystkie
przedmiotowe uzytki rolne zostaly zadeklarowane wiasciwym
organom w ramach:

a) systemu zintegrowanego, o ktérym mowa w art. 15 rozpo-
rzadzenia (WE) nr 73/2009, lub

b) innych systeméw zarzadzania i kontroli gwarantujacych
zgodno$¢ z systemem zintegrowanym zgodnie z art. 26
wspomnianego rozporzadzenia.

2. Do celéw stosowania niniejszego artykulu obszary zade-
klarowane przez beneficjenta, ktére otrzymujg t¢ sama stawke
pomocy w ramach okreslonego $rodka obszarowego, uznaje si¢
za tworzace jedng grupe upraw. W przypadku stosowania
degresywnych kwot pomocy uwzglednia si¢ jednak Srednig
tych kwot w stosunku do odpowiednich obszaréw zadeklaro-
wanych.

3. Jezeli stwierdzi si¢, Ze zatwierdzony obszar przypisany do
danej grupy upraw jest wickszy niz obszar zadeklarowany we
wniosku o platno§¢, do obliczania pomocy stosuje si¢ obszar
zadeklarowany.

Jezeli obszar zadeklarowany we wniosku o platnos¢ jest wigkszy
niz zatwierdzony obszar przypisany do tej grupy upraw, pomoc
oblicza si¢ na podstawie zatwierdzonego obszaru przypisanego
do tej grupy upraw.

Jezeli jednak réznica miedzy catkowitym zatwierdzonym
obszarem a catkowitym obszarem zadeklarowanym we wniosku
o platno$¢ w przypadku danego $rodka wynosi do 0,1 hektara
wlacznie, zatwierdzony obszar uwaza si¢ za réwny obszarowi
zadeklarowanemu. Na potrzeby tego wyliczenia uwzglednia si¢
jedynie zawyzenie powierzchni obszaréw na poziomie grupy
upraw.

Akapit trzeci nie ma zastosowania w przypadku, gdy réznica
przekracza 20 % catkowitego obszaru zadeklarowanego w celu
objecia platnoscia.

Jezeli dla obszaru kwalifikujacego si¢ do otrzymania wsparcia
ustanowiono maksymalny limit lub pulap, liczbe hektaréw
wykazanych we wniosku o platno$¢ obniza si¢ do tego limitu

lub putapu.

4. Jezeli ten sam obszar stanowi podstaw¢ wniosku
o platno$¢ w ramach wigcej niz jednego $rodka obszarowego,
obszar ten uwzglednia si¢ osobno dla kazdego ze Srodkow.

5. W przypadku, o ktérym mowa w ust. 3 akapit drugi,
pomoc oblicza si¢ na podstawie zatwierdzonego obszaru
pomniejszonego o podwojong réznice, ktéra stwierdzono, jezeli
réznica ta przekracza albo 3 % albo dwa hektary, ale nie wigcej
niz 20 % zatwierdzonego obszaru.

Jesli wspomniana réznica przekracza 20 % zatwierdzonego
obszaru, dla danej grupy upraw nie przyznaje si¢ pomocy.
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Jezeli wspomniana rdznica przekracza 50 %, beneficjenta
wyklucza si¢ ponownie z uzyskania pomocy do réznicy miedzy
obszarem  zadeklarowanym we wniosku o  platno§é
a zatwierdzonym obszarem.

6. Jezeli roznice miedzy obszarem zadeklarowanym we
wniosku o platno$¢ a zatwierdzonym obszarem, o ktérych
mowa w ust. 3 akapit drugi, wynikaja z celowego zawyzania
powierzchni obszaréw, pomoc, do ktdrej beneficjent bytby
uprawniony na mocy wspomnianego akapitu, nie jest przyzna-
wana na dany rok kalendarzowy w ramach danego $rodka
obszarowego, jezeli roznica ta wynosi wiecej niz 0,5 % zatwier-
dzonego obszaru lub wigcej niz jeden hektar.

Jezeli réznica przekracza 20 % zatwierdzonego obszaru, benefi-
cjenta wyklucza si¢ ponownie z otrzymywania pomocy do
wysokosci réwnej kwocie odpowiadajacej réznicy miedzy
obszarem zadeklarowanym a zatwierdzonym obszarem.

7. Kwota wynikajaca z wykluczen przewidzianych w ust. 5
akapit trzeci oraz ust. 6 akapit drugi niniejszego artykutu
zostaje odliczona zgodnie z art. 5b rozporzadzenia Komisji
(WE) nr 885/2006 (). Jesli niemozliwe jest odliczenie tej
kwoty w cato$ci zgodnie ze wspomnianym artykutem w ciagu
trzech kolejnych lat kalendarzowych nastgpujacych po roku
kalendarzowym, w ktérym dokonano ustalenia, saldo nalez-
nodci zostaje anulowane.

Artykut 17

Zmniejszenia i wykluczenia w odniesieniu do liczby
zZwierzat

1. Do celéw niniejszego artykulu bydlo oraz owce i kozy
traktuje si¢ osobno.

W odniesieniu do zwierzat innych niz te, ktérych mowa
w akapicie pierwszym, paristwa czlonkowskie wyznaczajg odpo-
wiedni system zmniejszeft i wykluczen.

2. W przypadku gdy ma zastosowanie indywidualny limit
lub indywidualny pulap, liczbe zwierzat zadeklarowana we
wniosku o platno$¢ obniza si¢ do wysokosci limitu badz putapu
okreslonego dla danego beneficjenta.

W zadnym wypadku pomoc nie moze zosta¢ przyznana dla
liczby zwierzat wigkszej niz ta zadeklarowana we wniosku
o platnos¢.

Jezeli liczba zwierzat zadeklarowana we wniosku o platnosé
przekracza liczbe zatwierdzonych zwierzat stwierdzong
w wyniku kontroli administracyjnych lub kontroli na miejscu,
pomoc oblicza si¢ na podstawie liczby zatwierdzonych zwie-
rzat.

3. Bydlo, ktére utracilo jeden z dwoch kolczykéw, uznaje sig
za nalezgce do zatwierdzonych zwierzat pod warunkiem, ze jest
jasno i indywidualnie zidentyfikowane przy pomocy innych
elementéw systemu identyfikacji i rejestracji bydta.

() Dz.U. L 171 z 23.6.2006, s. 90.

W przypadku nieprawidlowosci dotyczacych niepoprawnych
wpisow w ewidencji bydla lub paszportach zwierzat dane
bydlo uznaje si¢ za nienalezgce do zatwierdzonych zwierzat
dopiero, gdy bledy takie zostaly wykryte w przynajmniej
dwoch kontrolach przeprowadzonych w ciaggu 24 miesigcy.
We wszystkich pozostalych przypadkach dane zwierze uznaje
si¢ za nienalezgce do zatwierdzonych zwierzat po pierwszym

wykryciu.

Przepisy art. 3 ust. 4 niniejszego rozporzadzenia stosuje si¢
w odniesieniu do wpiséw i zgloszen do systemu identyfikacji
i rejestracji bydta.

4. W przypadku, o ktérym mowa w ust. 2 akapit trzeci,
catkowita kwote pomocy, do ktérej beneficjent jest uprawniony
w ramach $rodka, zmniejsza si¢ o odsetek ustalony zgodnie
z ust. 6, jezeli stwierdzone nieprawidtowosci dotycza najwyzej
trzech zwierzat.

5. Jezeli stwierdzone nieprawidlowosci dotycza wigcej niz
trzech zwierzat, catkowitg kwote pomocy, do ktérej beneficjent
jest uprawniony w ramach $rodka, obniza si¢ o:

a) odsetek ustalony zgodnie z ust. 6, jezeli nie przekracza on
10 %;

b) dwukrotno$¢ odsetka ustalonego zgodnie z ust. 6, jezeli
przekracza on 10 % ale nie przekracza 20 %.

Jezeli wspomniany odsetek przekracza 20 %, nie przyznaje si¢
pomocy w przypadku przedmiotowego Srodka.

Jezeli wspomniany odsetek przekracza 50 %, beneficjenta
wyklucza si¢ ponownie z otrzymywania pomocy do wysokosci
réwnej kwocie odpowiadajacej réznicy miedzy liczba zwierzat
zadeklarowanych a liczba zatwierdzonych zwierzat zgodnie
z ust. 2 akapit trzeci. Kwota wynikajaca z wykluczenia zostaje
odliczona zgodnie z art. 5b rozporzadzenia (WE) nr 885/2006.
Jesli niemozliwe jest odliczenie tej kwoty w calosci zgodnie ze
wspomnianym artykutem w ciagu trzech kolejnych lat kalenda-
rzowych nastepujacych po roku kalendarzowym, w ktérym
dokonano ustalenia, saldo naleznosci zostaje anulowane.

6. W celu ustalenia odsetkéw, o ktoérych mowa w ust. 4 i 5,
liczbe zwierzat, w przypadku ktérych stwierdzono nieprawidlo-
wosci, dzieli si¢ przez liczbe zatwierdzonych zwierzat.

W przypadku stosowania art. 16 ust. 3 akapit drugi rozporzg-
dzenia 1122/2009 potencjalnie kwalifikowalne zwierzeta,
w odniesieniu do ktérych stwierdzono bledy w identyfikacji
lub we wpisie do systemu identyfikagji i rejestracji bydla, uznaje
si¢ za zwierzeta, w przypadku ktérych stwierdzono nieprawid-
fowosci.

7. Jezeli réznica miedzy liczbg zwierzat zadeklarowanych
a liczbg zwierzat zatwierdzonych zgodnie ust. 2 akapit trzeci
wynika z nieprawidlowosci popelnionych umyslnie, nie przy-
znaje si¢ pomocy w przypadku przedmiotowego Srodka.
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Jezeli odsetek ustalony zgodnie z ust. 6 przekracza 20 %, bene-
ficjenta wyklucza si¢ ponownie z otrzymywania pomocy do
wysokosci rownej kwocie odpowiadajgcej roznicy miedzy liczbg
zwierzat zadeklarowanych a liczbg zatwierdzonych zwierzat
zgodnie z ust. 2 akapit trzeci. Kwota wynikajaca
z wykluczenia zostaje odliczona zgodnie z art. 5b rozporza-
dzenia (WE) nr 885/2006. Jesli niemozliwe jest odliczenie tej
kwoty w calosci w ciggu trzech kolejnych lat kalendarzowych
nastepujacych po roku kalendarzowym, w ktérym dokonano
ustalenia, saldo naleznosci zostaje anulowane.

Artykut 18

Zmniejszenia i wykluczenia w przypadku niezgodnosci
z innymi kryteriami kwalifikowalnosci, zobowigzaniami
i powigzanymi obowigzkami

1. Pomoc objeta wnioskiem ulega zmniejszeniu lub nie jest
przyznawana, jezeli nie spelniono nastgpujacych obowiazkéw
i kryteriéw:

a) w przypadku $rodkéw, o ktérych mowa w art. 36 lit. a) ppkt
(iv) i (v) oraz lit. b) ppkt (v) rozporzadzenia (WE) nr
1698/2005 - odpowiednich norm obowigzkowych,
a takze minimalnych wymogdéw dotyczacych stosowania
nawoz6éw i Srodkéw ochrony roélin, innych odpowiednich
wymogow obowigzkowych, o ktérych mowa w art. 39 ust.
3, art. 40 ust. 2 oraz art. 47 ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr
1698/2005, oraz zobowigzan wykraczajacych poza takie
normy i wymogi; lub

b) kryteriéw kwalifikowalnosci innych niz kryteria zwigzane
z wielkoScig obszaru lub liczbg zwierzat zadeklarowanych.

W przypadku zobowigzan wieloletnich, zmniejszenia pomocy,
wykluczenia i odzyskiwanie maja zastosowanie réwniez do
kwot wyplaconych juz z tytulu tego zobowigzania w latach
weze$niejszych.

2. Pafstwo czlonkowskie odzyskuje wsparcie lub nie przy-
znaje go lub okresla kwote zmniejszenia pomocy,
w szczegblnoSci na podstawie rozmiaru, zasiegu i trwalosci
stwierdzonej niezgodnosci.

Rozmiar niezgodnosci zalezy w szczegdlnoici od cigzaru
skutkéw niezgodnosci, przy uwzglednieniu celéw, ktérym
mialy stuzy¢ niespelnione kryteria.

Zasieg niezgodnosci zalezy w szczegblnosci od skutkow, jakie
niezgodno$¢ wywiera na calo$¢ operacji.

To, czy niezgodno$¢ jest trwala, zalezy w szczegdlnosci od
dlugosci okresu, w ktérym wystepuja jej skutki, lub od mozli-
woséci wyeliminowania tych skutkdéw za pomoca racjonalnych
Srodkéw.

3. Jezeli niezgodno$¢ wynika z nieprawidtowosci popelnio-
nych umysSlnie, beneficjenta wyklucza si¢ z danego $rodka
zaréwno na dany rok kalendarzowy, w ktérym stwierdzono
niezgodno$¢, jak i na nastgpny rok kalendarzowy.

Sekcja II
Zasada wzajemnej zgodnoS$ci
Podsekcja I
Kontrola
Artykut 19
Zasady ogolne

1. Nie naruszajgc przepiséw art. 51 ust. 3 rozporzadzenia
(WE) nr 1698/2005, ,zasada wzajemnej zgodno$ci” oznacza
zgodno$¢ z podstawowymi wymogami w zakresie zarzadzania
oraz zasadami dobrej kultury rolnej zgodnej z ochrong $rodo-
wiska, o ktérych mowa w art. 50a ust. 1 tego rozporzadzenia,
oraz minimalnymi wymogami dotyczgcymi stosowania
nawozéw i $rodkéw ochrony roslin, o ktoérych mowa w art.
51 ust. 1 akapit drugi tego rozporzadzenia.

2. W odniesieniu do zasady wzajemnej zgodnosci stosuje si¢
odpowiednio art. 22 rozporzadzenia (WE) nr 73/2009 oraz art.
2 akapit drugi pkt 2 i 32-37, art. 8, 47, 48, 49, art. 50
z wyjatkiem ust. 1 akapit pierwszy, art. 51 ust.1, 2 i 3, art.
52, 53, 54, art. 70 ust. 3, 4, 6 i 7 oraz art. 71 i 72 rozporza-
dzenia (WE) nr 1122/2009.

3. Do celéw obliczenia zmniejszenia, o ktérym mowa w art.
21 niniejszego rozporzadzenia, uznaje si¢, iz minimalne
wymogi dotyczace stosowania nawozéw i Srodkéw ochrony
rodlin, o ktérych mowa w art. 39 ust. 3 rozporzadzenia (WE)
nr 1698/2005, odnosza si¢ odpowiednio do obszaru ,Srodo-
wisko” oraz obszaru ,zdrowie publiczne, zdrowie zwierzat
i zdrowie rolin”, zgodnie z art. 5 ust. 1 rozporzadzenia (WE)
nr 73/2009. Obydwa minimalne wymogi uznaje si¢ za ,akt”
w rozumieniu art. 2 akapit drugi pkt 33 rozporzadzenia (WE)
nr 1122/2009.

Artykut 20
Kontrole na miejscu

1. Wlaiciwy organ kontroli przeprowadza kontrole na
miejscu w zakresie wymogéw i norm, za ktére odpowiada,
obejmujace przynajmniej 1 % wszystkich beneficjentéw sklada-
jacych wnioski o platno$¢ na mocy art. 36 lit. a) ppkt (i)—(v)
oraz lit. b) ppkt (i), (iv) oraz (v) rozporzadzenia (WE) nr
1698/2005.

2. Proby beneficjentéw podlegajacych kontroli zgodnie z ust.
1 mozna wybral albo z préby beneficjentéw, ktérych juz
wybrano na mocy art. 12 niniejszego rozporzadzenia i wobec
ktérych stosuje si¢ odpowiednie wymogi lub normy, albo
z pelnej populacji beneficjentéw  skladajacych  wnioski
o platno$¢ na mocy art. 36 lit. a) ppkt (i)—(v) oraz lit. b) ppkt
(i), (iv) i (v) rozporzadzenia (WE) nr 16982005, kt6rzy podle-
gaja obowiazkowi spelnienia odpowiednich wymogéw lub
norm.

3. Mozna stosowaé polaczenie procedur okreslonych w ust.
2, jezeli takie polaczenie zwicksza skuteczno$¢ systemu
kontroli.
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4. Jezeli akty i normy zwigzane z zasada wzajemnej zgod-
nosci wymagajg, aby kontrole na miejscu byly niezapowie-
dziane, ten sam wymodg dotyczy réwniez kontroli na miejscu
dotyczacych zasady wzajemnej zgodnosci.

Podsekcja II
Zmniejszenia i wykluczenia
Artykut 21

Zmniejszenia i wykluczenia

Nie naruszajac przepisow art. 51 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr
1698/2005, w przypadku stwierdzenia niezgodnosci zmniej-
szenia i wykluczenia, o ktérych mowa w art. 19 ust. 2 niniej-
szego rozporzadzenia, stosuje si¢ w odniesieniu do catkowitej
kwoty pomocy na mocy art. 36 lit. a) ppkt (i)—(v) oraz lit. b)
ppkt (i), (iv) i (v) rozporzadzenia (WE) nr 1698/2005, ktéra
zostala lub ma zostal przyznana danemu beneficjentowi
w wyniku rozpatrzenia wnioskéw o platnos¢, ktére dany bene-
ficjent zlozyl lub zlozy w roku kalendarzowym, w ktérym
dokonano ustalenia.

Sekcja III
Kolejno$é zmniejszen
Artykut 22
Kolejno$¢ zmniejszen
Jezeli kilka zmniejszen ma zastosowanie, stosuje si¢ je

w nastepujacej kolejnosci:

— najpierw zgodnie z art. 16 ust. 5 i 6 oraz art. 17 ust. 4 i 5
niniejszego rozporzadzenia,

— nastepnie zgodnie z art. 18 niniejszego rozporzadzenia,

— nastepnie ze wzgledu na zlozenie wniosku po wyzna-
czonym terminie zgodnie z art. 23 rozporzadzenia (WE)
nr 1122/2009,

— nastepnie zgodnie z art. 16 ust. 1 niniejszego rozporza-
dzenia,

— nastepnie zgodnie z art. 21 niniejszego rozporzadzenia,

— na koniec zgodnie z art. 16 ust. 7 i art. 17 ust. 7 niniej-
szego rozporzadzenia.

TYTUL I

WSPARCIE ROZWOJU OBSZAROW WIEJSKICH W RAMACH
OSI 1 I OSI 3 ORAZ NIEKTORYCH SRODKOW W RAMACH
0SI 21 0SI 4

ROZDZIAL 1
Przepisy wstepne
Artykut 23
Zakres stosowania

Niniejszy tytul stosuje si¢ do wydatkéw na mocy rozporzg-
dzenia (WE) nr 1698/2005 nieobjetych tytulem I niniejszego
rozporzadzenia.

ROZDZIAL 11
Kontrola, zmniejszenia i wykluczenia

Sekcja I

Kontrola

Podsekcja I

Przepisy ogdlne
Artykut 24
Kontrole administracyjne

1. Wszystkie wnioski o wsparcie, wnioski o platno$¢ i inne
deklaracje, ktore beneficjent lub osoba trzecia musza zlozy¢,
poddaje si¢ kontrolom administracyjnym, obejmujacym
wszystkie elementy, ktérych kontrola za pomocg $rodkéw
administracyjnych jest mozliwa i stosowna. Procedury zawieraja
wymog  rejestracji podjetych dzialan kontrolnych, wynikéw
weryfikacji i srodkéw podjetych w przypadku rozbieznosci.

2. Kontrole administracyjne wnioskéw o wsparcie obejmuja
w szczegblnosci weryfikacje:

a) kwalifikowalno$ci operacji, dla ktérych wnioskuje si¢
0 wsparcie;

b) zgodnosci z kryteriami selekcji okreslonymi w programie
rozwoju obszaréw wiejskich;

¢) zgodnosci operacji, dla ktérej wnioskuje sie o wsparcie,
z obowigzujacymi krajowymi i unijnymi przepisami dotyczg-
cymi w szczeg6lnosci, tam gdzie jest to stosowne, zamdwien
publicznych, pomocy pafistwa oraz innych odpowiednich
obowiagzkowych norm ustanowionych w prawodawstwie
krajowym lub w programie rozwoju obszaréw wiejskich;

&

racjonalnosci zaproponowanych kosztow, ktdrg ocenia si¢ za
pomoca odpowiedniego systemu oceny, takiego jak koszty
referencyjne, poréwnanie réznych ofert lub komitet ocenia-

jacy;

e) rzetelnosci wnioskodawcy, w odniesieniu do wszelkich
wezedniejszych wspolfinansowanych operacji podjetych od
2000 r.

3. Kontrole administracyjne wnioskéw o platnos¢ obejmuja
w szczegblnodci, tam gdzie jest to stosowne w przypadku
danego wniosku, weryfikacje:

a) dostarczenia towar6w i $wiadczenia ustug objetych wspot-
finansowaniem;

b) prawdziwosci wnioskowanych wydatkéw;

¢) zakoficzonych operacji w poréwnaniu z operacjami, dla
ktérych ztozono wniosek o wsparcie i ktéorym zostalo ono
przyznane.
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4. Kontrole administracyjne dotyczace operacji inwestycyj-
nych obejmuja przynajmniej jedna wizytacje operacji bedacej
przedmiotem wsparcia lub miejsca inwestycji w celu weryfikacji
jej realizacji.

Pafistwa  czlonkowskie ~moga jednak podja¢  decyzje
o nieprzeprowadzeniu takich wizytacji z odpowiednio uzasad-
nionych przyczyn, obejmujagcych na przyklad nastepujace
sytuacje:

a) operacja wchodzi w sklad préby w ramach kontroli na
miejscu przeprowadzanej zgodnie z art. 25;

b) operacja stanowi niewielka inwestycje;

¢) pafistwo czlonkowskie uwaza, ze ryzyko niespelnienia
warunkow otrzymania pomocy jest niskie lub ze ryzyko
niezrealizowania inwestycji jest niskie.

Decyzje, o ktérej mowa w akapicie drugim, oraz jej uzasad-
nienie nalezy odnotowac.

5. Kontrole administracyjne obejmuja procedury zapobiega-
jace nieprawidlowemu podwéjnemu finansowaniu z innych
programéw unijnych lub krajowych i w ramach innych okreséw
programowania. Jezeli ma miejsce finansowanie z innych
zrodel, kontrole te gwarantujg, ze laczna otrzymana pomoc
nie przekracza maksymalnych dopuszczalnych pulapow
pomocy.

6.  Platnosci beneficjentéw udokumentowane sg fakturami
i dokumentami potwierdzajacymi platno$¢. Jezeli nie jest to
mozliwe,  platnosci  nalezy  poprze¢  dokumentami
o réwnowaznej warto$ci dowodowej.

Artykut 25
Kontrole na miejscu

1.  Panstwa czlonkowskie organizuja kontrole na miejscu
dotyczace zatwierdzonych operacji na podstawie odpowiedniej
proby. Jezeli to mozliwe, kontrole przeprowadza si¢ przed
dokonaniem ostatniej platnosci dla danej operadji.

2. Wydatki objete kontrolami na miejscu stanowig co
najmniej 4 % wydatkéw, o ktérych mowa w art. 23, ktére sg
finansowane przez Europejski Fundusz Rolny na rzecz Rozwoju
Obszaréw Wiejskich (EFRROW) i ktére agencja platnicza ma
pokry¢ kazdego roku kalendarzowego. Uwzglednia —sig
wylacznie kontrole przeprowadzone do konica danego roku.

W calym okresie programowania pokryte wydatki stanowig co
najmniej 5 % wydatkéw finansowanych przez EFRROW.

3. Wpybierajac probe zatwierdzonych operacji, ktore majg
zosta¢ poddane kontroli zgodnie z ust. 1, uwzglednia sig
w szczegblnosci:

a) konieczno$¢ skontrolowania odpowiedniego zbioru operacji
réznego rodzaju i wielkosci;

b) wszelkie czynniki ryzyka stwierdzone w wyniku kontroli
krajowych lub unijnych;

¢) konieczno$¢  utrzymania
i $rodkami;

réwnowagi miedzy  osiami

d) koniecznos$¢ losowego wyboru od 20 % do 25 % wydatkéw.

4. Kontrole na miejscu nie moga by¢ przeprowadzane przez
inspektoréw, ktorzy uczestniczyli w kontrolach administracyj-
nych tej samej operacji.

Artykut 26
Zakres kontroli na miejscu

1. Poprzez kontrole na miejscu paristwa cztonkowskie staraja
si¢ sprawdzic:

a) czy wnioski o platno$¢ zlozone przez beneficjenta sa
poparte dokumentami ksiggowymi lub innymi dokumen-
tami; obejmuje to — w niezbednych przypadkach — kontrole
dokladnosci danych we wniosku o platno$¢ na podstawie
danych lub dokumentéw handlowych przechowywanych
przez osoby trzecie;

b) w odniesieniu do odpowiedniej liczby pozycji wydatkéw —
czy charakter i data poniesienia odpowiednich wydatkéw sg
zgodne z przepisami unijnymi i odpowiadajg zatwierdzonej
specyfikacji danej operacji i faktycznie wykonanym pracom
lub wyswiadczonym uslugom;

¢) czy wykorzystanie lub zamierzone wykorzystanie operacji
jest zgodne z wykorzystaniem opisanym we wniosku
0 wsparcie;

&

czy operacje bedace przedmiotem finansowania publicznego
zostaly przeprowadzone zgodnie z przepisami i politykami
unijnymi, w szczeg6lnosci z przepisami dotyczacymi zamo-
wien publicznych i odpowiednimi obowigzkowymi normami
ustanowionymi ~w  prawodawstwie  krajowym  lub
w programie rozwoju obszaréw wiejskich.

2. Kontrole na miejscu dotyczace wnioskéw o platnosé
wybranych w celu kontroli zgodnie z art. 25 ust. 3 niniejszego
rozporzadzenia obejmujg wszystkie zobowiazania i obowiazki
beneficjenta, ktére moga by¢ sprawdzone podczas wizytacji.

3. Z wyjatkiem szczegblnych okolicznosci, wlasciwie odno-
towanych i wyjasnionych przez wiladze krajowe, kontrole na
miejscu obejmujg wizytacje operacji, lub, jezeli operacja jest
niematerialna, wizytacje u podmiotu realizujacego operacje.

4. Jedynie kontrole spelniajace wszystkie wymogi niniejszego
artykulu moga by¢ uwzglednione do obliczenia poziomu
kontroli okreslonego w art. 25 ust. 2.

Artykut 27
Sprawozdanie z kontroli

1. Z kazdej kontroli na miejscu i kontroli ex post na mocy
niniejszej sekeji sporzadza si¢ sprawozdanie z kontroli, ktore
umozliwia szczegélowy przeglad przeprowadzonych kontroli.
W sprawozdaniu nalezy w szczeg6lno$ci zamie$ci¢ nastepujace
dane:
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a) Srodki i wnioski poddane kontroli;
b) osoby obecne;

¢) czy beneficjenta uprzedzono o wizytacji oraz — jeli tak sie
statlo — z jakim wyprzedzeniem;

d) wyniki kontroli oraz — w odpowiednich przypadkach -
wszelkie uwagi szczegbtowe;

e) wszelkie dalsze $rodki kontrolne, ktére nalezy podjac.

2. Beneficjentowi nalezy umozliwi¢ podpisanie sprawoz-
dania, aby potwierdzil swoja obecno$¢ w czasie kontroli oraz
zglosit uwagi. W przypadku stwierdzenia nieprawidlowosci
beneficjent otrzymuje kopi¢ sprawozdania z kontroli.

Podsekcja 11

Dodatkowe przepisy dotyczgce kontroli
w przypadku §rodkéw specjalnych
Artykut 28

Mtlodzi rolnicy

W przypadku Srodkéw, o ktérych mowa w art. 22 ust. 1
rozporzadzenia (WE) nr 1698/2005, panstwa czlonkowskie
sprawdzajg zgodno$¢ z biznesplanem zgodnie z art. 13 ust. 3
rozporzadzenia (WE) nr 1974/2006 za pomoca kontroli admi-
nistracyjnych oraz kontroli na miejscu na podstawie préb.

Artykut 28a
Wczesniejsze emerytury

W przypadku Srodkéw przewidzianych w art. 23 rozporza-
dzenia (WE) nr 1698/2005 panstwa czlonkowskie sprawdzaja
zgodno$¢ z wymogami art. 23 ust. 2 lit. b) oraz art. 23 ust. 3
wspomnianego rozporzadzenia po przekazaniu gospodarstwa.
Pafistwa cztonkowskie moga zrezygnowac z kontroli na miejscu
po dokonaniu pierwszej platnosci wsparcia pod warunkiem, ze
kontrole administracyjne, obejmujace odpowiednie kontrole
krzyzowe, w szczegdlnosci z informacjami zawartymi
w elektronicznej bazie danych, o ktérej mowa w art. 16 rozpo-
rzadzenia (WE) nr 73/2009, w wystarczajacym stopniu zapew-
niajg zgodnos¢ z prawem i prawidlowo$¢ platnosci.

Artykut 28b

Wsparcie z  tytulu systeméw jakoSci  zywnosci
uznawanych przez pafistwa cztonkowskie

W przypadku Srodka przewidzianego w art. 32 rozporzadzenia
(WE) nr 1698/2005 agencje platnicze mogg w odpowiednich
przypadkach wykorzystywaé dowody przekazywane przez inne
stuzby, podmioty lub organizacje w celu sprawdzenia zgodnosci
z kryteriami kwalifikowalnosci. Jednakze musza one dopil-
nowaé, aby dane stuzby, dany organ lub dana organizacja
zapewnialy odpowiedni standard, aby kontrolowa¢ zgodnosé
z kryteriami kwalifikowalnosci.

Artykut 28¢
Gospodarstwa rolne niskotowarowe

W przypadku Srodka przewidzianego w art. 34 rozporzadzenia
(WE) nr 16982005 panstwa czlonkowskie sprawdzaja postepy

w odniesieniu do planu biznesowego zgodnie z ust. 2 wspom-
nianego artykulu za pomoca kontroli administracyjnych oraz
kontroli na miejscu na podstawie préb.

Artykut 28d
Grupy producentéw

W przypadku Srodka przewidzianego w art. 35 rozporzadzenia
(WE) nr 1698/2005 panstwa czlonkowskie uznajg grupe produ-
centéw po sprawdzeniu zgodnosci grupy z kryteriami okreslo-
nymi w ust. 1 wspomnianego artykulu oraz z przepisami krajo-
wymi. Po uznaniu grupy producentéw sprawdza si¢ ciagla
zgodno$¢ z kryteriami uznania co najmniej raz w ciggu piecio-
letniego okresu za pomocg kontroli na miejscu.

Artykut 28e
Gospodarstwa rolne w fazie restrukturyzacji

W przypadku Srodka przewidzianego w art. 35a rozporzadzenia
(WE) nr 1698/2005 panstwa cztonkowskie oceniaja postepy
w odniesieniu do planu biznesowego zgodnie z ust. 2 wspom-
nianego artykulu za pomoca kontroli administracyjnych oraz
kontroli na miejscu na podstawie préb.

Artykut 28f
Leader

1.  Panstwa czlonkowskie wdrazajg odpowiedni system
nadzoru lokalnych grup dzialania.

2. W przypadku wydatkéw poniesionych na mocy art. 63 lit.
a) i b) rozporzadzenia (WE) nr 1698/2005 panstwa czlonkow-
skie moga oficjalnym aktem przekazaé przeprowadzanie
kontroli administracyjnych, o ktérych mowa w art. 24 niniej-
szego rozporzadzenia, lokalnym grupom dzialania. Panstwa
czlonkowskie nadal jednak odpowiadaja za sprawdzenie, czy
wspomniane lokalne grupy dzialania posiadaja administracyjne
i kontrolne zdolnosci do podjecia tych dziatan.

W przypadku przekazania, o ktérym mowa w akapicie pierw-
szym, pafstwa czlonkowskie przeprowadzaja regularne kontrole
operacji lokalnych grup dzialania, facznie z kontrolg rachunko-
wosci i powtarzaniem kontroli administracyjnych na podstawie
prob.

Panistwa czlonkowskie przeprowadzaja réwniez kontrole na
miejscu, o ktérych mowa w art. 26 niniejszego rozporzadzenia.
W prébie zatwierdzonych operacji, ktére maja zostal objete
kontrolg na miejscu zgodnie z art. 25 ust. 1 niniejszego rozpo-
rzadzenia, wydatki dotyczace programu Leader wynosza
procentowo przynajmniej tyle samo, co w wydatkach,
o ktérych mowa w art. 23 niniejszego rozporzadzenia.

3. W przypadku wydatkow poniesionych na mocy art. 63 lit.
c) rozporzadzenia (WE) nr 1698/2005 kontrole przeprowa-
dzane sg przez osoby niezalezne od danej lokalnej grupy dzia-
fania.
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Artykut 28g
Dotacje na splate odsetek

W przypadku wydatkéw poniesionych na mocy art. 49 rozpo-
rzagdzenia (WE) nr 1974/2006 kontrole administracyjne
i kontrole na miejscu przeprowadza si¢ w odniesieniu do bene-
fijenta i w zaleznoSci od realizacji danej operacji. Analiza
ryzyka zgodnie z art. 25 ust. 3 lit. b) niniejszego rozporzg-
dzenia obejmuje przynajmniej raz dang operacj¢ na podstawie
warto$ci dyskontowanej dotacji.

Ponadto panstwa czlonkowskie dopilnowuja — poprzez kontrole
administracyjne oraz, jezeli to konieczne, wizytacje na miejscu
w posredniczacych instytucjach finansowych oraz u beneficjenta
— aby platnosci dla posredniczacych instytucji finansowych byly
zgodne z prawodawstwem unijnym oraz z umowa zawartg
miedzy  agencja  platnicza  panstwa  czlonkowskiego
a posredniczaca instytucjg finansowa zgodnie z art. 49 rozpo-
rzadzenia (WE) nr 1974/2006.

Artykut 28h
Pozostale dzialania w zakresie inzynierii finansowej

W przypadku wydatkéw poniesionych na mocy art. 50 rozpo-
rzadzenia (WE) nr 19742006 panstwa czlonkowskie dopilno-
wuja — poprzez kontrole administracyjne oraz, jezeli to
konieczne, wizytacje na miejscu w funduszach lub u ich pore-
czycieli — ze przestrzegane s warunki okreslone w art. 51 i 52
wspomnianego rozporzadzenia. W szczeg6lnosci sprawdzaja
prawidlowe wykorzystywanie funduszy oraz zamkniecie na
koricu okresu programowania.

Podsekcja III
Kontrole ex post
Artykut 29
Kontrole ex post

1. Kontrole ex post przeprowadza si¢ w odniesieniu do
operacji inwestycyjnych, aby sprawdzi¢ przestrzeganie zobo-
wigzai na mocy art. 72 ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr
1698/2005 lub zobowiazan okreslonych  szczegdélowo
w programie rozwoju obszaréw wiejskich.

2. Kontrole ex post obejmuja kazdego roku kalendarzowego
przynajmniej 1 % wydatkow EFRROW na operacje inwesty-
cyjne, ktore nadal podlegaja zobowigzaniom, o ktorych mowa
w ust. 1 i w odniesieniu do ktérych dokonano ostatecznej
platnosci z EFRROW. Uwzglednia si¢ wylacznie kontrole prze-
prowadzone do konca danego roku.

3. Proba operacji, ktére maja zosta¢ skontrolowane zgodnie
z ust. 1, jest oparta na analizie ryzyka i wplywie finansowym
réznych operacji, grup operacji lub Srodkéw. Czes¢ préby
dobiera si¢ poprzez losowanie.
Sekcja II
Zmniejszenia i wykluczenia
Artykut 30

Zmniejszenia i wykluczenia

1. Platnosci oblicza si¢ na podstawie tego, co uznano za
kwalifikowalne podczas kontroli administracyjnych.

Panstwo cztonkowskie sprawdza wniosek o platnos¢ otrzymany
od beneficjenta i okresla kwoty, ktére kwalifikuja si¢ do
wsparcia. Pafistwo czlonkowskie okresla:

a) kwote, ktérg nalezy wyplaci¢ beneficjentowi wylacznie
w oparciu o wniosek o platnos¢;

b) kwote, ktérg nalezy wyplaci¢ beneficjentowi po sprawdzeniu
kwalifikowalnosci wniosku o platnosé.

Jezeli kwota okreSlona zgodnie z lit. a) przekracza kwote okre-
Slong zgodnie z lit. b) o wigcej niz 3 %, do kwoty okreslonej
zgodnie z lit. b) nalezy zastosowal zmniejszenie. Kwota zmniej-
szenia stanowi réznice migdzy tymi dwiema kwotami.

Zmniejszenie nie ma jednak zastosowania, jezeli beneficjent
moze udowodnié, ze nie ponosi winy za wilgczenie niekwalifi-
kujacej sie kwoty.

2. W przypadku stwierdzenia, Ze beneficjent umyslnie ztozyt
falszywg deklaracje, dang operacje wyklucza si¢ ze wsparcia
EFRROW i odzyskuje si¢ wszystkie kwoty, ktore juz zostaly
na nig wyplacone. Ponadto beneficjenta wyklucza sie
z otrzymywania wsparcia w ramach tego samego $rodka
w roku kalendarzowym, w ktérym dokonano ustalenia, oraz
w nastepnym roku kalendarzowym.

3. Zmniejszenia i wykluczenia, o ktérych mowa w ust. 1 i 2,
stosuje si¢ odpowiednio do wydatkéw niekwalifikowalnych
stwierdzonych podczas kontroli na mocy art. 25 i 29.

CZESC 111
PRZEPISY KONCOWE
Artykut 31
Sprawozdawczo$¢

Do dnia 15 lipca kazdego roku panstwa czlonkowskie przesy-
faja Komisji sprawozdanie dotyczace:

a) wynikéw kontroli wnioskéw o platnos¢ ztozonych na mocy
tytulu [ w trakcie poprzedniego roku kalendarzowego oraz
w szczegblnosci nastepujacych kwestii:

(i) liczby wnioskéw o platno$¢ w odniesieniu do kazdego
Srodka, catkowitej kwoty skontrolowanej w ramach tych
wniosk6w, jak réwniez catkowitego obszaru i calkowitej
liczby zwierzat, ktére zostaly objete kontrolami na
mocy art. 11, 12 i 20;

(i) w odniesieniu do wsparcia obszarowego — catkowitego
obszaru z podzialem na poszczegdlne systemy pomocy;

(ili) w odniesieniu do Srodkéw zwigzanych ze zwierzgtami —
catkowitej liczby zwierzat z podzialem na poszczegdlne
systemy pomocy;

(iv) wynikéw przeprowadzonych kontroli, wskazujacych
zmniejszenia i wykluczenia zastosowane na mocy art.
16, 17, 18 i 21;
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b) kontroli i1 wynikéw kontroli dotyczacych wnioskow
o platno$¢, przeprowadzonych na mocy art. 24 i 25w
odniesieniu do platnosci dokonanych w poprzednim roku
kalendarzowym;

¢) kontroli i wynikéw kontroli przeprowadzonych na mocy art.
28 i 29 w poprzednim roku kalendarzowym.

Artykut 32
Kontrole przeprowadzane przez Komisje

Artykut 27 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 73/2009 stosuje si¢
do wsparcia wyplaconego na mocy rozporzadzenia (WE) nr
1698/2005.

Artykut 33
Skladanie sprawozdafi z kontroli agencjom platniczym

1. W przypadku gdy kontroli nie przeprowadza odpowie-
dzialna agencja platnicza, panstwo czlonkowskie upewnia sie,
ze agencja platnicza otrzymala wystarczajgce informacje doty-
czace przeprowadzonych kontroli oraz jej wyniki. Do agencji
platniczej nalezy okreslenie potrzebnych informacji. Informacje
mogg by¢ dostarczane w formie sprawozdania na temat kazdej
przeprowadzonej kontroli lub, jezeli to wilasciwe, w formie
sprawozdania podsumowujacego.

2. Nalezy zachowaé wystarczajacg Sciezke audytu. Orienta-
cyjny opis wymogdw dotyczacych odpowiedniej $ciezki audytu
podano w zalgczniku L.

3. Agencja platnicza ma prawo do weryfikacji jakosci
kontroli przeprowadzanych przez inne podmioty oraz do otrzy-
mywania wszystkich innych informacji koniecznych do wyko-
nywania swoich zadan.

Artykut 34
Uchylenie

1. Rozporzadzenie (WE) nr 1975/2006 traci moc z dniem
1 stycznia 2011 r.

Rozporzadzenie obowiazuje jednak nadal w odniesieniu do
wnioskéw o platnos¢ zlozonych przed dniem 1 stycznia
2011 r.

2. Odeslania do rozporzadzenia (WE) nr 1975/2006 rozu-
miane s3 jako odestania do niniejszego rozporzadzenia
i odczytywane sg zgodnie z tabelg korelacji przedstawiong
w zalaczniku II do niniejszego rozporzadzenia.

Artykut 35
Wejicie w zycie
Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zycie pierwszego dnia po
jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskie;.

Niniejsze rozporzadzenie stosuje si¢ od dnia 1 stycznia 2011 r.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 27 stycznia 2011 r.

W imieniu Komisji
José Manuel BARROSO
Przewodniczgcy
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ZALACZNIK 1

Orientacyjny opis wymogéw informacyjnych dla wystarczajacej Sciezki audytu

Wystarczajaca Sciezka audytu, o ktérej mowa w art. 33 ust. 2, wystepuje, jezeli Sciezka audytu dla danej pomocy:
a) umozliwia poréwnanie ogdlnych kwot zadeklarowanych Komisji i faktur, dokumentéw ksiggowych i innych doku-

mentdéw towarzyszacych przechowywanych przez agencje platnicza lub inne stuzby dla wszystkich operacji wspiera-
nych z EFRROW;

b) umozliwia weryfikacje platnosci dokonywanych w ramach wydatkéw publicznych na rzecz beneficjenta;
¢) umozliwia weryfikacje zastosowania kryteriow selekcji do operacji finansowanych przez EFRROW;
d) zawiera, w odpowiednim przypadku, plan finansowania, sprawozdania z dzialalno$ci, dokumenty dotyczace przyzna-

wania wsparcia, dokumenty dotyczace procedur zaméwien publicznych i sprawozdania zwigzane z wszystkimi prze-
prowadzonymi kontrolami.
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ZALACZNIK II

Tabela korelacji

Rozporzadzenie (WE) nr 1975/2006

Niniejsze rozporzadzenie

Art. 1 Art. 1
Art. 2 Art. 4 ust. 3, 6, 719, art. 5, art. 7 ust. 1
Art. 3 Art. 2
Art. 4 Art. 3
Art. 5 Art. 4 ust. 2, 41 8
Art. 6 Art. 6
Art. 7 Art. 7 ust. 1, art. 8 ust. 3, art. 16 ust. 1
Art. 8 ust. 3 Art. 7 ust. 1, art. 8 ust. 3
Art. 9 Art. 9
Art. 10 ust. 11 2 Art. 4 ust. 1
Art. 10 ust. 3-6 Art. 10 ust. 1-4
Art. 11 Art. 11

Art. 12 ust. 1, 31 4

Art. 12 ust. 1, 31 4

Art. 12 ust. 2 Art. 12 ust. 2 i art. 15 ust. 3
Art. 13 Art. 13
Art. 14 Art. 14
Art. 15 Art. 15

Art. 16 ust. 1 Art. 16 ust. 211 3

Art. 16 ust. 2 Art. 16 ust. 5

Art. 16 ust. 4 —

Art. 16 ust. 51 6

Odpowiednio art. 16 ust. 6 i 7

Art. 17 ust. 1 Art. 17 ust. 21 3
Art. 17 ust. 2 Art. 17 ust. 4, 51 6
Art. 17 ust. 3 Art. 17 ust. 51 7
Art. 17 ust. 4 Art. 17 ust. 1
Art. 18 Art. 18

Art. 19 ust. 1 Art. 19 ust. 1
Art. 19 ust. 2 Art. 19 ust. 2
Art. 20 ust. 1 Art. 20 ust. 1
Art. 20 ust. 2 Art. 19 ust. 2
Art. 21 ust. 1 Art. 19 ust. 2
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Rozporzadzenie (WE) nr 1975/2006

Niniejsze rozporzadzenie

Art. 21 ust. 211 3 Art. 20 ust. 2
Art. 21 ust. 4 Art. 20 ust. 3
Art. 22 Art. 19 ust. 2

Art. 23 ust. 1 akapit pierwszy Art. 21
Art. 23 ust. 1 akapit drugi i trzeci Art. 19 ust. 2
Art. 23 ust. 2 Art. 19 ust. 3

Art. 24 Art. 22

Art. 25 Art. 23

Art. 26 ust. 1, 2, 3 i 4

Odpowiednio art. 24 ust. 1, 2, 31 4

Art. 26 ust. 5 Art. 24 ust. 6
Art. 26 ust. 6 Art. 24 ust. 5
Art. 26 ust. 7 Art. 28b
Art. 27 ust. 1, 2,i 3 Art. 25
Art. 27 ust. 4 Art. 4 ust. 5
Art. 28 Art. 26
Art. 28a Art. 27
Art. 29 Art. 28a i 28c
Art. 30 ust. 11 2 Art. 29 ust. 1
Art. 30 ust. 3 Art. 29 ust. 2
Art. 30 ust. 4 akapit pierwszy Art. 29 ust. 3

Art. 30 ust. 4 akapit drugi

Art. 31 ust. 1 akapit pierwszy, drugi i trzeci

Odpowiednio art. 30 ust. 1 akapit pierwszy, drugi i trzeci

Art. 31 ust. 1 akapit czwarty Art. 30 ust. 3
Art. 31 ust. 2 Art. 30 ust. 2

Art. 32 Art. 28f ust. 3

Art. 33 Art. 28f ust. 2

Art. 34 lit. a)

Art. 31 lit. a)

Art. 34 lit. b) i ¢)

Art. 31 lit. b)

Art. 34 lit. d)

Art. 31 lit. ¢)

Art. 35

Art. 32

Art. 36 ust. 1

Art. 19 ust. 2

Art. 36 ust. 2, 31 4

Art. 33 ust. 1, 21 3

Art. 37

Art. 35




