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ROZPORZADZENIE RADY (WE) NR 74/2004
z dnia 13 stycznia 2004

nakladajace ostateczne clo wyréwnawcze na przywoz bielizny poscielowej z bawelny pochodzacej
z Indii

RADA UNII EUROPEJSKIE],

uwzgledniajgc Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 202697 z dnia
6 pazdziernika 1997, w sprawie ochrony przed przywozem
towaréw subsydiowanych z krajow niebedacych czlonkami
Wspdlnoty Europejskiej (1), w szczegdlnosci jego art. 15,

uwzgledniajac propozycje przedlozong przez Komisje po konsul-
tacjach z Komitetem Doradczym,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

A. PROCEDURA

1. Wprowadzenie

W dniu 19 grudnia 2002 Komisja oglosita, poprzez obwie-
szczenie, opublikowane w Dzienniku Urzedowym Wspdlnot
Europejskich rozpoczecie postepowania antysubsydyjnego
w odniesieniu do przywozu na teren Wspdlnoty bielizny
poscielowej wykonanej z bawelny czystego lub z
domieszka widkien chemicznych lub Inu (przy czym len
nie stanowi widkna dominujacego), barwionej lub druko-
wanej (bielizna poscielowa z bawelny), wyprodukowanej
na terytorium Indii (2) i podjeta postgpowanie w rzeczonej
sprawie.

Postgpowanie zostalo podjete w wyniku skargi ztozonej
w listopadzie 2002 roku przez Komitet ds. Przemyshu
Bawelniarskiego i Pokrewnych Przemystow Tekstylnych
Wspdlnot Europejskich (Eurocoton lub ,wnoszacy skarge”)
w imieniu producentéw wytwarzajacych ponad 25 %
og6tu unijnej produkcji bielizny poscielowej z bawelny.
Skarga zawierala na pierwszy rzut oka dowody subsydio-
wania wskazanego produktu i okreslata wysoko$¢ znacza-
cych strat przez to spowodowanych. Przedstawione
dowody zostaly uznane za wystarczajagce do wszczecia
postepowania antysubsydyjnego.

() Dz.U.nrL288z21.10.1997, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzgdzeniem (WE) nr 19732002 (Dz.U. 305, 7.11.2002,

Str.

. 4).

(3 2DzU. C 316, 18.12.2002, str. 10.

Przed wszczeciem postepowania, zgodnie z art. 10 ust. 9
rozporzadzenia (WE) nr 2026/97 (rozporzadzenie podsta-
wowe), Komisja powiadomila rzad Indii o otrzymaniu
odpowiednio udokumentowanej skargi zawierajacej
zarzut, iz subsydiowany przywoéz bielizny poscielowej z
bawelny wyprodukowanej w Indiach spowodowat szkody
materialne dla przemystu Wspélnoty. Rzad Indii zostat
zaproszony do konsultacji majacej na celu wyjasnienie
sytuacji w $wietle informacji zawartych w skardze i osiag-
nigcia satysfakcjonujacego obydwie strony rozwiazania.
Podczas konsultacji, ktore odbyly si¢ w biurach Komisji
w Brukseli, rzad Indii nie przedstawit zadnych dowodéw,
ktore moglyby odeprzeé zarzuty zawarte w skardze. Jed-
nakze z uwaga wysluchano komentarzy rzadu Indii do
zawartych w skardze zarzutéw dotyczacych subsydiowa-
nia przywozu i strat poniesionych przez przemyst Wspol-
noty.

Komisja oficjalnie poinformowata producentéw eksportu-
jacych i zainteresowanych importeréw, jak réwniez ich
stowarzyszenia, przedstawicieli kraju wywozacego, wno-
szacego skarge i innych producentéw Wspdlnoty, uznane
stowarzyszenia producentéw jak rowniez znanych uzyt-
kownikéw o wszczeciu postgpowania. Zainteresowane
strony uzyskaly mozliwos¢ wyrazenia swojego stanowiska
na pismie i zwrdcenia si¢ o przestuchanie w terminie usta-
lonym w obwieszczeniu wprowadzajacym.

Stwierdzono, iz miedzy data zlozenia skargi a datg rozpo-
czecia postepowania mineto ponad 45 dni. Zgodnie z
art. 10 ust. 13 rozporzadzenia podstawowego, za date
wniesienia skargi uwaza si¢ pierwszy dzien roboczy
przypadajacy po jej dostarczeniu do Komisji przesytka
polecong lub wydaniu potwierdzenia odbioru przez Komi-
sie. Wydanie potwierdzenia odbioru mialo miejsce
w czwartek, 31 pazdziernika 2002. Biorgc pod uwage fakt,
iz pigtek 1 listopada byt $wietem panstwowym, pierwszym
dniem roboczym przypadajacym po wydaniu potwierdze-
nia odbioru przez Komisj¢ byl poniedziatek, 4 listopada
2002. Z tego wzgledu 4 listopada 2002 bedzie traktowany
jako data wniesienia skargi. Powiadomienie o rozpoczeciu
postepowania opublikowano w dniu 18 grudnia 2002,
ktory to dzien przypada w ciagu 45-dniowego okresu od
whniesienia skargi. W konsekwencji, powiadomienie o roz-
poczeciu postepowania opublikowano w nieprzekraczal-
nym terminie okreslonym w art. 10 ust. 13 rozporzadze-
nia podstawowego.
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(10)

(11)

2. Metoda statystyczna

DOKONANIE WYBORU EKSPORTEROW/PRODUCENT()W w
INDIACH

Ogdlne

W obliczu duzej liczby eksporteréw w Indiach, Komisja
postanowila zastosowa¢ techniki wyboru proby statystycz-
nej zgodnie z art. 27 rozporzadzenia podstawowego.

W celu umozliwienia Komisji dokonania wyboru préby
statystycznej przedsicbiorstw, zgodnie z art. 27 ust. 2 roz-
porzadzenia podstawowego, do eksporteréw i przedstawi-
cieli dziatajgcych we wlasnym imieniu skierowano wezwa-
nie o ujawnienie si¢ i dostarczenie podstawowych
informacji dotyczacych prowadzonej przez nich dziatalno-
Sci eksportowej, obrotu na rynku lokalnym, systemow
subsydiowania, oraz nazw i obszaru dziatalno$ci wszyst-
kich firm zwigzanych w okresie trzech tygodni od daty
rozpoczecia postepowania. O wspdlprace w tej sprawie
Komisja zwrécila si¢ réwniez do wladz indyjskich.

Wstepny wybdr préby statystycznej

W okresie trzech tygodni ujawnilo si¢, dostarczajac wyma-
ganych informacji, ponad 80 przedsigbiorstw, wwozacych
produkt bedgcy przedmiotem postgpowania do Wspdl-
noty w okresie postepowania. Uznano je za przedsigbior-
stwa wspolpracujace i wzieto pod uwage podczas dokony-
wania wyboru préby statystycznej. Przedsigbiorstwa te
reprezentowaly ponad 90 % lacznego wywozu towaru
bedgcego przedmiotem postgpowania z Indii do Wspdl-
noty.

Przedsigbiorstwa, ktdre ostatecznie nie zostaly wlaczone
do proby statystycznej zostaly poinformowane, ze jakie-
kolwiek clo wyréwnawcze o charakterze antysubsydyjnym
na wywozone przez nie produkty zostanie naliczone zgod-
nie z art. 15 ust. 3 rozporzadzenia podstawowego, czyli
nie bedzie przekraczaé $redniej wazonej kwoty wyrdwny-
wanych subsydiéw, ustanowionych dla przedsigbiorstw
zawartych w prébie statystycznej.

Przedsigbiorstwa, ktdre nie ujawnily si¢ w okresie czasu
wyznaczonym w powiadomieniu o rozpoczeciu postgpo-
wania zostaly uznane za niewspolpracujace.

Wybér proby statystycznej

Zgodnie z art. 27 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego,
wyboru dokonano w oparciu o najwigkszy reprezenta-
tywny wolumen wywozu mozliwy do zbadania w dostep-
nym okresie czasu. Na tej podstawie, po konsultacjach z
przedstawicielami przedsigbiorstw, stowarzyszeniami
zawodowymi eksporteréw (Texprocil) i rzadem Indii,
dokonano wyboru préby statystycznej, ktorg tworzyto
o$miu producentéw eksportujacych (plus trzy przedsie-
biorstwa powiazane). Wybrana préba reprezentowala
55 % hinduskich eksporteréw produktu stanowigcego
przedmiot postgpowania Wspodlnoty.

(12)

(15)

(16)

(18)

Przedsi¢biorstwom wybranym do préby statystycznej,
ktére w pelni wspétpracowaly podczas postgpowania,
przyznano wlasny margines subsydiéw oraz zindywidua-
lizowang stawke celng.

Jednostkowe badanie przedsigbiorstw, ktdre nie zostaly wigczone
do préby statystycznej

Dwadziescia jeden przedsigbiorstw, ktére nie zostaly wia-
czone do proby statystycznej wystapito o obliczenie indy-
widualnych margineséw subsydiow. Zgodnie z art. 27
ust. 3 rozporzadzenia podstawowego, ich Zadanie nie
moglo zostaé zaakceptowane w biezacym postgpowaniu z
tego wzgledu, iz liczba eksporteréw byla tak duza, ze pro-
wadzenie badan jednostkowych stanowilyby nadmierne
obcigzenie i uniemozliwitoby zamknigcie postgpowania
w wyznaczonym czasie. Wszystkie zainteresowane przed-
sigbiorstwa w liczbie dwudziestu jeden zostaly we wilasci-
wej formie poinformowane o tym fakcie.

WYBOR PROBY STATYSTYCZNEJ] PROCENTOW UNINYCH

Ze wzgledu na duza liczbe producentéw popierajacych
skarge we Wspdlnocie i zgodnie z art. 27 rozporzadzenia
podstawowego Komisja oglosita w obwieszczeniu o wsz-
czeciu postgpowania zamiar dokonania wyboru préby sta-
tystycznej producentéw z obszaru Wspélnoty. Wyboru
dokonano w oparciu o najwigkszy reprezentatywny wolu-
men produkgji i sprzedazy przemystu Wspélnoty, ktérego
zbadanie byloby mozliwe w dostepnym okresie czasu. Do
tych celéw, Komisja zwrdcita si¢ do przedsigbiorstw o
dostarczenie informacji dotyczacych produkeji i sprzedazy
produktéw podobnych.

Na podstawie otrzymanych odpowiedzi, Komisja wybrata
pie¢ przedsigbiorstw zlokalizowanych w trzech krajach
czlonkowskich. Dokonujagc wyboru wzigto pod uwage
wolumeny produkcji i sprzedazy w celu uwzglednienia
mozliwie najbardziej reprezentatywnej wielkosci rynku.

Dwa sposrdd pigciu przedsigbiorstw, zaliczajace si¢ do
mniejszych, nie byly w stanie dostarczy¢ kompletnego
wykazu wszystkich transakeji z klientami niepowigzanymi
w okresie postepowania i z tego wzgledu zostaly uznane
za jedynie czeSciowo wspdlpracujace.

3. Postgpowanie

Kilku producentéw eksportujacych w kraju bedacym
przedmiotem postepowania, jak réwniez producenci,
uzytkownicy i importerzy z obszaru Wspélnoty uzyskali
mozliwos¢ pisemnego wyrazenia swoich pogladéw na rze-
czong kwestie. Wszystkie zainteresowane strony mialy
mozliwos¢ ustnego wypowiedzenia si¢, pod warunkiem, iz
zglosily taki zamiar w ustalonym terminie i byly w stanie
wskazac powody, dla jakich jest to konieczne.

Kwestionariusze z odpowiedziami dostarczylo pigciu skla-
dajacych skarge i wlaczonych do proéby statystycznej pro-
ducentéw Wspdlnoty, o$miu wlaczonych do statystycznej
proby reprezentatywnej producentéw eksportujacych
(oraz trzy przedsigbiorstwa powigzane) z Indii i jeden
niezwigzanego importera z Wspdlnoty.
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(19) Komisja zebrala i zweryfikowala wszelkie informacje, 6302 21 00 89), ex 6302 22 90 (kod  TARIC
ktére uznata za stuszne w celu ustalenia wysokosci subsy- 6302229019), ex63023110 (kod  TARIC
diéw, poniesionych strat, przyczynowosci oraz interesu 6302 31 10 90), ex 6302 31 90 (kod TARIC
Wspdlnoty. Wizyty weryfikacyjne zlozono w siedzibach 6302319090) i ex63023290 (kod TARIC

(20)

(21)

(22)

nastepujgcych firm:
Producenci unijni:

— Bierbaum Unternehmensgruppe GmbH & Co. KG,
Niemcy;

— Descamps SA, Frangja;

— Gabel industria tessile SpA, Wiochy;

— Vanderschooten SA, Frangja;

— Vincenzo Zucchi SpA, Wiochy;

Importerzy niepowigzani na obszarze Wspdlnoty:

— Richard Haworth, Zjednoczone Krélestwo;
Eksporterzy/producenci z Indii:

— The Bombay Dyeing and Manufacturing Co., Bombaj;
— Brijmohan Purusottamdas, Bombaj

— Divya Textiles, Bombaj

— Jindal Worldwide Ltd, Ahmedabad (przedsi¢biorstwo
zwigzane z Texcellence Overseas);

— Mahalaxmi Exports, Ahmedabad

— Nowrosjee Wadia & Sons, Bombaj (przedsigbiorstwo
zwigzane z The Bombay Dyeing and Manufacturing
Co.)

— N. W. Exports Limited, Bombaj (przedsigbiorstwo
zwigzane z The Bombay Dyeing and Manufacturing
Co.)

— Pasupati Fabrics, New Delhi
— Prakash Cotton Mills Pvt., Ltd, Bombaj
— Texcellence Overseas, Mumbai

— Vigneshwara Exports Limited, Bombaj

Postgpowanie dotyczace subsydiowania i strat nim spowo-
dowanych objelo okres od 1 pazdziernika 2001 do
30 wrzesnia 2002 (okres postepowania). Badanie trendow
istotnych dla dokonania oceny poniesionych strat objelo
okres od 1999 roku do kofica okresu postepowania.

W sytuacji koniecznosci zbadania dalszych, okreslonych
aspektow subsydiowania, strat, przyczynowosci oraz inte-
resu Wspdlnoty, nie podjeto zadnych $rodkéw skierowa-
nych przeciwko subsydiowaniu bielizny poscielowej
produkowanej w Indiach.

B. PRODUKT STANOWIACY PRZEDMIOT
POSTEPOWANIA I PRODUKT PODOBNY

1. Produkt stanowigcy przedmiot postgpowania

Produkt stanowiacy przedmiot postgpowania to bielizna
poscielowa z bawelny, czystej lub z domieszkg wldkien
chemicznych lub Inu (przy czym len nie jest wioknem
dominujgcym), bielona, barwiona lub drukowanej, wypro-
dukowana w Indiach, aktualnie klasyfikowana kodami NS
ex 6302 21 00 (kody TARIC 6302 21 00 81,

(24)

(25)

6302 32 90 19). Bielizna poscielowa obejmuje przesciera-
dla (z gumka i zwykle), poszwy na koldry i poszewki na
poduszki pakowane do sprzedazy pojedynczo lub w kom-
pletach. Poniewaz wszystkie rodzaje produktéw sg
podobne pod wzgledem cech fizycznych i przeznaczenia,
beda rozpatrywane jako jeden produkt.

2. Produkt podobny

Stwierdzono, iz produkt wytworzony i sprzedawany na
rynku lokalnym w Indiach, produkt wwozony do Wspdl-
noty z Indii, jak réwniez produkt wytworzony i sprzeda-
wany we Wspolnocie przez producentéw unijnych charak-
teryzuja si¢ w zasadzie identycznymi cechami fizycznymi
i przeznaczeniem. Z tego wzgledu beda traktowane jako
produkty podobne w znaczeniu art. 1 ust. 5 rozporzadze-
nia podstawowego.

C. SUBSYDIOWANIE

1. Wprowadzenie

Na podstawie informacji zawartych w skardze jak i odpo-
wiedzi udzielonych w kwestionariuszu Komisji, zbadano
sze$¢ nizej oméwionych systeméw, ktore rzekomo obej-
mujg przyznawanie subsydiéw wywozowych:

i) System DEPB (System Nabycia Prawa Celnego);

ii) System DFRC (Zezwolenie na Bezclowe Uzupelnienie
Towar6éw);

iii) System EPCG (Promocja Eksportowa Débr Kapitato-
wych);
iv) System ALS (System Zezwolen Zaliczkowych);

v) System EPZ[EOU (Strefy
Eksportowej[Jednostki Eksportujace);

Produkgji

vi) System ITES (Wylaczenie z Podatku Dochodowego).

Systemy wyszczegdlnione w motywie 24 lit. i), ii), iii), iv)
iv) powstaly w oparciu o Ustawe o handlu zagranicznym
(rozwdj i regulacje) z 1992 roku (nr 22 z 1992 r.), ktéra
weszla w Zycie z dniem 7 sierpnia 1992 (Ustawa o handlu
zagranicznym). Ustawa o handlu zagranicznym zezwala
rzadowi Indii na opracowywanie systemow dotyczacych
polityki wywozu i wwozu towaréw. Sa one omawiane
w dokumentach ,Polityka wwozu i wywozu towar6w”
wydawanych przez Ministerstwo Handlu co pigé lat i pod-
dawanych regularnej aktualizacji. Dwa spo$réd dokumen-
téw ,Polityki wwozu i wywozu towaréw” dotycza okresu
objetego postepowaniem: sa to plan piecioletni obejmu-
jacy okres od 1 kwietnia 1997 do 31 marca 2002 oraz
plan pigcioletni odnoszacy si¢ do okresu migdzy 1 kwiet-
nia 2002 a 31 marca 2007. Informacje o procedurach
dotyczacych polityki handlu zagranicznego zamieszcza sig
ponadto w Informatorze o procedurach w okresie 1 kwiet-
nia 2002 — 31 marca 2007 (tom 1). Podobny Informator
o procedurach istnieje dla okresu od 1 kwietnia 1997 do
31 marca 2002. Informator o procedurach réwniez pod-
lega regularnym aktualizacjom.
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(26)

(28)

(31)

Podczas spotkania weryfikacyjnego z rzadem Indii usta-
lono, iz nie wprowadzono zadnych istotnych zmian doty-
czacych domniemanych systeméw subsydyjnych w Poli-
tyce wywozu i wwozu towaréw w okresie objetym
postepowaniem. Z Polityki wwozu i wywozu towar6w
obejmujacej okres od 1 kwietnia 2002 do 31 marca 2007
wynika, iz licencje/zaSwiadczenia/zezwolenia wydane
przez wejSciem w Zycie tej Polityki pozostang wazne dla
celéw, dla jakich zostaly wydane, chyba ze postanowiono
inaczej.

Podstawe prawng systeméw w lit. i)-v) stanowigcych
przedmiot postgpowania okreslono w pkt 24. Jest nig Poli-
tyka wwozu i wywozu towaréw w okresie 1 kwietnia 2002
- 31 maja 2007 oraz ,Informator o procedurach za okres
1 kwietnia 2002 — 31 marca 2007” (tom 1).

System wylaczenia z podatku dochodowego vi), wspo-
mniany w pkt 24 powstal w oparciu o Ustawg o podatku
dochodowym z 1961 roku, zmieniang raz do roku Ustawg
finansowa.

2. System Nabycia Prawa Celnego (DEPB)

a) Podstawa prawna

System DEPB wszedl w zycie z dniem 1 kwietnia 1997
w drodze powiadomienia celnego 34/97. Szczegélowy
opis systemu zawarto w ustepach 4.3.1 — 4.3.4 Polityki
wwozu i wywozu towaréw i ustepach 4.37 — 4.53 Infor-
matora o procedurach. System DEPB zastapit tzw. System
Ksigzeczek (Passbook), ktéry przestal obowigzywaé z
dniem 31 marca 1997 r.. Od poczatku istnialy funkcjono-
waly dwa rodzaje systemu DEPB: przed-wywozowy i po-
wywozowy. Rzad Indii podkreslit, iz system przed-
wywozowy zostat zniesiony z dniem 1 kwietnia 2000 1.1 z
tego wzgledu nie powinien stanowi¢ przedmiotu postepo-
wania. Stwierdzono, iz zadne z przedsigbiorstw nie korzy-
stalo ze §wiadczen z mocy przed-wywozowego systemu
DEPB. Z tego powodu nie zachodzita koniecznos¢ ustala-
nia cel wyréwnawczych w odniesieniu do przed-
wywozowego systemu DEPB.

b) Kryteria kwalifikujgce

Do skorzystania z systemu po-wywozowego DEPB kwali-
tikuja si¢ producenci-eksporterzy lub kupcy-eksporterzy
(np. handlowcy).

) Zastosowanie systemu po-wywozowego DEPB w praktyce

Na mocy systemu, kazdy kwalifikujacy si¢ eksporter moze
wnioskowal o udzielenie kredytu obliczanego jako

(33)

(35)

(36)

procent wartosci wywiezionych produktéw gotowych.
Obliczone w ten sposob stawki DEPB zostaly ustalone
przez whadze Indii dla wigkszosci produktéow, wlaczajac
w to produkt bedacy przedmiotem postgpowania, na pod-
stawie standardowych norm SION (naklady-wyniki).
Zezwolenie z okreleniem kwoty przyznanego kredytu jest
wydawane automatycznie po zlozeniu wniosku.

System po-wywozowy DEPB umozliwia wykorzystanie
przyznanego kredytu w celu odliczenia przypadajacych do
zaplaty cel za nastgpne wwozone towary z wylaczeniem
tych, ktérych wwéz podlega ograniczeniom lub jest zaka-
zany. Wwiezione towary, dla ktérych zostal wykorzystany
rzeczony kredyt, moga zostal sprzedane na rynku lokal-
nym (podlegaja podatkowi obrotowemu) lub uzyte w inny
sposob.

Zezwolenia DEPB sa w pelni zbywalne i w konsekwencji sa
czesto sprzedawane. Zezwolenie DEPB zachowuje waz-
no$¢ przez okres 12 miesiecy od daty wydania. Przedsie-
biorstwo musi zaplaci¢ odpowiedniemu organowi oplate
licencyjng w wysokosci 0,5 % przyznanego kredytu DEPB.

d) Ostateczne wnioski dotyczgce po-wwozowego systemu DEPB

Przedsigbiorstwu wywozacemu towary przyznaje si¢ kre-
dyt, ktéry moze zostaé wykorzystany w celu odliczenia
oplat celnych za wszystkie towary, ktére zostang wwie-
zione w przysztosci lub moze zostaé sprzedany.

Kredyt oblicza si¢ w sposdb automatyczny, na podstawie
wzoru przy uzyciu stawek SION, niezaleznie od tego, czy
skladnik produkeji zostal wwieziony, czy zostalo za niego
zaplacone clo czy tez zostal on faktycznie uzyty do pro-
dukgji eksportowej i w jakich ilosciach. W rzeczywistosci,
przedsiebiorstwo moze wystapi¢ o przyznanie licencji na
podstawie wywozu dokonanego w przesztosci, niezalez-
nie od tego, czy wwozi towary czy tez pozyskuje je z
innych Zrédel. Kredyty DEPB traktuje si¢ jako $wiadczenie
finansowe, poniewaz stanowig one dotacj¢. Stanowig one
bezposredni przeplyw funduszy, poniewaz mogg zostaé
sprzedane i zamienione na gotowke lub wykorzystane do
odliczenia cla, tym samym powodujgc rezygnacje rzadu
Indii z wplywéw, ktére w innym przypadku stanowity
wplyw do budzetu.

Texprocil argumentowal, iz w sytuacjach gdy eksporter
faktycznie dokonal wwozu skladnika produkeji, ktory
zostal wykorzystany do wytworzenia produktéw ekspor-
towych oraz wykorzystal kredyty DEPB do zaplaty cla
naleznego za wwoz skladnika produkeji, nie dochodzi do
przekazania dla eksportera z mocy systemu DEPB jakiej-
kolwiek zaskarzalnej korzysci.
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(37) W tym kontekscie, art. 2 ust. 1 lit. a) i) rozporzadzenia handlowym. Z tego wzgledu system ten stanowi subsy-

(41)

(43)

podstawowego ustanawia wyjatki dla, migdzy innymi, tych
system6w premii eksportowej i zastepczej premii ekspor-
towej, ktore spelniaja rygorystyczne postanowienia okre-
Slone w zalgczniku I lit. i), zalgczniku IT (definicje i zasady
premii eksportowych) i zalaczniku III (definicje i zasady
przekazywania praw do premii eksportowej).

Jednakze w rzeczonym przypadku, eksporter nie jest zobo-
wiazany do wykorzystania towaréw wwiezionych bez cla
w procesie produkcyjnym, a kwota kredytu nie jest obli-
czana w oparciu o faktycznie wykorzystane sktadniki pro-
dukgji.

Ponadto, brakuje systemu lub procedury potwierdzajs-
cych, ktore ze skladnikéw produkgji zostaly wykorzystane
W procesie wytwarzania wywiezionego produktu, oraz czy
nie doszto do nadplaty cla w znaczeniu zalacznika Ii) oraz
zalacznika 11 i III do rozporzadzenia podstawowego.

Wreszcie, skorzystanie z systemu DEPB przez eksportera
nie zalezy od tego, czy w ogdle wwozi on jakiekolwiek
skfadniki produkcji. W celu uzyskania $wiadczenia wystar-
czajace jest wywiezienie towaru bez koniecznosci wykaza-
nia, iz dokonano wwozu jakichkolwiek skladnikéw pro-
dukcji. Z tego wzgledu nawet eksporterzy, ktorzy
pozyskuja wszystkie wykorzystywane sktadniki produkeji
na rynku lokalnym i nie przywoza zadnych towardéw,
ktére moglyby zosta¢ uzyte jako skladniki produkeji row-
niez kwalifikuja si¢ do skorzystania ze $wiadczen w ramach
systemu DEPB. Skutkiem tego, po-wywozowy system
DEPB na podstawie dokonanego wywozu nie spelnia kry-
teriow zalgcznikow I-1I1.

W obliczu braku wymogu wykorzystania wwiezionych
skfadnikow produkeji w procesie produkcyjnym i systemu
weryfikacji wymaganego postanowieniami zalacznika II do
rozporzgdzenia podstawowego, po-wywozowy system
DEPB nie moze zosta¢ uznany za dopuszczalny system
premii eksportowej ani system zastepczej premii ekspor-
towej (zalacznik I1T), zgodnie z art. 2 ust. 1 lit. a) pkt ii roz-
porzadzenia podstawowego.

Poniewaz wyzej opisany wyjatek od definicji subsydiow
dla systeméw premii eksportowej i zastepczej premii eks-
portowej, o ktérych mowa w punkcie 37 nie znajduje
zastosowania, nie dochodzi do nadmiernego umorzenia, a
$wiadczenie wyréwnawcze jest rOwnoznaczne z umorze-
niem wszystkich podatkéw wwozowych normalnie przy-
padajacych do zaplaty od wszystkich wwiezionych towa-
row.

W oparciu o powyzsza analiz¢ stwierdzono, iz, poprzez
wydawanie w pelni zbywalnych zezwolen, rzad Indii z
mocy systemu DEPB przekazuje eksporterom $wiadczenie
finansowe. Rzeczone §wiadczenie finansowe stanowi prze-
kazanie korzysci posiadaczowi zezwolenia DEPB z tego
wzgledu, iz otrzymuje on wolne od oplaty $wiadczenie
pienigzne, ktdre jako takie nie byloby dostepne na rynku

(44)

(46)

(47)

dium. W $wietle faktu, iz subsydium mozna uzyskaé
wylacznie w drodze wywozu towaréw, jest ona prawnie
uzalezniona od realizacji eksportu w rozumieniu art. 3
ust. 4 lit. a) rozporzadzenia podstawowego. Z tego
wzgledu, subsydium zostaje uznane za szczegdlne i jako
takie kwalifikuje do wprowadzenia cla wyréwnawczego.

e) Obliczenie kwoty subsydiéw na podstawie powywozowego
systemu DEPB

Obliczenia wysokosci $wiadczenia uzyskiwanego przez
przedsigbiorstwa dokonano w oparciu o kwoty kredytu
udzielanego w zezwoleniach, ktére zostaly wykorzystane
lub przekazane w trakcie okresu postepowania.

W przypadkach, gdy zezwolenia zostaly wykorzystane
w celu bezclowego wwozu towardow, wysoko$¢ swiadcze-
nia obliczono na podstawie tacznej wartosci cel, z pobra-
nia ktérych odstapiono. W przypadkach, w ktorych zez-
wolenia zostaly przekazane (sprzedane), wysokos§¢
$wiadczenia obliczono na podstawie kwoty kredytu przy-
znanego w ramach zezwolenia (warto$¢ nominalna), nie-
zaleznie od ceny sprzedazy zezwolenia, poniewaz sprze-
daz zezwolenia jest czysto handlowa decyzja, ktéra nie
zmienia kwoty $wiadczenia (réwnowarto$¢ transferu $rod-
kéw na rzecz rzadu Indii), otrzymanej z systemu.

Kwota subsydiéw zostala rozdzielona na catkowitg war-
to$¢ eksportu podczas okresu postgpowania zgodnie z
art. 7 rozporzadzenia podstawowego. Podczas obliczania
wysokosci $wiadczenia dokonano potracenia oplat ponie-
sionych w zwiazku z uzyskaniem subsydiow.

W przypadku jednego przedsigbiorstwa ustalono, iz
w odniesieniu do okreslonych towaréw Polityka eksportu
i przywozu nie dopuszczala mozliwosci skorzystania z
systemu DEPB z tego wzgledu, iz eksport tychze towarow
byt uzalezniony od uzyskania specjalnego zezwolenia. W
tym przypadku, w celu obliczenia kwoty subsydiéw sto-
sownie do wartosci, uznano za stuszne asygnowanie zysku
DEPB (nominator) na obr6t wywozowy produktéw kwa-
lifikujacych si¢ do DEPB (denominator).

Texprocil i kilka przedsigbiorstw argumentowalo, iz koszta
poniesione w wyniku koniecznosci zaplaty honorariéw
wyspecjalizowanym agentom, prowizji od sprzedazy oraz
innych wydatkéw powinny zostaé potrgcone przy oblicza-
niu kwoty $wiadczenia uzyskanego na mocy systemu. W
tym wzgledzie nalezy zauwazy¢, iz wykorzystanie stron
trzecich do sprzedazy zezwolet jest czysto handlowg decy-
zja, ktéra nie powoduje zmiany kwoty kredytu przyzna-
wanego w ramach zezwolenia. W kazdym przypadku,
w mys$l art. 7 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia podstawowego,
jedynie koszta niezbedne do uzyskania subsydiéw podle-
gaja potraceniu. Poniewaz poniesienie wyzej wymienio-
nych kosztéw nie bylo niezbedne do zakwalifikowania sie
do uzyskania subsydiow, roszczenia oddalono.
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(49)

Texprocil i kilka przedsigbiorstw argumentowalo, iz sprze-
daz zezwolen DEPB byla oblozona podatkiem obrotowym
i z tego wzgledu, kwota zysku powinna ulec odpowied-
niemu pomniejszeniu. Jednakze na mocy prawa podatko-
wego obowiazujgcego w Indiach, podmiotem podatko-
wym podlegajacym podatkowi obrotowemu jest nabywca
a nie sprzedajacy. Sprzedajacy jedynie pobiera nalezny
podatek obrotowy w imieniu odpowiednich wladz. W
konsekwengji, roszczenie zostato odrzucone.

Kilka przedsi¢biorstw argumentowalo, iz sprzedaz uzyska-
nych przez nie zezwolen DEPB spowoduje powstanie
dodatkowego zysku i tym samym zwigkszenie ich wla-
snego zobowigzania podatkowego, w szczegdlnosci
podatku dochodowego przedsigbiorstw. W zwigzku z tym
twierdzono, iz zyski uzyskane przez te przedsigbiorstwa z
transakcji DEPB powinny zostaé zmniejszone o kwote
podatku dochodowego przypadajacego do zaplaty.
Ponadto, przedsi¢biorstwa twierdzily, iz prawo to nie mia-
toby zastosowania, gdyby w tym samym okresie nie przy-
padal do zaplaty zaden podatek dochodowy. Ponadto,
Texprocil argumentowal, ze zysk z DEPB podlega opodat-
kowaniu wedtug jednolitej stawki majacej zastosowanie
w stosunku do eksporteréw oraz, w przypadku gdy eks-
porter faktycznie zaplacit podatek dochodowy od zysku z
DEPB przyznanego przez rzad Indii, uzyskany zysk ulega
zmniejszeniu o kwotg¢ podatku dochodowego.

Odpowiadajac na te argumenty, nalezy przede wszystkim
zauwazy¢, iz kredyt DEPB stanowi subsydium w okreslo-
nym okresie czasu. Zgodnie z uzyskanymi informacjami,
faktycznie nie mozna wykluczy¢, iz te dotacje, na pdzniej-
szym etapie, nie zwigksza catkowitego zobowigzania pod-
atkowego przedsigbiorstwa. Jednakze mozliwos¢ taka
nalezy traktowad jako wydarzenie przyszle, uzaleznione
od wielu sktadnikéw, na ktére maja wplyw decyzje hand-
lowe podejmowane przez samo przedsigbiorstwo. Takie
czynniki nie tylko odnoszg si¢ do kwestii zwigzanych z
polityka cen i sprzedaza, lecz réwniez dotycza innych
zagadnien, ktére wplywaja na calo$¢ zobowigzan podat-
kowych, takich jak decyzje dotyczace stép amortyzadji,
przenoszenia strat i roznych innych czynnikéw. Wszyst-
kie te decyzje wplywaja na przypisanie przedsigbiorstwa
do danej grupy podatkowej w okreslonym roku podatko-
wym. Z tego wzgledu nie jest mozliwe dokladne ustalenie,
w jakim stopniu zyski uzyskane ze sprzedazy DEPB przy-
czynily si¢ do przypisania do okreslonej grupy podatko-
wej. Dodatkowo, gdyby dane przedsigbiorstwo wykorzy-
stalo przyznane zezwolenie DEPB w takim celu dla jakiego
zostalo one przyznane, czyli przywozu sktadnikéw pro-
dukcyjnych, niewatpliwie obnizyloby swe koszta bez
zwigkszania zysku, co mogloby spowodowac inne konsek-
wencje podatkowe.

Z tego wzgledu oczywistym jest, iz przyznanie kredytow
DEPB i ich ewentualne opodatkowanie w okresie pdzniej-
szym stanowig dwa niezalezne dzialania rzadu Indii. Zada-
niem organu prowadzgcego postgpowanie nie jest préba
rekonstrukeji sytuacji, jaka istnialaby w przypadku istnie-
nia opodatkowania czy jego braku. W kazdej sytuacji fakt
ten nie miatby wplywu na obliczenie kwoty subsydiow
ustalonej podczas okresu postgpowania.

(52)

(56)

W konsekwencji, roszczenia zostaly odrzucone.

Podczas okresu postgpowania osiem przedsi¢biorstw z
proby statystycznej skorzystato z systemu, uzyskujac sub-
sydia w wysokosci od 1,45 % do 8,44 %.

3. Zezwolenie na Bezclowe Uzupelnienie Towaréw
(DFRC)

a) Podstawa prawna

Podstawe prawng dla tego systemu stanowig
pkt 4.2.1-4.2.7 Polityki eksportu i przywozu oraz pkt 4.31
— 4.36 Informatora o procedurach.

b) Kryteria kwalifikujgce

Zezwolenie na bezclowe uzupelnienie towaréw (DFRC)
jest wydawane kupcom eksportujgcym lub producentom
eksportujacym w celu wwiezienia skladnikéw produkeyj-
nych uzywanych do wyrobu produktéw bez koniecznosci
zaplaty stosownych oplat celnych.

) Zastosowanie systemu w praktyce

DFRC jest systemem po-wywozowym, umozliwiajacym
uzupelnienie, czyli bezclowy wwoéz skladnikéw produk-
cyjnych o takich samych wlasciwo$ciach technicznych,
jakosci i specyfikacjach jak skladniki produkcyjne stoso-
wane w produktach wywozonych. llo§¢ rzeczonych sklad-
nikéw produkeyjnych ustala si¢ na podstawie SION. Wwie-
zione towary mozna sprzedawaé na rynku lokalnym lub
wykorzystywaé w inny sposob.

Na podstawie systemu, o wydanie zezwolenia moze wnio-
skowa¢ kazdy kwalifikujacy si¢ eksporter. DFRC jest wyda-
wane w celu wwozu skladnikéw produkeyjnych wedlug
normy SION, zgodnie z zapisami dokumentow przewozo-

wych.

DFRC obejmuje wyltgcznie sktadniki produkeji wyszczegdl-
nione w SION. Wlasciwosci techniczne, jako$¢ i specyfika-
cje skladnikow produkcyjnych, na uzupelnienie ktérych
si¢ zezwala, musza odpowiadac tym wiasciwym dla sklad-
nikéw produkeji zastosowanych w produkcie wywozo-
nym.

DFRC jest w pelni zbywalny. Termin wazno$ci DFRC
wynosi 18 miesigcy.

d) Ostateczne wnioski dotyczgce systemu

Zezwolenie wydawane przedsicbiorstwu wywozacemu
towary moze zostaC wykorzystane w celu odliczenia cta
naleznego za kolejny wwoéz skladnikéw produkcyjnych,
ktére zostang fizycznie wlaczone w towary wywozone, lub
moze zostaé sprzedane.
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(59)

(60)

(61)

(62)

Zezwolenia uwaza si¢ za Swiadczenie finansowe, poniewaz
stanowig one dotacj¢. Stanowig one bezposredni przeplyw
funduszy, poniewaz mogg zosta¢ sprzedane i zamienione
na gotowke lub wykorzystane w celu odliczenia cla, tym
samym powodujac rezygnacje rzadu Indii z wplywow,
ktére w innym przypadku przypadalyby do zaplaty.

Rzad Indii i Texprocil argumentowaly, iz DRFC jest zgod-
nym z prawem systemem premii eksportowej z tego
wzgledu, iz umozliwia wwéz uzupehniajacy sktadnikow
produkgji, ktore zostaly uzyte w produkcie wywozonym.
Poniewaz ilos¢, jakos¢, wlasciwosci techniczne i specyfika-
cje sa identyczne z tymi, ktore charakteryzowaly skladniki
produkgji uzyte w produkcie wywozonym, w rozumieniu
rzadu Indii i Texprocilu, istnienie systemu nie narusza
postanowien Porozumienia dotyczacego subsydiéw i cet
wyréwnawczych (ASCM). Texprocil ponadto argumento-
wal, iz podczas oceniania czy system stanowi prawnie
dopuszczalny system premii eksportowej nalezy wzigé
pod uwage rodzaj wwozonego towaru, a nie osobg impor-
tera. Ponadto stwierdzono, ze ze strony rzagdowej nie
zostaly przyznane zadne inne $wiadczenia.

Artykut 2 ust. 1 lit. a) pkt ii rozporzgdzenia podstawowego
ustanawia wyjatki dla, miedzy innymi, dla premii ekspor-
towej i zastepczej premii eksportowej, ktore spelniajg rygo-
rystyczne postanowienia okre$lone w zalgczniku I lit. i),
zalaczniku 11 (definicje i zasady premii eksportowych)
i zalaczniku III (definicje i zasady zastepczej premii ekspor-
towej).

Nalezy podkresli¢, iz systemy premii eksportowej zakla-
daja refundacje cla nalozonego na wwiezione skladniki
produkgji, ktére zostaly wykorzystane w procesie produk-
¢ji wywozonego produktu. Jednakze w przypadku DFRC,
przede wszystkim nie zachodzila konieczno$¢ wwozu
sktadnikéw produkcji, za ktére zaplacono clo lub ktére
zostaly z tego cla wylaczone.

Systemy premii eksportowej umozliwiajg pdzniejszg
refundacje lub zwrot oplat przywozowych poniesionych
na skfadniki produkgji, ktére zostaly wykorzystane w pro-
cesie wytwarzania innego produktu, wigczajac w to sytua-
cje, gdy koncowy produkt wywozowy zawiera lokalnie
wytworzone skladniki produkcji, ktérych jakos¢ i whasci-
wosci sa identyczne z tymi, charakteryzujacymi przywo-
zone sktadniki produkgji (systemy ,zastepczej premii eks-
portowej”). Przykladowo, w sytuacji braku przywozonych
sktadnikow produkgji, przedsigbiorstwu zezwala si¢ na
uzycie lokalnych sktadnikéw produkeji i wlaczenie ich do
wywozonych towaréw a nastgpnie, na pdzniejszym etapie,
dokonanie bezclowego przywozu analogicznej iloci
sktadnikéw produkeji. W tym kontekscie istnienie systemu
weryfikacyjnego lub procedury jest szczegdlnie istotne,
poniewaz umozliwiaja ona rzadowi kraju wywozacego
wykazanie, ze ilo§¢ skladnikéw produkeji dla ktérych
dokonuje si¢ wyplaty premii eksportowej nie przekracza
iloci analogicznych wywiezionych produktéw, niezalez-
nie od ich formy, a wysoko$¢ uzyskanej premii

(64)

eksportowej nie przekroczyla wysokosci kwoty cla nalez-
nego do zaplaty za wwiezione skladniki produkcji.

System DFRC, ktory, jak wspomniano w pkt 54, jest sys-
temem po-wywozowym, zezwala na wwoéz wylacznie
takich skladnikéw produkeji, ktére zostaly uzyte do pro-
dukcji wywiezionych towaréw. Rzeczone skladniki pro-
dukcji musza by¢ zgodne, pod wzgledem ilosci i wlasciwo-
Sci z lokalnie wyprodukowanymi skladnikami produkcji
uzytymi w produkcji wywiezionych towaréw. Na tej pod-
stawie system DFRC posiada pewne cechy charakterys-
tyczne dla systemu premii eksportowej wedlug zalacznika
III do rozporzadzenia podstawowego. Jednakze w wyniku
postepowania stwierdzono brak systemu lub procedury,
ktére umozliwiataby ustalenie, ktore ze skladnikow pro-
dukcji zostaly wykorzystane w procesie wytwarzania
wywiezionego produktu oraz czy wysoko$¢ uzyskanej pre-
mii eksportowej nie przekroczyla wysokosci kwoty cla
naleznego znaczeniu zalgcznika I lit. i) oraz zalacznika II
i Il do rozporzadzenia podstawowego.

Ponadto, jak wspomniano w motywie 57, DFRC ma cha-
rakter w pelni zbywalny, co oznacza iz eksporter, ktéremu
przyznano zezwolenie uprawniajace do odliczenia cla
naleznego do zaptaty od kolejnych wwozéw skladnikow
produkgji nie ma faktycznie obowiazku uzycia wwiezio-
nych sktadnikéw produkeji w procesie produkcyjnym czy
uzycia zezwolenia na wwéz sktadnikéw produkgji (tzn. nie
zachodzi faktyczny warunek uzytkownika). Zamiast tego
eksporter moze podjaé decyzje o sprzedazy zezwolenia
importerom. W konsekwencji, DFRC nie moze zostal
uznany za system zastgpczej premii eksportowej zgodng z
rozporzadzeniem podstawowym (1).

W oparciu o powyzsze, rzad Indii, poprzez wydanie zez-
wolenia o nieograniczonej zbywalnosci, przekazuje eks-
porterom $wiadczenie finansowe. W takich okoliczno-
Sciach, zezwolenie faktycznie stanowi bezposrednia
dotacje udzielana przez rzad Indii eksporterom.

Podsumowujac stwierdzono, ze rzad Indii poprzez wyda-
wanie w pelni zbywalnych zezwoleni, na mocy systemu
DFRC przekazuje eksporterom $wiadczenie finansowe.
Rzeczone $wiadczenie finansowe stanowi przekazanie
korzysci posiadaczowi zezwolenia DFRC z tego wzgledu,
iz otrzymuje on wolne od oplaty swiadczenie pieni¢zne,
ktére jako takie nie bytoby dostgpne na rynku handlowym.
Z tego wzgledu system ten stanowi subsydium. W §wietle
faktu, iz subsydium mozna uzyskaé wylacznie w drodze
wywozu towaréw, jest ona prawnie uzalezniona od reali-
zacji eksportu w rozumieniu art. 3 ust. 4 lit. a) rozporza-
dzenia podstawowego. Z tego wzgledu, subsydium zostaje
uznane za szczegélne i jako takie kwalifikuje do wprowa-
dzenia cla wyréwnawczego.

Fakt, ze DFRC nie moze zosta¢ uznane za system zastgpczej premii
eksportowej zgodnie z postanowieniami rozporzadzenia podstawo-
wego (tzn. ustawodawstwo Indii nie zapewnia, ze bedzie on funkcjo-
nowat jak wiasciwy system premii eksportowej) nie wyklucza moz-
liwosci, by poszczegdlni eksporterzy uzywali DFRC jako systemu
premii eksportowej.
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(68)

(70)

(72)

€) Obliczanie kwoty subsydiow

Jeden z eksporteréw skorzystat z systemu DFRC jako sys-
temu zastepczej premii eksportowej. Przedsigbiorstwo to
zdotalo wykazad, iz ilosci wwiezionych skltadnikéw pro-
duktu, zwolnione z cla, nie przekraczaly iloci uzytych do
wytworzenia wywiezionych towaréw. Ponadto, przedsie-
biorstwo zdotalo wykaza¢, iz nie doszlo do nadmiernego
zwrotu oplat przywozowych w stosunku do pierwotnie
nalozonej oplaty naleznej za wwiezione skladniki ekspor-
towe. Z tego wzgledu stwierdzono, ze w przypadku tego
przedsigbiorstwa zwolnienie z cla na skladniki produkcji
bylo zgodne z postanowieniami zalgcznikéw I-III rozpo-
rzadzenia podstawowego i z tego wzgledu w okresie poste-
powania nie doszto do przekazania korzysci.

Dwa przedsigbiorstwa sprzedaly otrzymane zezwolenia.
Ze wzgledu na fakt, iz DFRC obejmuje wylacznie sktadniki
produkcji wyszczegdlnione w SION, wiasciwym byloby
ustanowienie $wiadczenia przy zastosowaniu tej samej
metodologii, jaka obowigzuje w DEPB, tzn. obliczenie
$wiadczenia jako procentu wartosci wywiezionych pro-
duktéw finalnych. Jak uprzednio wyjasniono, takie stan-
dardowe stawki zostaly ustalone przez rzad Indii dla wigk-
szo$ci produktéw, w tym omawianego.

Jednakze zezwolenie wydawane na mocy systemu nie ma
ustalonej warto$ci nominalnej, jak ma to miejsce w przy-
padku kredytow wydawanych na mocy systemu DEPB.
Zezwolenie okresla jedynie ilo$¢ skladnikéow produkeji,
ktéra moze zostaé wwieziona jak réwniez maksymalng
catkowita kwote nabycia wwozonych skfadnikéw produk-
cji. W tym przypadku, biorac pod uwage brak okreslonej
warto$ci monetarnej zezwolefi, niemozliwym byto ustale-
nie wysokosci §wiadczenia uzyskiwanego na mocy sys-
temu na podstawie wartosci lub ilosci wywiezionych towa-
row. W przypadkach gdy zezwolenie stalo si¢
przedmiotem transferu (sprzedazy), uznano za stuszne
obliczenie wysoko$ci $wiadczenia na podstawie jego ceny.

Kwota subsydium zostala rozdzielona na catos¢ eksportu
w okresie postegpowania, zgodnie z art. 7 rozporzadzenia
podstawowego.

Dwa przedsigbiorstwa skorzystaly z systemu w okresie
postepowania. W przypadku jednego z przedsigbiorstw
otrzymane subsydium wyniosto 3,08 %, w przypadku dru-
giego ustalona wysoko$¢ subsydium byta bez znaczenia.

4. System Promocji Eksportowej Débr Kapitalowych
(EPCG)

a) Podstawa prawna

System EPCG ogloszono w dniu 1 kwietnia 1992 r. W
okresie objetym postgpowaniem system podlegal przepi-
som zgloszenia celnego nr 28/97 1 29/97, ktére weszly

(74)

(77)

w zycie 1 kwietnia 1997 r. Szczegbtowe opisy systemow
zamieszczono w rozdziale 5 Polityki wywozowej i wwo-
zowej na lata 2002-2007 oraz w rozdziale 5 Informatora
o procedurach.

b) Kryteria kwalifikujgce

Z systemu moga skorzysta¢ ,producenci eksportujacy
samodzielnie lub wraz z wspierajgcymi
producentami/sprzedawcami, kupcy eksportujacy powig-
zani ze wspierajacymi producentami oraz dostawcy ustug”
(Zrédto cytatu: rozdziat 5.2 Polityki wywozowej i wwozo-
wej na lata 2002-2005.

) Zastosowanie systemu w praktyce

W celu skorzystania z systemu przedsigbiorstwo musi
dostarczy¢ odpowiednim wladzom szczegétowych infor-
magcji dotyczacych rodzaju i warto$ci débr kapitatowych,
ktére beda przedmiotem przywozu. W zaleznosci od
poziomu zobowigzania eksportowego, jakie firma gotowa
jest przyjaé, firma uzyska zgode za dokonanie wwozu débr
kapitalowych przy zastosowaniu zerowej lub obnizonej
stawki celnej. W celu wywiazania si¢ ze zobowigzan eks-
portowych, wwiezione dobra kapitalowe muszg zostaé
wykorzystane do wytworzenia wywiezionych towaréw.
Na wniosek eksportera wydawane jest zezwolenie na przy-
woz po preferencyjnych stawkach celnych. W celu otrzy-
mania zezwolenia nalezy uisci¢ oplate za zgloszenie.

Posiadacz zezwolenia EPCG moze réwniez pozyskac dobra
kapitalowe lokalnie i we wlasnym zakresie. W takim przy-
padku lokalny producent débr kapitalowych moze skorzy-
sta¢ z bezclowego przywozu komponentéw niezbednych
do wytworzenia dobr kapitatlowych. Lokalny producent
moze réwniez wystapi¢ o wyplate premii eksportowej
w zwigzku z dostarczeniem przeznaczonych na eksport
débr kapitatowych posiadaczowi licencji EPCG.

W celu skorzystania z systemu EPCG konieczne jest doko-
nanie wywozu towarow. Zobowiazanie eksportowe musi
zosta¢ wypelnione przez eksportera towaréw wyproduko-
wanych lub wytworzonych przy uzyciu débr kapitato-
wych wwiezionych do kraju w ramach systemu. Zobowig-
zanie eksportowe obejmuje wymdg dokonania wywozu
takiej iloSci produktu, ktéra przekracza Sredni poziom
wywozu tego samego produktu uzyskany w poprzednich
trzech latach licencyjnych.

W ostatnim okresie warunki systemu uleglty modyfikacjom
w odniesieniu do obliczania zobowigzania eksportowego.
Jednakze zmiana ta dotyczy wylacznie zezwolenn wyda-
nych po 1 kwietnia 2003 roku, czyli po okresie postepo-
wania. Na mocy nowych zasad, przedsi¢biorstwa musza
wywigzaé si¢ ze zobowiazania eksportowego w ciagu
o$miu lat (warto$¢ dokonanych wywozow musi przynaj-
mniej szeSciokrotnie przekraczaé warto$¢ tacznego zwol-
nienia celnego naleznego za wwiezione dobra kapitalowe).



11/t. 49

| PL |

Dziennik Urz¢dowy Unii Europejskiej 21

(79)
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d) Ostateczne wnioski dotyczgce planu EPCG

Zapftata przez przedsigbiorce obnizonej lub zerowej stawki
celnej od dokonanego wwozu stanowi Swiadczenie finan-
sowe ze strony rzadu Indii z tego wzgledu, iz oznacza
rezygnacj¢ z naleznego w innym przypadku zysku, a
korzy$¢ finansowa zostaje przeniesiona na osobg otrzymu-
jaca $wiadczenie poprzez obnizenie stawki celnej lub pelne
zwolnienie z obowigzku zaplaty cla naleznego za wwie-
zione towary. Z tego wzgledu system EPCG nalezy trakto-
wac jako subsydium.

Otrzymanie zezwolenia mozliwe jest wylacznie po zloze-
niu zobowigzania dokonania wywozu. Poniewaz zgodnie
z obowigzujgcym prawem subsydium jest $wiadczeniem
uwarunkowanym dokonaniem wywozu w rozumieniu
art. 3 ust. 4 lit. a) rozporzadzenia podstawowego, uwaza
si¢ je za szczegdlne i tym samym kwalifikuje do zastoso-
wania cla wyrdwnawczego.

Argumentowano, iz zakres terminu ,skladnik produkcji”
w zalgczniku I lit. i) do rozporzadzenia podstawowego
obejmuje réwniez dobra kapitalowe z tego wzgledu, iz sta-
nowig one nieodlagczny komponent produkgji, bez ktérego
produkt finalny nie méglby zosta¢ wytworzony. Argu-
mentowano réwniez, iz jedynie przy uzyciu débr kapita-
fowych surowce s3 przerabiane na produkty finalne, a
amortyzacja dobr materialowych przedstawia warto$é
débr materiatowych uzytych w produkeji dobr finalnych.
Z tego wzgledu zwolnienie celne dobr kapitatowych wyko-
rzystywanych w  produkcji produktu wywozowego
powinno by¢ traktowane jako zwolnienie celne skladni-
kéw produkeji uzytych w procesie produkcji towardw
wywozowych, a takie zwolnienie nie powinno by¢ trakto-
wane jako zaskarzalna korzy$¢ w rozumieniu rozporzg-
dzenia podstawowego.

W odpowiedzi na powyzsze argumenty uznano, iz dobra
kapitatowe nie stanowia ,skfadnikéw produkeji” w rozu-
mieniu rozporzadzenia podstawowego z tego wzgledu, iz
nie s3 one fizycznie wlaczane do produktu wywozowego.
W konsekwencji argumenty te odrzucono.

e) Obliczanie kwoty subsydium

Wysokos$¢ $wiadczenia na rzecz przedsigbiorstw oblicza
si¢ na podstawie kwoty niezaplaconego cla od wwiezio-
nych dobr kapitatowych poprzez rozdzielenie tej kwoty na
okres odzwierciedlajgcy normalny okres amortyzacyjny
tego rodzaju dobr kapitalowych w przemysle wytwarzaja-
cym omawiany produkt, zgodnie z art. 7 rozporzadzenia
podstawowego. Zgodnie z ustalong praktyka, w ten spo-
sob obliczona kwota, ktérg mozna przypisa¢ do okresu
objetego postgpowaniem, zostala skorygowana poprzez
dodanie odsetek naleznych za okres objety postgpowa-
niem w celu oddania wartosci $wiadczenia przez caly okres
i tym samym ustalenia pelnego $wiadczenia uzyskiwanego
przez adresata w ramach systemu. Biorac pod uwagg cha-
rakter subsydium, ktére jest rOwnowazne jednorazowej
dotacji, handlowg wysokos¢ odsetek w okresie postepowa-
nia w Indiach (szacowana na 10 %) uznano za wiasciwg.

87)

Kwoty subsydiéw zostaly nastepnie rozdzielone na faczne
wywozy dokonane w okresie objetym postgpowaniem,
zgodnie z art. 7 rozporzadzenia podstawowego.

W odniesieniu do sposobu obliczania kwoty subsydium
argumentowano, iz obliczenie wysokosci subsydium
w oparciu o ,premig¢ dla producenta” wymaga rozdziele-
nia kwoty subsydium (niezaptacone clo) przypadajacej na
okres postgpowania na calg warto$¢ produkeji (na rynek
lokalny oraz na eksport) omawianego produktu. Ponadto
argumentowano, iz przedsi¢biorstwa, ktére sprzedaja bie-
lizng poscielowg réwniez na rynku lokalnym, korzystaja z
tych samych débr kapitalowych dla calej produkdji.

W odpowiedzi na powyzszy argument przypomniano, iz
skorzystanie z systemu jest uwarunkowane prowadzeniem
dziatalnosci eksportowej. Zgodnie z art. 7 ust. 2 rozporzg-
dzenia podstawowego, Swiadczenia z mocy tego systemu
powinny by¢ przyznawane wylacznie na podstawie wyso-
kosci obrotu eksportowego, poniewaz subsydium udzie-
lane jest wyltacznie poprzez odniesienie do okreslonej war-
tosci eksportu towaréw w okreslonym okresie czasu. Z
tego wzgledu odrzucono zadanie podzialu $wiadczen
naleznych z mocy systemu na podstawie tacznego obrotu.

Trzy przedsigbiorstwa skorzystaly z systemu w ciagu
okresu postgpowania. Dwa z nich uzyskaly subsydia
w wysokosci odpowiednio 0,38 % i 2 %; w przypadku
trzeciego przedsigbiorstwa ustanowione subsydium bylo
nieistotne.

5. System Zezwolen Zaliczkowych (ALS)

a) Podstawa prawna

System ALS funkcjonat od 1977 do 1978 roku. Jego zato-
zenia zostaly szczegbétowo opisane w pkt 4.1.1 — 4.1.7
Polityki wwozu i wywozu towardéw oraz fragmentach roz-
dziatu 4 Informatora o procedurach.

b) Kryteria kwalifikujgce

Eksporterzy moga korzystaé z licencji zaliczkowych w celu
umozliwienia im bezclowego wwozu skladnikéw produk-
¢ji wykorzystywanych w produkeji towaréw eksporto-
wych.

C) Zastosowanie systemu w praktyce

Wielko$¢ przywozu dozwolonego w ramach tego systemu
okresla si¢ jako procent wielko$ci wyeksportowanych pro-
duktéw gotowych. W systemie zezwolen zaliczkowych
pomiaru jednostek dozwolonego wwozu towaréw doko-
nuje si¢ w kategoriach ilosciowych i wartosciowych. W
obydwu przypadkach, stawki uzyte do ustalenia dopusz-
czalnych bezclowych zakupéw ustala si¢ dla wigkszosci
produktéw, w tym produktéw omawianych, na podstawie
SION. Skfadniki produkcji wyszczegdlnione w zezwole-
niach zaliczkowych sg skladnikami produkcji wykorzysty-
wanymi w produkcji odpowiednich produktow finalnych.
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Zezwolenia zaliczkowe moga by¢ wydawane dla nastepu-
jacych celéw:

i) ,eksport fizyczny: Zezwolenia zaliczkowe moga by¢
wydawane w celu realizacji eksportu fizycznego pro-
ducentom eksportujacym lub kupcom eksportujagcym
posiadajacym zwiazki biznesowe z producentem (pro-
ducentami) w celu dokonania przywozu sktadnikéw
produkcji wymaganych do produktu eksportowego”
(cytat pochodzi z rozdziatu 4.1.1 lit. a) Polityki wwozu
i wywozu towaréw na lata 2002-2007.

ii) dostawy posrednie: Zezwolenia zaliczkowe moga by¢
wydawane producentom eksportujacym w celu reali-
zacji posredniej dostawy sktadnikéw produkeji wyma-
ganych do wytworzenia produktu, ktéry ma zostac
dostarczony ostatecznemu eksporterowi/
domniemanemu eksporterowi, ktéry posiada zezwole-
nie zaliczkowe. Posiadacz zezwolenia zaliczkowego
zainteresowany pozyskaniem skladnikéw produkgji z
lokalnego zrédta zamiast z bezposredniego przywozu,
ma mozliwos$¢ pozyskania ich z wykorzystaniem zez-
wolenia zaliczkowego dla dostaw posrednich. W
takich przypadkach ilosci nabyte na rynku lokalnym sa
odpisywane z zezwolen zaliczkowych, a lokalnemu
dostawcy wystawia si¢ posrednie zezwolenie zalicz-
kowe. Posiadacz takiego posredniego zezwolenia
zaliczkowego uzyskuje prawo do bezclowego przy-
wozu towaréw koniecznych do wytworzenia skladni-
kéw produkeji dostarczonych finalnemu eksporterowi.

iii) eksport domniemany: zezwolenia zaliczkowe moga
by¢ wydane w celu dokonania eksportu domniema-
nego gtéwnemu przedsigbiorcy dla dokonania wwozu
sktadnikéw produkeji koniecznych do wytworzenia
towaréw, ktore zostang dostarczone dla kategorii
wymienionych w pkt 8.2 Polityki. Zgodnie z wyjasnie-
niami rzadu Indii, termin ,eksport domniemany”
odnosi si¢ do takich transakgji, w kt6rych dostarczane
towary nie opuszczajg kraju. Terminem ,eksport
domniemany” okresla si¢ rézne kategorie pod warun-
kiem, iz towar zostal wytworzony w Indiach, (np.
dostawa towaréw do Jednostek Eksportowych,
dostawa débr kapitalowych dla posiadaczy zezwolenia
EPCG).

iv) zaliczkowe nakazy zwolnienia (ARO): posiadacz zez-
wolenia zaliczkowego zamierzajacy pozyskaé sklad-
niki produkdji z lokalnego Zrédta zamiast z bezposred-
niego przywozu, moze pozyskac je z wykorzystaniem
ARO. W takich przypadkach, licencje zaliczkows lega-
lizuje si¢ jako ARO indosowane dostawcy z chwilg
dostawy wyszczegdlnionych pozycji. Indos ARO daje
dostawcy prawo do $wiadczenia z tytulu premii eks-
portowej naleznej za dokonanie domniemanej wysytki
i refundagji finalnego podatku akcyzowego. W pew-
nym stopniu mechanizm ARO stanowi refundacje
podatku i cla na rzecz producenta dostarczajacego
produkt, zastepujac refundacj¢ tychze w formie premii
eksportowej/refundacji cla. Refundacja podatkow]cla
mozliwa jest zar6wno dla skladnikéw produkeji

wytwarzanych lokalnie jak i pozyskanych z przywozu.

(89)

1)

(94)

(95)

Podczas weryfikacji ustalono, iz w okresie postgpowania
producenci eksportujgcy korzystali jedynie z systemu ALS
w odniesieniu do lit. i) powyzej (eksport fizyczny). Z tego
wzgledu nie jest konieczne nakladanie cla wyréwnaw-
czego na kategorie ii), iii) i iv) ALS w kontekscie prowadzo-
nego postepowania.

d) Ostateczne wnioski dotyczgce systemu

Zezwolenia wydaje si¢ wylacznie przedsigbiorstwom eks-
portujgcym. Mozna je wykorzystaé w celu odliczenia
kwoty cla naleznego za dokonany wwoz towaréw. W tym
aspekcie, skorzystanie z systemu jest uwarunkowane rea-
lizacja eksportu.

Jak wyzej wspomniano, podczas postgpowania ustalono iz
z systemu ALS, w odniesieniu do ,eksportu fizycznego”
w okresie postgpowania skorzystato jedno przedsi¢bior-
stwo, wykorzystujac ALS do bezclowego wwozu skladni-
kéw produkeji niezbednych do wytworzenia towaréw
przeznaczonych do wywozu.

Rzad Indii argumentowal, iz ALS jest systemem ilocio-
wym. Ilo$¢ sktadnikow produkeji, ktére moga zostaé wwie-
zione na podstawie zezwolenia jest $ciSle powigzana z ilo-
Scig towar6w przeznaczonych na eksport. Ponadto
twierdzono, iz niezaleznie od tego, jakie skladniki produk-
ji zostaly wwiezione, identyczne skladniki produkcji
muszg zostaé wykorzystane do wytworzenia produktéw
przeznaczonych na eksport lub dla uzupelnienia zapasu
skladnikéw produkeji wykorzystanych w produkcie, ktory
juz zostal wywieziony. Zgodnie z twierdzeniem rzadu
Indii, wwiezione skladniki produkcji muszg zostaé zuzyte
przez eksportera, a ich sprzedaz lub przekazanie s3 zabro-
nione.

Chociaz system ALS wydaje si¢ podlegaé warunkom fak-
tycznego uzytkownika, stwierdzono, iz nie wypracowano
systemu czy procedury pozwalajacych stwierdzi¢, czy
i ktore skfadniki produkcji sa zuzywane w procesie pro-
dukcji towar6w przeznaczonych na eksport. System jedy-
nie wykazuje, iz bezclowo sprowadzone towary zostaly
wykorzystane w procesie produkgji, bez dokonywania roz-
réznienia w kwestii przeznaczenia produktow (rynek
lokalny czy eksport).

Jednakze dla celéw tego postepowania, omawiane przed-
sigbiorstwo bylo w stanie wykazad, iz ilo$ci przywozonych
materialéw, ktore zostaly zwolnione z naleznosci celnych
przywozowych, nie przekroczyly ilosci wykorzystanych
w wyeksportowanych towarach. Z tego wzgledu uznano,
ze w omawianym przypadku, zwolnienie z naleznosci cel-
nych przywozowych skladnikéw produkeji koniecznych
do wytworzenia produktu eksportowego zostalo przy-
znane zgodnie z wymogami zalgcznikéw I-III rozporzg-
dzenia podstawowego.

Dlatego stwierdzono, iz przedsigbiorstwo nie skorzystalo
z zadnych $§wiadczen dostepnych w ramach systemu.
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6. Produkcyjne Strefy Eksportowe (EPZ)/Jednostki
Eksportowe (EOU)

a) Podstawa prawna

System EPZ/EOU, wprowadzony w 1965 roku, jest syste-
mem podporzagdkowanym Polityce wwozu i wywozu
towar6w, ktory wykorzystuje bodzce eksportowe. Podczas
okresu postgpowania, system ten podlegal postanowie-
niom Zgloszenia Celnego nr 53/97, 133/94 i 126/94.
Szczegdlowe informacje dotyczace systemu zawarto
w rozdziale 6 Polityki wwozu i wywozu towaréw na lata
2002-2007.

b) Kryteria kwalifikujgce

Z zasady, przedsi¢biorstwo, ktére zobowigzuje si¢ do
dokonania eksportu calej swojej produkeji i ustug kwalifi-
kuje si¢ do skorzystania z systemu EPZ/EOU. Po przyzna-
niu statusu EPZ[EOU przedsi¢biorstwo moze skorzystac z
okreslonych przywilejow. Na terenie Indii istnieje siedem
statych Produkcyjnych Stref Eksportowych. Jednostka Eks-
portowa moze mie¢ siedzibe¢ w dowolnym miejscu na tery-
torium Indii. Jednostki Eksportowe sg jednostkami powia-
zanymi, dzialajgcymi pod nadzorem stuzb celnych,
zgodnie z art. 65 Prawa Celnego. Chociaz kazde przedsie-
biorstwo dzialajace w ramach systemu EPZ/EOU jest zobo-
wiazane do wyeksportowania calej swej produkeji, rzad
Indii zezwala takim przedsi¢biorstwom na sprzedaz czgsci
produkgji na lokalnym rynku na $cisle okreslonych warun-
kach.

) Zastosowanie systemu w pmktyce

Przedsigbiorstwo wystepujace o przyznanie statusu Jed-
nostki Eksportowej lub posiadajace swg siedzibe na obsza-
rze Produkcyjnej Strefy Eksportowej musi udzieli¢ szcze-
gbtowych informacji na temat, migdzy innymi, planowanej
wielkoSci produkeiji, i wartosci eksportu, wymogow przy-
wozowych oraz zapotrzebowania na lokalne skladniki
produkgji za okres kolejnych pieciu lat. Jezeli wladze
przyjma wniosek przedsiebiorstwa, zostaje ono powiado-
mione o warunkach towarzyszacych akceptacji wniosku.
Przedsigbiorstwo dziatajace w ramach systemu EPZ[EOU
moze wytwarza¢ dowolny produkt. Umowa zawierana
przez przedsigbiorstwo przystepujace do  systemu
EPZ/EOU zachowuje wazno$¢ przez okres pieciu lat, z
mozliwoscig przedtuzenia.

Przedsigbiorstwa dzialajgce w ramach systemu EPZ/EOU
sa uprawnione do skorzystania z nast¢pujacych $wiadczen:

i) zwolnienia z naleznosci celnych przywozowych
w odniesieniu do wszystkich rodzajéow towaréw
(w tym dobr kapitatowych, surowcow i artykuléw
konsumpcyjnych) niezbednych do wytworzenia, pro-
dukgji czy przetworzenia lub powigzanych z nimi;

(100)

(101)

(102)

ii) zwolnienia z akcyzy na towary nabyte na rynku lokal-
nym;

iii) zwolnienia z podatku dochodowego od zyskéw uzys-
kanych z wywozu, w innym przypadku przypadaja-
cego do zaplaty na okres 10 lat do 2010 roku, zgod-
nie z art. 10A lub 10B Ustawy o podatku
dochodowym;

iv) zwrotu centralnego podatku obrotowego naleznego
od sprzedazy towaréw nabytych na rynku lokalnym;

v) mozliwosci 100 % udziatu obcego kapitatu;

vi) ulatwien w sprzedazy cze¢sci produkeji na rynku lokal-
nym pod warunkiem zaplaty stosownych oplat, jako
wyjatek od ogdlnego zobowiazania do wywozu calej
produkgji.

Jednostki Eksportowe lub przedsigbiorstwa dzialajace
w Produkcyjnych Strefach Eksportowych majg obowiazek
przechowywal sporzadzone w okre$lonym formacie
zestawienia dotyczace stosownego przywozu, wykorzysta-
nia wszystkich sprowadzonych materialéw oraz zrealizo-
wanego wywozu. Zestawienia takie nalezy okresowo
przedklada¢ w celu kontroli odpowiednim wladzom.

Ponadto, importer zobowiazany jest zagwarantowa¢ mini-
malny dochéd netto z obrotéw dewizowych stanowiacy
procent dzialalno$ci wywozowej i przywozowej, zgodnie
z postanowieniami Polityki wywozu i wwozu towaréw.
Wszystkie operacje w ramach EPZ[EOU realizowane sa
w skladach celnych.

d) Ostateczne wnioski dotyczgce EPZ/EOU

W czasie prowadzonego postgpowania, z systemu
EPZ[EOU skorzystalo tylko jedno przedsigbiorstwo doko-
nujace przywozu surowcow, débr kapitalowych oraz
sprzedajace towary na rynku lokalnym. Ponadto, przedsie-
biorstwo to wykorzystywato zaktad w celu sprzedazy cze-
Sci produkgji na rynku lokalnym. Stwierdzono, iz przed-
sigbiorstwo to odnioslo korzy$ci w ramach systemu
w zwiazku ze zwolnienie z cla surowcéw i dobr kapitalo-
wych, wylaczeniem z podatku akcyzowego towarow pozy-
skanych ze zrédel lokalnych, a takze refundacjg central-
nego podatku obrotowego zaplaconego za towary
sprzedane na rynku lokalnym. Z tego wzgledu, Komisja
zbadala, czy rzeczone korzysci kwalifikowaly do natoze-
nia cla wyréwnawczego. Stwierdzono, iz w ramach sys-
temu EPZ/EOU przyznaje si¢ subsydia. Uzyskane przez
przedsigbiorstwo korzysci stanowia dotacje finansowa ze
strony rzadu Indii, ktéry rezygnuje tym samym z zyskéw,
ktére w innej sytuacji wplynelyby do budzetu, jednoczes-
nie przekazujac ten zysk odbiorcy subsydium. Poniewaz
przyznanie subsydium jest, po zrealizowaniu wywozu
towaréw, zgodne z prawem, uznaje si¢, iz w znaczeniu
art. 3 ust. 4 lit. a) rozporzadzenia podstawowego, zostaje
uznane za szczeg6lne i tym samym kwalifikuje do natoze-
nia cla wyréwnawczego.
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Uznano, iz surowce i artykuly konsumpcyjne, moga kwa-
lifikowac si¢ do wylaczenia na mocy zalacznika I lit. i) roz-
porzadzenia podstawowego wylacznie w sytuacji, gdy sa
wykorzystywane w procesie produkcyjnym produktu
przeznaczonego na wywoz lub jezeli istnieje system wery-
fikacyjny pozwalajacy stwierdzi¢, ktére sktadniki produk-
Gji i w jakich ilo$ciach sa wykorzystywane w produkcji
towaréw eksportowych. Nalezy nadmienié, iz przywoéz
maszyn (dobra kapitalowe) nie kwalifikuje si¢ do tego
wylaczenia.

Texprocil argumentowal, iz z powodéw okreslonych
w ramach systemu EPCG w motywie 81, dobra kapitatowe
wwiezione na mocy systemu EOU nie powinny podlegaé
natozeniu cla wyréwnawczego.

W odpowiedzi na przedstawiong argumentacje nalezy
przypomnieé, iz z powoddéw okreslonych powyzej
w odniesieniu do EPCG (motyw 81), dobra kapitalowe nie
stanowig ,skladnikéw produkcji” w znaczeniu rozporzg-
dzenia podstawowego. Ponadto stwierdzono, iz w ramach
systemu dotacj¢ uzyskuje si¢ wylacznie w przypadku rea-
lizacji wywozu. Z tego wzgledu uznaje si¢ go za szcze-
g6lny i tym samym kwalifikujacy si¢ do nalozenia cla
wyréwnawczego.

W przypadku wylaczenia z akcyzy ustalono, iz clo zapta-
cone od zakupéw dokonywanych przez przedsigbiorstwo
nie bedace Jednostka Eksportows jest kredytowane jako
premia wywozowa (CENVAT) i wykorzystywane w celu
zaplaty akcyzy od sprzedazy na rynku lokalnym. Zatem,
przez wylgczenie z akcyzy zakupéw dokonywanych przez
Jednostke Eksportowa nie dochodzi do rezygnacji z jakich-
kolwiek zyskow naleznych budzetowi i w konsekwencji
Jednostka Eksportowa nie odnosi dodatkowych korzysci.

Inna sytuacja zachodzi w przypadku zwrotu centralnego
podatku obrotowego zaplaconego od towaréw pozyska-
nych na rynku lokalnym, poniewaz podatku tego nie
refunduje si¢ przedsigbiorstwom dzialajacym na rynku
lokalnym. Punkt 6.12 Polityki wywozu i wwozu towaréw
stanowi, iz Produkcyjne Strefy Eksportowe i Jednostki Eks-
portowe s3 uprawnione do takiego zwrotu pod warun-
kiem, iz dostarczane towary s3 produkowane w Indiach.
Innymi stowy, Jednostki Eksportowe sg, w przeciwienstwie
do przedsigbiorstw dzialajacych na rynku lokalnym,
uprawnione do zwrotu centralnego podatku obrotowego.

Texprocil réwniez twierdzil, iz centralny podatek obro-
towy nalezny do zaplaty od skladnikéw produkeji pozy-
skanych na rynku lokalnym i uzytych do wytworzenia
produktu eksportowego jest podatkiem posrednim
w rozumieniu zalacznika I lit. h) rozporzadzenia podsta-
wowego 1, stosownie, wylaczenie z takich wczesnych,
posrednich i kumulacyjnych podatkéw nie powinno by¢
traktowane jako kwalifikujace do nalozenia cla wyréw-
nawczego.

(109)

(110)

(111)
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Lista subsydiéw wywozowych zamieszczona w zalgcz-
niku I do rozporzadzenia podstawowego w lit. h) stanowi
co nastepuje: wylaczenie, obnizka lub odroczenie zaplaty
wezesnych, kumulacyjnych podatkéw posrednich od
towaréw lub ustug uzytych w produkcji towaréw ekspor-
towych przekraczajaca wylaczenie, obnizke lub odrocze-
nie zaplaty analogicznych weczesnych kumulacyjnych
podatkéw posrednich od towaréw lub ustug uzytych do
produkcji produktéw analogicznych przy sprzedazy dla
konsumpgji lokalnej; pod warunkiem jednakze iz wczesne,
kumulacyjne podatki posrednie moga podlega¢ wylacze-
niu, obnizce czy odroczeniu zaptaty od produktéw wyek-
sportowanych nawet wowczas, gdy nie doszto do takiego
wylaczenia, obnizki czy odroczenia zaplaty przy produk-
tach analogicznych sprzedawanych do konsumpcji lokal-
nej, jezeli weczesne, kumulacyjne podatki posrednie
naklada si¢ na skladniki produkcji wykorzystywane w pro-
cesie produkcji produktu eksportowego (zwyczajowa
obnizka dla odpadéw). Niniejsza pozycje nalezy interpre-
towac zgodnie z wytycznymi dotyczacymi uzycia Srodkow
produkeji w procesie produkcyjnym zawartym w zalacz-
niku 1L

Argumentowano, iz zalacznik I lit. h) do rozporzadzenia
podstawowego stanowi, iz:

o)  Wczesne posrednie podatki kumulacyjne od sktadni-
kéw produkgji wykorzystanych w produkgji towaru
eksportowego zostang wylaczone;

ii) Jedynym warunkiem wylaczenia jest konieczno$é
natozenia na te sktadniki produkcji posrednich podat-
kéw kumulacyjnych pierwszego stopnia;

iiiy Wylaczenie bedzie przyznawane nawet w wowczas,
gdy takie wylgczenie nie jest przyznawane dla pro-
duktéw analogicznych sprzedawanych na rynku
lokalnym.”

W tej kwestii nalezy nadmienic, iz dla celéw rozporzadze-
nia podstawowego ,kumulacyjne” podatki posrednie sg
podatkami wieloetapowymi, nakladanymi w sytuacji
braku innych mechanizméw pézniejszego kredytowania
podatku, jezeli towary lub ushugi podlegajace podatkowi
na jednym etapie produkcji s3 wykorzystywane na kolej-
nym etapie produkgji.

W odpowiedzi na te argumenty nalezy przypomnie, iz
zgodnie z Polityka wywozu i wwozu towardw, Jednostki
Eksportowe sa uprawnione do zwrotu centralnego
podatku obrotowego zaplaconego od towaréw pozyska-
nych lokalnie. Innymi stowy, wlgczenie produktéw
koniecznych do wytworzenia towaru eksportowego nie
ma charakteru wymogu. Zgodnie z twierdzeniami rzadu
Indii, podmiotem podatkowym w przypadku podatku
obrotowego jest nabywca, za$ centralny podatek obrotowy
jest z zasady podatkiem bezzwrotnym.
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(113) Zwrot Jednostkom Eksportowym centralnego podatku naleznego podatku nie jest brany pod uwage przy podej-
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obrotowego od towaréw pozyskanych na rynku lokalnym
jest uwazany za subsydium kwalifikujaca si¢ do nalozenia
cla wyréwnawczego z nastgpujacych powodoéw. Zgodnie
z postanowieniami zalacznika I lit. h) do rozporzadzenia
podstawowego, zwrot Jednostkom Eksportowym (ktére
zobowigzane sg do realizacji wywozu) centralnego
podatku obrotowego zaplaconego od sprzedazy débr
pozyskanych lokalnie stanowi nadmierng obnizke w sto-
sunku do towaréw sprzedawanych w celu konsumpcji na
rynku lokalnym (ktére nie podlegaja zwolnieniu od cen-
tralnego podatku obrotowego). Jak wyzej wspomniano,
pkt 6.12 Polityki wwozu i wywozu towaréw stanowi, iz
EPZ[EOU s3 uprawnione do takiego zwrotu pod warun-
kiem Ze dostarczone towary sg produkowane w Indiach.
Jednostki Eksportowe, w przeciwienistwie do firm sprzeda-
jacych na rynku lokalnym, s3 uprawnione do wystgpowa-
nia o zwrot centralnego podatku obrotowego. Ponadto
wykazano, iz zwrot odbywa si¢ o oparciu o wytyczne
dotyczace wykorzystania sktadnikéw produkeji w proce-
sie produkcyjnym (zalacznik II do rozporzadzenia podsta-
wowego). Nie dostarczono dowodéw na to, by rzad Indii
opracowat i stosowal system lub procedure potwierdzajaca
fakt wykorzystania sktadnikéw produkeji w procesie pro-
dukeji produktu eksportowego i ich ilos¢. Ponadto,
w wyniku postgpowania ustalono, iz omawiane przedsie-
biorstwo pozyskiwalo, uzyskujac zwolnienie od central-
nego podatku obrotowego, szereg towardw, ktore nie
zostaly wykorzystane do produkgcji towaréw eksporto-
wych. Na tej podstawie mozna jedynie stwierdzi¢, iz doszto
do nadmiernej wyplaty.

Ponadto argumentowano, iz rzeczona Jednostka Ekspor-
towa ma swg siedzibe w hinduskim stanie Uttar Pradesh.
Z tego wzgledu decyzje o zwolnieniu z zaptaty podatku
obrotowego przedsigbiorstw nie bedacych Jednostkami
Eksportowymi, lecz majacych tam swa siedzibg, nalezy
podejmowac zgodnie z przepisami prawa podatkowego
obowigzujgcego w tym stanie. Ponadto argumentowano,
iz hinduska Krajowa ustawa o podatku obrotowym,
dopuszcza wylaczenie lub obnizke kwoty podatku obro-
towego od zakupu surowcéw i materialdw opakowanio-
wych wykorzystywanych w produkcji towaréw przezna-
czonych do wywozu. Argumentowano, iz postanowienie
to nie wprowadza rozréznienia na produkty wywozone
przez Jednostke Eksportows a przedsigbiorstwo nie bedace
Jednostka Eksportowa.

Jednakze podczas wizyty weryfikacyjnej stwierdzono, iz
w przypadku sprzedazy miedzy poszczegdlnymi stanami
centralny podatek obrotowy zastepuje podatek lokalny.
Objasniono, iz centralny podatek obrotowy jest general-
nie, nierefundowalny (poza faktem iz Jednostki Ekspor-
towe sa uprawnione do zwrotu centralnego podatku obro-
towego od towar6w pozyskanych lokalnie). Jednakze
majac na wzgledzie lokalny podatek obrotowy nakladany
w przypadku sprzedazy w obrebie jednego stanu na tere-
nie Indii, decyzj¢ o wylaczeniach podatkowych podejmuja
lokalne wladze. Fakt, iz dany stan moze udzieli¢ wylacze-
nia podatkowych okreslonego rodzaju lub obnizy¢ kwote

(116)

(117)
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mowaniu decyzji czy dany system kwalifikuje si¢ do nato-
zenia cla wyréwnawczego w odniesieniu do zwrotu cen-
tralnego  podatku  obrotowego od  towardw
wyprodukowanych lokalnie. Z tego wzgledu roszczenie
odrzucono.

Podsumowujac, poniewaz systemy EPZ/EOU umozliwiaja
uzyskanie subsydium pod warunkiem realizacji wywozu,
w rozumieniu art. 3 ust. 4 lit. a) rozporzadzenia podsta-
wowego subsydium zostato uznane za szczegdlne i jako
taka kwalifikuje si¢ do nalozenia cla wyréwnawczego.

e) Obliczanie kwoty subsydium

Wylaczenie z z cla przywozowego na surowce

Podczas wizyty weryfikacyjnej dokonano weryfikacji cha-
rakteru i ilosci przywozonych materiatéw. W wyniku
postepowania ustalono, iz przedsi¢biorstwo pozyskuje
surowce na rynku lokalnym, przywozac jedynie niewiel-
kie ich ilosci. Z tego wzgledu nie zachodzi podejrzenie
nadmiernej obnizki cla przywozowego.

Wylaczenie z cla przywozowego na dobra
kapitalowe

W przeciwienistwie do surowcéw, dobra kapitatlowe nie sg
fizycznie wilaczane do produktéw finalnych. Dla celow
obliczeniowych, kwota oplaty celnej, ktérej pobrania
zaniechano, jest rownowazna doplacie do kazdego doko-
nanego wwozu dobra kapitalowego. W konsekwencji,
wysoko$¢ subsydium dla bedacego przedmiotem postepo-
wania przedsigbiorstwa obliczono na podstawie kwoty
niezaplaconego cla od wwiezionych débr kapitalowych
poprzez rozdzielenie tej kwoty caly okres rownowazny
normalnemu okresowi amortyzacyjnemu takich débr
kapitalowych w przemysle omawianego produktu zgodnie
z art. 7 rozporzadzenia podstawowego. Zgodnie z usta-
long praktyka, w ten sposdb obliczona kwota, ktérg mozna
przypisa¢ do okresu postgpowania, zostala skorygowana
poprzez dodanie odsetek naleznych za okres postepowa-
nia w celu oddania wartosci $wiadczenia dla calego okresu
i tym samym ustalenia pelnej wysokosci Swiadczenia uzy-
skiwanego przez adresata na mocy systemu. Biorgc pod
uwage charakter subsydium, ktdre jest rtéwnowazne jedno-
razowej premii, stawke odsetek handlowych w okresie
postepowania w Indiach (szacowana na 10 %) uznano za
wlasciwa. Kwoty subsydium zostaly nastepnie rozdzielone
na calo$¢ wywozu dokonanego w okresie postepowania,
zgodnie z art. 7 rozporzadzenia podstawowego. W opar-
ciu dokonane obliczenie stwierdzono, iz przedsigbiorstwo
uzyskalo subsydium w wysokosci 6,85 %.
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Zwrot centralnego podatku obrotowego od
towaréw pozyskanych lokalnie

Wysokos¢ korzysci obliczono na podstawie kwoty central-
nego podatku obrotowego, ktéry zostat zwrécony podczas
okresu postgpowania. Kwota subsydium zostala rozdzie-
lona na wszystkie wywozy towaréw zrealizowane podczas
okresu postgpowania zgodnie z art. 7 rozporzadzenia pod-
stawowego. W oparciu o dokonane obliczenia obliczono,
iz przedsigbiorstwo uzyskalo subsydium w wysokosci
1,75 %.

7. Zwolnienie z Podatku Dochodowego (ITES)

a) Podstawa prawna

Ustawa o podatku dochodowym z 1961 roku stanowi
podstawe prawng okreslajaca Zwolnienia z Podatku
Dochodowego. Ustawa, zmieniana raz do roku Uchwalg
Finansows, ustala zasady pobierania podatkéw i wystepo-
wania o zwolnienia/obnizki. Posréd zwolnien, o przyzna-
nie ktérych mogg zwracaé si¢ przedsigbiorstwa, sg te
omoéwione w sekcji 10A, 10B i 80HHC Ustawy, umozli-
wiajace zwolnienie z podatku dochodowego zyskéw uzys-
kanych ze sprzedazy eksportowe;.

b) Kryteria kwalifikujgce

O zwolnienie na mocy sekcji 10A mogag wnioskowac
przedsigbiorstwa zlokalizowane w strefach wolnego hand-
lu. O zwolnienie na mocy sekcji 10B moga wnioskowac
Jednostki Eksportowe. O zwolnienie z mocy sekcji. SOHHC
moze wnioskowal kazde przedsigbiorstwo eksportujace
towary.

d) Zastosowanie systemu w praktyce

W celu skorzystania z wyzej wymienionych ulg i zwolnien
podatkowych, na konicu roku podatkowego jednoczesnie
ze zlozeniem deklaracji podatkowej, przedsigbiorstwo
musi wystapi¢ z wnioskiem o przyznanie ulgi/zwolnienia
podatkowego. Rok podatkowy trwa od 1 kwietnia do
31 marca. Deklaracje podatkowg nalezy przedlozy¢ wia-
dzom fiskalnym nie p6Zniej niz do 30 listopada. Wiadze
zobowigzane sg podja¢ decyzje odnosnie do zlozonego
wniosku w ciagu 3 lat od daty zlozenia deklaracji podat-
kowej. Przedsigbiorstwo moze wystgpic o przyznanie tylko
jednej sposréd dostepnych ulg na mocy trzech wyzej
wymienionych sekcji.

e) Ostateczne wnioski dotyczgce Zwolnienia z Podatku
Dochodowego

Zalagcznik T lit. e) do rozporzadzenia podstawowego
okresla ,pelne lub czgsciowe zwolnienie...... w zwigzku z
wywozem”, z podatku bezposredniego jako subsydium
wywozowe. Na podstawie Zwolnienia z Podatku Docho-
dowego, rzad Indii przyznaje przedsigbiorstwu dotacje
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(126)

(127)

finansowg poprzez rezygnacje z wplywow, ktére, w przy-
padku gdyby przedsi¢biorstwo nie wystapilo o ulge podat-
kowa, zostalyby zaplacone. Tego rodzaju ulga finansowa
stanowi dotacj¢ finansowg dla adresata poprzez zmniejsze-
nie jego zobowiazan podatkowych.

Subsydium jest $wiadczeniem, ktére przystuguje pod
warunkiem dokonania wywozu towaréw w rozumieniu
art. 3 ust. 4 lit. a) rozporzadzenia podstawowego, ponie-
waz skutkuje wylaczeniem z opodatkowania wylacznie
zyskow z wywozu i z tego wzgledu ma charakter szcze-
g6lny.

Rzad Indii i Texprocil argumentowaly, iz Zwolnienie z
Podatku Dochodowego w odniesieniu do sekcji 80HHC
ulega stopniowym ograniczeniom poczynajgc od roku
finansowego rozpoczynajacego si¢ w kwietniu 2001 a
konczacego w marcu 2002. Argumentowano, iz z tego
powodu wprowadzenie cla wyréwnawczego na ten system
byloby niewlasciwe.

Ponadto twierdzono, iz w rozumieniu podsekgji 1B sekeji
80HHC Ustawy o podatku dochodowym, okreslony pro-
cent zyskéw z wywozu zostal wylaczony z opodatkowa-
nia w odpowiednich latach, co ilustruje ponizsza tabela:

Rok, w ktérym Procent zyskéw z
Rok finansowy zostata dokonana wywozu podlegajacy
ocena obnizce
2000-2001 2001-2002 80 %
2001-2002 2002-2003 70 %
2002-2003 2003-2004 50 %
2003-2004 2004-2005 30 %
2004-2005 2005-2006 0%

W odniesieniu do poczynionej argumentacji podczas pro-
cesu weryfikacji stwierdzono, iz pod koniec okresu poste-
powania program ten nadal obowigzywal. Rzeczywista
stawka dochodu z wywozu wylaczona z podatku docho-
dowego faktycznie wynosita 70 %, a projekt bedzie w dal-
szym ciggu przynosit korzysci producentom eksportuja-
cym w Indiach w czasie nalozenia ostatecznych $rodkéw.
Zgodnie z art. 15 rozporzadzenia podstawowego, zacho-
dzi konieczno$¢ natozenia cta wyré6wnawczego chyba ze
subsydium lub subsydia zostana wycofane lub uda si¢
wykazaé, iz przyznawane subsydia nie stanowig juz
korzysci dla zainteresowanych eksporteré6w. Poniewaz
Zwolnienie z Podatku Dochodowego na mocy sekgji
80HHC niewatpliwie spelnia kryteria uzasadniajace nalo-
zenie cla wyrdwnawczego z mocy art. 15 rozporzadzenia
podstawowego, wszelkie korzysci z tegoz powinny zostaé
ujete w facznej kwocie cla wyréwnawczego.
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e) Obliczanie kwoty subsydium

Whioski o zwolnienia podatkowe z mocy sekcji 10A, 10B
i 80HHC skiada si¢ wraz z deklaracja podatkowa na koricu
roku podatkowego. Poniewaz rok podatkowy w Indii trwa
od 1 kwietnia do 31 marca, wysokos¢ ulgi obliczono na
podstawie faktycznego zwolnienia z podatku dochodo-
wego wnioskowanego podczas roku podatkowego w okre-
sie postepowania (tzn. 1 kwietnia 2001 do 31 marca
2002). Wniosek o przyznanie zwolnienia podatkowego
nalezato zlozy¢ najpézniej do dnia 30 wrzesnia 2002, tzn.
pod koniec okresu postgpowania. Z tego wzgledu kwote
korzysci odniesionej przez eksporteréw obliczono na pod-
stawie roznicy miedzy kwotg podatkéw przypadajacych
do zaplaty z i bez odliczenia. Stawka podatku korporacyj-
nego obowigzujgca w biezacym roku podatkowym wynio-
sta 35,7 %. Kwota subsydium zostala rozdzielona na
wszystkie transakcje wywozowe, zgodnie z art. 7 ust. 2
rozporzadzenia podstawowego.

Pomimo argumentacji, iz korzy$¢ odniesiona z tytutu sub-
sydium powinna by¢ potraktowana jako nieistniejaca,
zaproponowano  alternatywne sposoby  obliczania
poziomu subsydium, szczegdlnie dla okreslonych stawek
podatkowych.

W tej kwestii, w art. 5 rozporzadzenia podstawowego
zapisano, iz kwota subsydium kwalifikujgca do nalozenia
cla wyréwnawczego bedzie obliczana jako korzys¢ prze-
niesiona na odbiorce odniesiona w okresie postepowania.
Jak juz wyzej wspomniano, wysoko$¢ korzysci obliczono
na podstawie kwoty podlegajacego opodatkowaniu zysku
normalnie uzyskanego w roku podatkowym 2001-2002
(tzn. w okresie od 1 kwietnia 2001 do 31 marca 2002),
ktory zakonczyl si¢ w polowie okresu objetego postepo-
waniem. Podczas roku podatkowego 2001-2002 (ktory
byt rokiem dokonywania oceny dla lat 2002-2003), fak-
tyczna stawka dochodu z wywozu (tzn. procent dochodu
z wywozu kwalifikujacego si¢ do wylaczenia z opodatko-
wania) wylaczonego z opodatkowania podatkiem docho-
dowym wyniosta 70 %. W kolejnym roku podatkowym
(1 kwietnia 2002 — 31 marca 2003), faktyczna stawka
dochodu z wywozu wylaczonego z podatku dochodo-
wego wyniosta 50 %. Poniewaz czg$¢ ostatniego roku pod-
atkowego przypadla na okres postepowania, uznano iz
wla$ciwym bedzie obliczenie kwoty subsydium na podsta-
wie proporcjonalnej Sredniej z dwdch stawek, ktore mialy
zastosowanie w ciggu okresu postgpowania, tzn. 60 %.
Kwota subsydium zostala odpowiednio skorygowana dla
przedsi¢biorstw, ktére skorzystaly z tego systemu.

Ponadto twierdzono, iz dochéd DEPB powinien zostaé
potracony z kwoty podlegajacego opodatkowaniu docho-
du. Argumentowano, iz w przypadku braku dochodu

(132)

(133)

(134)

DEPB, nie byloby podlegajacego opodatkowaniu zysku
uzyskanego ze sprzedazy na eksport. Ten argument jest
bezpodstawny. Nawet w przypadku gdyby jego wlaczenie
uznano za wiasciwe, $wiadczenie DEPB przyznaje si¢
kwalifikujgcym si¢ przedsigbiorstwom w formie dotacji
gotéwkowej (tzn. bezposredniego przekazania fundu-
sz6w), podczas gdy wylaczenie z podatku dochodowego
odnosi si¢ do utraty wplywéw budzetowych, ktore
w innym przypadku przypadalyby do zaplaty. Chociaz
$wiadczenia z mocy systemu DEPB w spos6b oczywisty
stanowia czg$¢ catkowitych przychodéw przedsigbiorstwa,
te subsydia s3 wynikiem dwoch niezaleznych dziatan rzadu
Indii. Préba odtworzenia sytuacji, ktéra dominowalaby
w przypadku braku okreslonych subsydiéw nie stanowi
zadania organu prowadzgcego postegpowanie. W kazdym
przypadku, podlegajacy opodatkowaniu zysk przedsigbior-
stwa uzyskiwany w wyniku wywozu lub innych transakcji
pochodzi z poréwnania catkowitych dochodéw przedsie-
biorstwa z kosztami, na ktére sktada si¢ wiele réznych ele-
mentéw i ktére wynikajg ze wszystkich decyzji handlo-
wych i dzialania sil rynkowych. Nieuzasadnionym byloby
dokonanie wyboru jednego elementu (np. dochodu DEPB),
bez uwzglednienia go w obliczeniach. W kazdym przypad-
ku, jak wyjasniono powyzej, wysokos$¢ $wiadczenia obli-
czono dla wszystkich firm na podstawie efektywnego
wylaczenia z podatku dochodowego, o jaki wnioskowano
w trakcie roku podatkowego koniczacego si¢ w okresie
postepowania (tzn. 1 kwietnia 2001 — 31 marca 2002).

Sze§¢ przedsigbiorstw skorzystalo z systemu w okresie
postepowania. Pie¢ przedsigbiorstw uzyskalo subsydia
w wysokosci 0,32 % do 3,7 %, natomiast w przypadku jed-
nego przedsi¢biorstwa wysoko$¢ subsydium uznano za
nieistotng.

8. Kwota subsydiéw podlegajacych nalozeniu cla
wyréwnawczego

Kwota subsydiéw podlegajacych nalozeniu cta wyréwnaw-
czego zgodnie z postanowieniami rozporzadzenia podsta-
wowego, wyrazona wedlug wartosci, dla bedacych przed-
miotem postgpowania producentéw  eksportujgcych
wyniosta 3,09 % — 10,44 %.

Zgodnie z art. 15 ust. 3 rozporzadzenia podstawowego,
limit subsydiéw dla przedsigbiorstw wspélpracujacych nie
wiaczonych do préby statystycznej, obliczony na podsta-
wie §redniej wazonej limitu subsydiow ustalonej dla przed-
siebiorstw wspotpracujacych wlaczonych do proby wyni-
6st 7,67 %. Biorac pod uwage wysoki catkowity poziom
wspotpracy dla Indii (powyzej 90 %), pozostaly limit sub-
sydiow dla wszystkich innych przedsigbiorstw ustalono na
poziomie ustalonym dla przedsi¢biorstwa o najwyzszym
indywidualnym limicie, czyli 10,44 %.
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DEPB
Rodzaj subsydiow DFRC EPCGS EPZ/EOU ITES Laczna
po-wywozowa
Bombay Dyeing 4,95 % 0,38 % 533 %
N.W. Exports Limited
Nowrosjee Wadia & Sons Limi-
ted
Brijmohan Purusottamdas 5,93 % 0,32 % 6,25 %
Divya 3,47 % 2,95 % 6,42 %
Jindal Worldwide 1,45 % 1,65 % 3,09 %
Texcellence 1,88 % 3,08 % 3,70 % 8,65 %
Mahalaxmi Exports 7,02 % 2,29 % 9,31 %
Pasupati 8,59 % 8,59 %
Prakash Cotton Mills 8,44 % 2,99 % 10,44 %
Vigneshwara 4,46 % 4,46 %
Przedsigbiorstwa wspolpracujace 7,67 %
nie wlaczone do préby statys-
tycznej
Wszystkie inne 10,44 %

W odniesieniu do przedsi¢biorstwa wlaczonego do préby statystycznej, tzn. Bombay Dyeing and
Manufacturing Company Ltd. ustalono iz korzystalo ono z zezwolen uzyskanych przez dwie firmy
pokrewne: Nowrosjee Wadia & Sons Limited oraz N.W. Exports Limited. Postgpowanie wykazalo, iz dwa
przedsigbiorstwa pokrewne dokonaly wywozu produktéw wytworzonych przez Bombay Dyeing and
Manufacturing Company Ltd. Z tego wzgledu przedsigbiorstwa pokrewne powinny podlegaé limitowi
subsydiéw ustalonemu dla Bombay Dyeing and Manufacturing Company Ltd.

D. PRZEMYSEt WSPOLNOTY

We Wspdlnocie, produkt bedacy przedmiotem postgpowania wytwarzany jest przez:

— producentow, w imieniu ktérych ztozono skarge; wszyscy producenci, ktorzy zostali wigczeni do proby
statystycznej (producenci Wspdlnoty w probie) byli réwniez wnoszacymi skarge,

— innych producentéw ze Wspdlnoty, ktérzy nie byli powodami i nie wspoélpracowali. Jedno
przedsigbiorstwo produkcyjne, ktére wyrazito sprzeciw wobec postepowania reprezentowato lacznie
mniej niz 1 % produkcji Wspdlnoty.

Komisja zbadala, czy wszystkie wyzej wymienione przedsi¢biorstwa powinny zosta¢ uznane jako
producenci Wspélnoty w rozumieniu art. 9 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego. Produkcja wszystkich
wyzej wymienionych przedsigbiorstw stanowi produkcje Wspélnoty.

Przemyst Wspdlnoty sklada si¢ z 29 producentéw ze Wspélnoty, ktérzy wspélpracowali z Komisja, do
ktorych nalezy rowniez pig¢ przedsigbiorstw ze Wspdlnoty wlaczonych do préby statystycznej. Rzeczeni
producenci odpowiadaja za 45 % produkgji bielizny poscielowej z bawelny we Wspélnocie. Z tego wzgledu
zostang oni uznani za przemyst Wspdlnoty w znaczeniu art. 9 ust. 1 i art. 10 ust. 8 rozporzadzenia
podstawowego.
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E. SZKODY

1. Uwagi wstepne

(139) W swietle faktu, iz préba statystyczna zostala uzyta w odniesieniu do przemystu Wspdélnoty, poniesione
szkody oceniono z jednej strony na podstawie informacji zebranych na poziomie calego przemystu
Wspdlnoty dla tendencji dotyczacych produkeji, rentownosci, sprzedazy, udzialu w rynku, wysokosci
zatrudnienia i wzrostu. Z drugiej strony, informacje zebrane na poziomie wlaczonych do préby
producentéw Wspodlnoty poddano analizie w kwestii tendencji dotyczacych cen i rentownosci, przeptywu
gotowki, zdolnosci do zwigkszenia kapitalu i inwestycji, akeji, wydajnosci, wykorzystania mocy
produkeyjnych, zysku od inwestycji oraz plac.

2. Konsumpcja Wspélnoty

(140) Poziom konsumpcji Wspdlnoty ustalono na podstawie wielkosci produkeji producentéw Wspdlnoty
wedlug Eurocoton z pomniejszeniem o wywozy wedtug danych Eurostat i powickszeniem o wwozy z Indii
i innych krajow trzecich, réwniez na podstawie danych Eurostat. Pomiedzy rokiem 1999 a okresem
postepowania, konsumpcja Wspélnoty systematycznie wzrastata z 173 651 ton do 199 881 ton, tzn. o
15 %.

3. Wwoz z kraju stanowigcego przedmiot postepowania

a) Wielkos¢ i udziat w rynku

(141) Wwoz bielizny po$cielowej z bawelny z Indii do Wspdlnoty zmniejszyt si¢ pod wzgledem wielkosci z
15700 ton w 1999 roku do 14 300 ton w okresie postepowania, czyli 0 9 % na przestrzeni badanego
okresu. Po niewielkim wzroscie miedzy 1999 i 2000 rokiem, przywoz zmalal w 2001 roku. Odpowiedni
udzial w rynku zmniejszyt si¢ z 9,1 % w 1999 do 7,2 % w okresie postgpowania.

(142) Podczas gdy faktem jest, iz przywdz towaréw z Indii zmniejszat swoj udziat w rynku w omawianym okresie,
poziom tego przywozu w sposob istotny przekraczat poziomy ustalone w art. 10 ust. 11 rozporzadzenia
podstawowego. Istote tego przywozu ilustruje poréwnanie go do udziatu w rynku przemystu Wspélnoty.
Udzial w rynku towaru wwiezionego z Indii stanowi ponad jedng trzecig udziatu rynkowego przemystu
Wspdlnoty. Ponadto nalezy nadmienié, iz w pierwszych dziewigciu miesigcach 2003 roku wielkosci
przywozu wzrosly o ponad 11 % w kolejnych latach.

b) Ceny

(143) Srednie ceny bielizny poscielowej wwiezionej z Indii pozostawaly stabilne na przestrzeni 1999 i 2000 roku,
utrzymujac si¢ na poziomie ok. 5,65 Euro/kg. W 2001 roku wzrosty one do ok. 5,80 Euro/kg, a w okresie
postepowania zmalaly do ok. 5,50 Euro/kg, tzn. 0 5 %.

C) Zanizanie cen

(144) W celu dokonania analizy zanizania cen, poréwnano $rednig wazong ceng sprzedazy wedtug typu produktu
przemystu Wspdlnoty do niepowiazanych producentéw na rynku Wspdlnoty z odpowiednig $rednig
wazong cen wywozowych omawianych towaréw wwiezionych. Poréwnania dokonano po odjeciu rabatow
i obnizek. Ceny przemystu Wspélnoty obliczono na podstawie cen loco fabryka. Ceny omawianych
produktéw wwiezionych zostaly ustalone na bazie cif z odpowiednig korekta na oplaty celne i koszta
powwozowe.

(145) Poréwnanie wykazalo, iz w okresie postepowania omawiane produkty wytworzone w Indii sprzedawano
we Wspdlnocie po cenach zanizonych w stosunku do cen przemystu Wspélnoty wyrazonych jako procent
tych ostatnich o 26-77 %. W ponad 75 % przypadkow, marginesy zanizenia wynosity 60-70 %.
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4. Sytuacja przemystu Wspélnoty

Zbadano, czy przemyst Wspélnoty nadal pozostaje na etapie odzyskiwania strat poniesionych wskutek
subsydiowania lub stosowania cen dumpingowych w przeszlosci, jednak nie znaleziono przekonywujacych
dowodow, ktére potwierdzalyby taka hipoteze.

Dowodzono, iz przemyst Wspélnoty nie ponidst istotnych szkdd dzigki ochronie systemem kontyngentéw.
Faktycznie, w okresie postepowania obowigzywaly kontyngenty. Na mocy prawa miedzynarodowego,
podstawe prawng istnienia kontyngentéw stanowi Porozumienie o tekstyliach i odziezy Swiatowej
Organizacji Handlu. Kontyngenty zostang zniesione z dniem 31 grudnia 2004. Nalezy nadmieni¢, iz
kontyngenty nie byly w pelni wykorzystywane w okresie postgpowania. Ilosci, ktére mozna wwiez¢ na
mocy tychze kontyngentéw odpowiadaja rzeczywistym udzialom w rynku Wspdlnoty. Rzeczywiscie, na
podstawie liczb dotyczacych konsumpcji w okresie postepowania, roczna kwota w 2002 roku odpowiada,
w przypadku Indii, udziatlowi w rynku na poziomie ok. 12 %. Nalezy réwniez nadmieni¢, iz ustalenie
poziomu rzeczonych kontyngentéw tekstylnych jest wynikiem bezposrednich negocjacji, pozostajacych
poza ramami analitycznymi zapewnionymi na mocy rozporzadzenia podstawowego. O ile nie mozna
wykluczy¢ mozliwego wplywu kontyngentéw na sytuacje przemystu Wspdlnoty, sam fakt istnienia
kontyngentéw nie zapobiegl poniesieniu strat przez przemyst Wspoélnoty. Analiza liczbowa w badanej
sprawie wskazuje, iz przemyst Wspdlnoty odnidst istotne szkody w okresie postgpowania, pomimo
obowigzywania systemu kontyngentéw. W rzeczywistosci, sytuacja przemystu Wspdlnoty ulegta
pogorszeniu pomimo niewykorzystania dostgpnych kontyngentéw przez eksporteréw indyjskich w okresie
objetym postepowaniem. Z tego wzgledu wniosek oddalono.

a) Dane odnoszgce sig do przemystu Wspdlnoty jako catosci

Produkcja, zatrudnienie i rentownos§¢

Wielko$¢ produkgji przemystu Wspoélnoty nieznacznie wzrosta migdzy 1999 r. a okresem postepowania,
z 37 700 ton do 39 500 ton, czyli o 5 %.

Poziom zatrudnienia w zasadzie pozostawal staly i wynosit ok. 5 500 pracownikow. Z tego wzgledu
rentownos$¢ zwigkszyla sie z 6,8 t/pracownika w 1999 r. do 7,2 t/pracownika w okresie postepowania, czyli
0 6 % w omawianym okresie.

Wielko$¢ sprzedazy i udzial w rynku

W omawianym okresie, wielko$¢ sprzedazy przemystu Wspélnoty zwigkszyta si¢ o 4 % z 36 200 ton
w 1999 r. do 37 800 ton w okresie postepowania. W 2001 wzrosta do 38 300 ton, ale zmniejszyla si¢
w okresie postepowania. Obrot wytworzony przez rzeczong sprzedaz wzrést z 410 milionéw Euro w 1999
r. do 441 milionéw Euro w 2001 roku, by nastepnie zmale¢ o 5 % do 420 milionéw Euro w okresie
postepowania.

Pomimo faktu, iz konsumpcja na rynku Wspdlnoty wzrosta o 15 % podczas tego samego okresu, udzial
w rynku przemystu Wspdlnoty faktycznie zmniejszyt si¢ z 20,8 % do 18,9 % w okresie postegpowania.
Udzial w rynku oscylowal wokét ok. 20 % miedzy 1999 a 2001 rokiem i zmniejszyt si¢ o 1,5 % miedzy
2001 r. a okresem postepowania.

Wzrost

Podczas gdy konsumpcja Wspélnoty zwiekszyta si¢ o 15 % miedzy 1999 r. a okresem postepowania,
wielko§¢ sprzedazy przemystu Wspdlnoty wzrosta tylko o 4 %. Z drugiej strony, wielkos¢ catkowitego
przywozu wzrosta 0 35 % w tym samym okresie ze 120 000 ton w 2001 r. do 139 000 ton, osiggajac
najwyzszy poziom w okresie postepowania. Podczas gdy udzial w rynku wszystkich wwiezionych towaréw
zwigkszyl si¢ o ponad 10 punktéw procentowych, udzial rynkowy przemystu Wspélnoty zmalal z 20,8 %
do 18,9 %. Oznacza to, iz przemyst Wspdlnoty nie mogt odpowiednio uczestniczy¢ we wzroscie rynku
miedzy 1999 r. a okresem postgpowania.
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b) Dane odnoszgce si¢ do producentow Wspdlnoty whgczonych do proby statystycznej

Zapasy, moc produkcyjna, wykorzystanie mocy produkcyjnej

Wielko$¢ zapaséw podlegala istotnym wahaniom z tego wzgledu, iz wigkszo§¢ produkeji wykonuje si¢ na
zamOwienie, tym samym ograniczajac mozliwo$¢ produkeji wylacznie w celu gromadzenia zapaséw.
Podczas gdy w przypadku producentéw Wspoélnoty wlaczonych do proby statystycznej stwierdzono wzrost
poziomu zapasow, uznano iz w nie stanowily one miarodajnego wskaznika poniesionych strat ze wzgledu
na wiasciwe dla tej galezi przemystu wysokie wahania zapasow.

Ustalenie mocy produkcyjnej bylo trudne w przypadku prawie wszystkich wlaczonych do préby
statystycznej producentéw Wspdlnoty. Proces produkcyjny ma charakter zindywidualizowany,
wymagajacy réznych konfiguracji zastosowania maszyn. Z tego powodu nie ma mozliwosci sformutowania
calosciowych wnioskéw na podstawie pordwnania mocy maszyn wykorzystywanych w produkgji
produktu analogicznego. Ponadto, niektérzy producenci Wspdlnoty wilaczeni do préby statystycznej
zlecajg realizacje czeSci procesu produkceyjnego podwykonawcom.

Jednakze w przypadku produktow ktére poddaje si¢ nadrukowi, dzial nadruku uznano za czynnik
okreslajacy moc produkcyjna w odniesieniu do bielizny poscielowej drukowanej dla wszystkich
producentéw Wspdlnoty wilaczonych do préby statystycznej. Stwierdzono, iz w dziale nadruku
wykorzystanie mocy produkcyjnej systematycznie malato z 90 % do 82 %.

Przedstawiono dowody, iz zmiany w mocy produkcyjnej i jej wykorzystaniu nie moga zosta uznane za fakt
potwierdzajacy poniesienie straty. W tej kwestii, podobnie jak w poprzednich postepowaniach dotyczacych
tego samego produktu uznano, iz niemozliwym jest sformutowanie calosciowego wniosku dotyczacego
zdolnosci produkcyjnej poszczegdlnych maszyn. Analiza zdolnosci nadruku, cho¢ ograniczona wylacznie
do czgsci produktu podobnego, stanowila jeden z czynnikéw sugerujacych poniesienie strat.

Ceny

Srednie ceny 1 kg producentéw whaczonych do préby statystycznej stopniowo rosty z 13,3 Euro do 14,2
Euro w analizowanym okresie czasu. Informacje t¢ nalezy rozpatrywaé w $wietle faktu, iz $rednia cena
pokrywa zar6wno pozycje wysoko jak i niskowartosciowe omawianego produktu, a przemyst Wspélnoty
zostal zmuszony do zwigkszenia sprzedazy drozszych produktéw niszowych wysokiej wartosci, poniewaz
ich sprzedaz na rynku masowym zostala wyparta przez produkt przywozony z tanich krajow. Z drugiej
strony, $rednie ceny sprzedazy w przeliczeniu na 1 kg przemystu Wspdlnoty ulegly calosciowej minimalnej
zwyzce z 11,3 Euro w 1999 roku do 11,5 Euro w 2001 r., lecz nastgpnie zmniejszyly si¢ do 11,1 Euro
w okresie objetym postepowaniem.

Starano si¢ dowie$¢, iz rozwdj cen nie stanowi dowodu poniesienia straty. Zarzut oparto jedynie na fakcie
niewielkiego wzrostu cen sprzedazy przedsigbiorstw wiaczonych do préby statystycznej, co zostato
wytlumaczone w motywie 157. Ponadto, zmiana ceny stanowi jedynie jeden z czynnikdw, ktére nalezy
podda¢ analizie. Ponadto, faczne ceny jednostkowe réwniez wzrosly, poniewaz przemyst Wspdlnoty
w coraz wigkszym stopniu przestawial si¢ na wytwarzanie produktéw niszowych o wyzszej wartosci, co
spowodowalo zwyzke ceny. Zwigkszajaca si¢ Srednia cena z tego wzgledu niekoniecznie $wiadczy o
nieponiesieniu szkody. Z tego wzgledu argumentacj¢ oddalono.

Inwestycje i zdolno§¢ do podwyzszenia kapitatu

W latach 1999-2001, inwestycje ulegly znacznemu ograniczeniu z 7 mln do 2,5 mln Euro. Migdzy rokiem
2001 a okresem postgpowania, inwestycje pozostawaly na dosy¢ stabilnym poziomie, a w okresie
postepowania stanowily tylko 41 % kwoty zainwestowanej w 1999 r.

Nie wplynely skargi czy wskazania ze strony przemystu Wspdlnoty, ktére moglyby wskazywaé na
zaistnienie probleméw z podwyzszeniem kapitalu obrotowego.
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Zyskowno$¢, zwrot inwestycji i przeplyw gotéwki

W omawianym okresie, zyskowno$¢ producentéw Wspélnoty wlaczonych do proby statystycznej ulegla
znacznemu zmniejszeniu z 7,7 % w 1999 r. do 4,4 % w okresie postepowania, tzn. o 42 %. Taka samg
tendencje zanotowano dla zysku z inwestycji, ktory zmniejszyt sie z 10,5 % w 1999 r. do 5,9 % w okresie
postepowania, co stanowi spadek o 44 %.

Dowodzono, iz $rednia rentownos$¢ przekraczajaca 5 % w omawianym okresie nie moze by¢ traktowana
za dowdd poniesienia strat. W tej kwestii, wysokoS¢ straty nalezy oszacowaé gléwnie w odniesieniu do
okresu postepowania. W okresie postepowania rentownos¢ wyniosta 4,4 %. Ponadto, rentownos¢ osiagneta
poziom 7,7 % w 1999 roku, kiedy to przemyst Wspélnoty nie odczuwat jeszcze skutkéw nieuczciwej
konkurencji ze strony subsydiowanych produktéw z Indii, a nastepnie zmniejszyla si¢ 0 43 % na przestrzeni
omawianego okresu czasu. W rezultacie rentownos$¢ w okresie postepowania zmniejszyta si¢ w stosunku
do poziomu, jaki mozna bylo uzyskaé¢ w przypadku braku subsydiowanego przywozu, tzn. 6,5 %.

Stwierdzono, iz spadku rentownosci przedsigbiorstw wiaczonych do préby nie mozna przypisaé
przywozowi subsydiowanych towaréw, lecz wzrostowi kosztow robocizny i spadkowi inwestycji. Sredni
koszt robocizny przedsigbiorstw wlaczonych do préby statystycznej wzrést tylko o 4,2 % w omawianym
okresie i z tego wzgledu nie ttumaczy spadku rentownosci. Ponadto, zmniejszenie inwestycji niekoniecznie
pociaga za soba spadku rentownosci. Z tego wzgledu argumentacj¢ oddalono.

Starano si¢ dowies¢, iz spadek zysku z inwestycji stanowi wylacznie odbicie zmniejszenia inwestycji.
Jednakze zysk z inwestycji definiuje si¢ jako zysk w odniesieniu do wartosci wszystkich aktywow. Z tego
wzgledu, spadek inwestycji wplywa na zmniejszenie warto$ci aktywow lacznie, a tym samym zwigkszenie
zysku z inwestycji. Z tego wzgledu argumentacje¢ oddalono.

Przeplyw gotéwki wygenerowany przez produkt podobny zmniejszyt sig istotnie z 16,8 Euro w 1999 r. do
11,3 mln Euro w okresie postgpowania. Najbardziej znaczacy spadek zanotowano w 2000 r., kiedy to
przeplyw gotowki ulegt zmniejszeniu o 27 %. Miedzy rokiem 2000 a okresem postepowania odnotowano
kolejny spadek o 5 %.

Dowodzono, iz Komisja uznala przeplyw gotowki za czynnik nieistotny. W tej sprawie nalezy uznad, iz
przeplyw gotowki jest faktycznie uwarunkowany zmianami zapaséw i z tego wzgledu jest wskaznikiem o
ograniczonym znaczeniu. Pomimo to warto zaznaczy¢, iz negatywne zmiany w przeplywie gotowki
w omawianym okresie czasu sg zgodne z innymi wskazZnikami, co potwierdza zaistnienie negatywnych
zmian w przemysle Wspélnoty i z tego wzgledu nie moze zosta¢ uznany za nieistotny.

Place

Koszta robocizny zwickszyly si¢ o 3,3 % na przestrzeni omawianego okresu, z 35,2 mln Euro w 1999 r.
do 36,3 mln Euro w okresie postegpowania. Poniewaz liczba pracownikéw pozostawala w zasadzie na
niezmienionym poziomie, $rednie koszty robocizny réwniez wzrosly z 29 100 Euro do 30 300 Euro.
Rzeczone wzrosty maja charakter nominalny i pozostajg znacznie ponizej wzrostu cen konsumpcyjnych,
ktéry w omawianym okresie przekroczyt 7,8 %.

Starano si¢ dowies¢, iz fakt podwyzki plac nie wskazuje na poniesienie starty. W tym kontekscie nalezy
zaznaczy(, iz $rednie koszta robocizny przedsigbiorstw wlaczonych do préby statystycznej wzrosly
w kategoriach nominalnych o jedynie 4,2 % w calym omawianym okresie co, wzigwszy pod uwage wzrost
cen konsumenckich, oznacza ich realny spadek o ok. 3,6 %.
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Znaczenie subsydiow

Biorac pod uwage wielkos¢ i ceng subsydiowanych produktéw przywozonych, wplyw faktycznego limitu
subsydiéw nie moze zosta¢ uznany za nieistotny.

Znaczenie wskaznikow

Stwierdzono, iz produkcja, rentowno$¢ i wielko$¢ sprzedazy wzrastaly, a zatrudnienie bylo stabilne, co nie
potwierdza poniesienia start. Ponadto dowodzono, iz analiza zapaséw i zdolno$¢ podwyzszenia kapitatu
nie potwierdzaly poniesienia straty, zatem omawianie tego czynnika byto bezzasadne. W tej kwestii nalezy
odnotowad, iz zgodnie z art. 8 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego, fakt poniesienia straty ustala si¢ na
podstawie badania rozlicznych czynnikéw, z ktérych kazdy moze zawierad istotne wskazowki. Argument
ten nie jest przekonywujacy, poniewaz zaden wskaznik w oderwaniu od innych nie wykazuje negatywnych
tendencji. Z tego wzgledu argumentacje oddalono.

5. Wnioski dotyczace poniesienia strat

Analiza wyzej wymienionych czynnikéw wykazuje, iz pomiedzy 1999 rokiem a okresem postgpowania,
sytuacja przemyslu Wspdlnoty ulegla pogorszeniu. W omawianym okresie znacznie zmniejszyla si¢
zyskowno$¢, a udzial w rynku przemystowym Wspdlnoty zmniejszyt sie 0 9,1 %. Kilka innych wskaznikéw
mogacych $wiadczy¢ o poniesieniu strat, takich jak wykorzystanie mocy produkcyjnej, przeplyw gotéwki,
zysk z inwestycji 1 wielko$¢ inwestycji wykazalo tendencje spadkowe. W przypadku producentéw
Wspdlnoty wlaczonych do préby statystycznej, inwestycje ulegly istotnemu zmniejszeniu, podobnie jak
zysk z inwestycji. Poziom zatrudnienia utrzymat si¢ na poréwnywalnym poziomie. Niekt6re wskazniki
wykazywaly pozytywna tendencje; w omawianym okresie czasu obrét i wielko$¢ sprzedazy przemystu
Wspdlnoty nieznacznie wzrosly. Rentownos¢ i ptace marginalnie wzrosly. Ceny sprzedazy u producentéw
Wspdlnoty wigczonych do proby statystycznej, wykazaly tendencje rosngcg w omawianym okresie, co
jednak jest czgsciowo wynikiem zwigkszenia sprzedazy drozszych produktéw niszowych. Jednakze nalezy
odnotowad, iz w tym samym okresie poziom konsumpcji we Wspélnocie zwigkszyt sie o 15 %, podczas
gdy udzial przemystu Wspélnoty w rynku zmniejszyt si¢ o 9,1 %. Ponadto, Srednie ceny sprzedazy
przemystu Wspdlnoty w omawianym okresie czasu ulegly zmniejszeniu.

W $wietle powyzszych faktow stwierdzono, iz przemyst Wsp6lnoty ponidst straty materialne w rozumieniu
art. 8 rozporzadzenia podstawowego.

F. ZWIAZEK PRZYCZYNOWY

1. Wstep

Zgodnie z art. 8 ust. 6 rozporzadzenia podstawowego, Komisja zbadala czy wwiezione do Wspdlnoty
subsydiowane towary wyprodukowane w Indiach spowodowaly straty przemystu Wspdlnoty w stopniu,
ktéry umozliwialby sklasyfikowanie ich jako strat materialnych. Dokonano réwniez analizy znanych
czynnikéw, innych niz przywéz subsydiowanych towaréw do Wspédlnoty, ktére w tym samym czasie mialy
negatywny wplyw na przemyst Wspélnoty w celu upewnienia si¢, czy rzeczone inne czynniki nie byly
zwigzane z subsydiowanym przywozem.

2. Wplyw przywozu subsydiowanych towaréw

Wwoz bielizny poscielowej z bawelny z Indii do Wspdlnoty ulegt calosciowemu zmniejszeniu pod
wzgledem wielkosci z 15 700 ton w 1999 r. do 14 300 ton, czyli 0 9 % w okresie postgpowania. Po
niewielkim wzrodcie w latach 1999-2000, przyw6z zmalal w 2001 r. i utrzymywat si¢ na stabilnym
poziomie w okresie postepowania. Odpowiadajacy mu udzial w rynku zmniejszyt sie z 9,1 % w 1999 r.
do 7,2 % w okresie postepowania, co nadal stanowi istotng wielko$¢.
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Srednie ceny towaréw wwiezionych z Indii nieznacznie wzrosly w omawianym okresie czasu. Poczatkowo,
w latach 1999-2000, utrzymywaly si¢ na stalym poziomie ok. 5,65 Euro/kg. W 2001 r. wzrosly do ok.
5,80 Euro/kg, a nastepnie ulegly zmniejszeniu w okresie postgpowania do poziomu ok. 5,50 Euro/kg, czyli
05 %.

W trakcie analizy wplywu subsydiowanego przywozu towaréw stwierdzono, iz gléwnym elementem
stanowigcym o konkurencyjnosci towaru jest cena. Faktycznie, to nabywcy okreslajg jako$¢ i wzor
produktu, ktéry zamierzaja zaméwic. Z analizy proceséw sprzedazy i kupna w omawianym przypadku
wynika, iz importerzy i handlowcy, przed dokonaniem zamoéwienia u producenta eksportujgcego
w Indiach, okreslaja wszystkie wlasciwosci produktu (wzér, kolor, jako$¢, wymiary itp.), ktéry bedzie
przedmiotem dostawy, tym samym dokonujac poréwnania oferty réznych producentéw gltéwnie na
podstawie ceny, poniewaz wszystkie inne elementy réznicujace sg wczesniej okreslone w wezwaniu do
skfadania ofert lub sg wynikiem wysitkéw wlasnych importera w odniesieniu do produktéw podobnych
(np. oznaczanie marka). W kwestii cen ustalono, iz ceny przywozonych produktéw subsydiowanych byly
znacznie nizsze od cen przemystu Wspdlnoty jak réwniez cen innych eksporteréw z krajow trzecich, a
w ciggu okresu postgpowania wykazywaly dalszg tendencje znizkowa. Ponadto stwierdzono, iz przemyst
Wspélnoty zostal zmuszony do wycofania si¢ z tanich segmentéw rynku, na ktérych pozycja towardw
wwiezionych z Indii jest silna, co réwniez potwierdzito zwiazek przyczynowy miedzy przywozem
subsydiowanych towaréw z Indii a stratami poniesionymi przez przemyst Wspdlnoty.

Stwierdzono, iz wwéz towaréw wyprodukowanych w Indiach zmniejszyl si¢, w kategoriach
bezwzglednych i wzglednych w sytuacji braku cel, jego udzial w rynku byt stosunkowo niewielki i tym
samym nie przyczynil si¢ do powstania strat.

Wwoz towardéw wyprodukowanych w Indiach ulegt faktycznemu zmniejszeniu. Jednakze przyczynito si¢
do tego kilka czynnikéw. Po pierwsze, w okresie postepowania przywdz obciazony byt oplata celng
w wysokosci 10,2 % (do grudnia 2001 r.) i 9,6 % (od stycznia 2002 r., podczas gdy przywoz z Pakistanu,
bedacego najwigkszym dostawca, byt zwolniony z cta poczynajac od stycznia 2000 r. Po drugie, w kwestii
wielko$ci udzialu w rynku, najistotniejsza kwestig pozostaje nie wysoko$¢ udziatu rynkowego jako taka,
lecz kwestia czy udzial ten jest na tyle duzy, by méc przyczynic si¢ do spowodowania istotnych szkod.
Nalezy zauwazy¢, iz przywo6z towardéw byl istotny i zostal zrealizowany po niskich lub subsydiowanych
cenach, konkurencyjnych w stosunku do cen przemystu Wspodlnoty. Ponadto stwierdzono czasowy zbieg
okoliczno$ci migdzy rzeczonym wwozem towaréw a stratami poniesionymi przez przemyst Wspélnoty.
Wszystkie te elementy odegraly istotna role w sformulowaniu ostatecznego wniosku z postgpowania, tzn.
uznaniu, iz dokonany przywoéz spowodowatl straty materialne.

Biorgc pod uwage istote przywozu towaréw z Indii na rynek Wspdlnoty, zaréwno pod wzgledem jego
wielkosci jak i cen, nalezy stwierdzi¢, iz wywarl on istotny oddolny nacisk na przemyst Wspdlnoty
spowodowany wielkoscig sprzedazy i cenami. Zmniejszenia wielkosci sprzedazy przemystu Wspdlnoty
w segmencie tanich produktéw nie wyréwnala sprzedaz w wysokodochodowym segmencie produktéw
niszowych, co spowodowalo istotne zmniejszenie udziatu w rynku, inwestycji, zyskownosci oraz zyskéw
z inwestycji przemystu Wspélnoty.

Udzial w rynku importeréw z Indii w okresie postgpowania byt istotny i znacznie przewyzszal poziom
minimalny. Umiarkowany wzrost jego wielkosci nie byt na tyle nieistotny by pozwalal na uznanie statusu
importerow indyjskich za marginesowy. Z tego wzgledu nalezy stwierdzi¢, iz subsydiowany przywéz z Indii
sam w sobie spowodowal poniesienie istotnych szkod przez przemyst Wspoélnoty. Ponadto, wylacznie dla
celow ilustracyjnych, nalezy stwierdzi¢, iz istnieja przestanki wskazujace na ponowne zwigkszenie
przywozu towaréw z Indii o ponad 8 % w okresie pierwszych szesciu miesiecy 2003 roku w poréwnaniu
z pierwszg polowa 2002 roku, co moze $wiadczy¢ o przejSciowym charakterze zaistnialej tendencji
spadkowe;j.

Dowodzono, iz $rednia wysoko$¢ subsydiéw wyniosta 8 % a $rednia obnizka ceny byla znacznie wyzsza,
podczas gdy ceny pobierane przez producentéw wigczonych do proby statystycznej istotnie wzrosly.
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W tej kwestii nalezy stwierdzié, iz ceny eksportowe w wielu przypadkach nie zawieraly zadnych kosztow
poniesionych w zwigzku z opracowaniem wzoru i marketingiem bielizny poscielowej, jako iz koszty te
zostaly poniesione przez importera we Wspdlnocie. Kosztéw tych nie mozna lacznie oszacowaé na
podstawie produktu podobnego, a ich uwzglednienie doprowadzitoby do zmniejszenia poziomu obnizek.
Ponadto, ceny przemystu Wspdlnoty w niektdrych przypadkach odnosza si¢ do produktéw markowych,
ktorych cena jest wysoka. Ponadto, art. 8 ust. 6 rozporzadzenia podstawowego okresla, iz celem
postepowania jest wykazanie, ze wielko$¢ iflub poziom cen przywozonych produktéw subsydiowanych
mial wplyw na przemyst Wspélnoty. Z tego wzgledu to nie obnizki cen, lecz poziom cen przywozonych
towardow stanowi najistotniejsza kwestie. Z tego powodu nie mozna stwierdzié, iz subsydiowany przywoz
nie spowodowat istotnych szkdd.

3. Wplyw innych czynnikow

a) Domniemany przywdz dumpingowy z Pakistanu

Pakistan stale zwiekszal swéj udzial w rynku z 20,8 % w 1999 r. do 24,7 % w okresie postepowania, z
36 000 ton w 1999 r. do 49 400 t w okresie postepowania. W $wietle faktu, iz $rednie ceny towaréw
wwiezionych z Pakistanu pozostajg w tym samym przedziale cenowym co produkty z Indii, nalezy przyjac,
ze wwoz towaréw z Pakistanu rowniez spowodowal straty przemystu Wspélnoty. W tym kontekscie, warto
zauwazy¢, iz réwnolegle do badania antysubsydyjnego wszczeto postgpowanie antydumpingowe
przeciwko temu samemu produktowi wytwarzanemu w Pakistanie. Aktualnie prowadzone postgpowanie
wszczgto na podstawie zarzutu, iz towary wwiezione z Pakistanu zwigkszyly swoj udzial w rynku poprzez
stosowanie dumpingu cenowego, powodujgc tym samym straty przemystu Wspoélnoty. Jezeli zarzut ten
zostanie potwierdzony w wyniku przeprowadzonego postepowania, w odpowiednim czasie zostang
wprowadzone stosowne Srodki zaradcze.

W konkluzji nalezy stwierdzi¢, iz przywéz towaréw z Pakistanu mogl spowodowaé straty materialne
przemystu Wspélnoty. Jednakze podczas gdy przywoéz z Pakistanu mogt spowodowac straty, nie mozna
zaprzeczy¢, iz przywoz towardw z Indii mogl, sam w sobie, réwniez przyczynic si¢ do strat producentéw
Wspdlnoty.

b) Wwdz towaru z krajéw trzecich innych niz Indie i Pakistan

Wwoéz towaru z krajow trzecich innych niz Indie i Pakistan zwiekszyl si¢ z 51 400 ton w 1999 r.do 75 300
t w okresie postepowania. Ich udzial w rynku zwigkszyl si¢ z 29,6 % w 1999 r. do 37,7 %. Najwicksza czg$¢
sposrod towardw wwiezionych z tej grupy pochodzita z Turcji. Biorac pod uwage powigzania korporacyjne
miedzy Turcjg a krajami Wspdlnoty, dochodzi do pewnej integracji rynkowej w formie handlu miedzy
producentami eksportujgcymi z Turcji a operatorami we Wspdlnocie, ktérzy sugerujg, iz decyzja o
dokonaniu przywozu towaréw z tego kraju nie jest uwarunkowana wylacznie ceng. Potwierdzaja to Srednie
ceny omawianego produktu pochodzacego z Turcji w okresie postgpowania, prawie o 45 % wyzsze od cen
produktu wytworzonego w Indiach i o 34 % od produktu z Pakistanu. Z tego wzgledu malo
prawdopodobnym jest, by przywéz towaréw z Turcji naruszyl zwigzek przyczynowy miedzy
subsydiowanym przywozem z Indii a stratami poniesionymi przez przemyst Wspdlnoty.

Udzialy rynkowe pozostatych krajéw byly znacznie nizsze i nie przekraczaly 3,9 %. Z tego wzgledu nie jest
prawdopodobnym, by jakiekolwiek straty materialne mogly zosta¢ przypisane do przywozu towaréw z
tych krajow.

Srednia cena wwiezionych towaréw pochodzacych z krajéw innych niz Indie i Pakistan wzrosta z 7,18
Euro/kg w 1999 r. do 7,47 Euro/kg w 2001 r. i nieznacznie zmniejszyla si¢ do 7,40 Euro w okresie
postepowania. Pomimo tego, w okresie postepowania, ceny te byly o ok. 34 % wyzsze od cen towaréw
wwiezionych z Indii. W konsekwencji, wwéz towaréw z innych krajow trzeciego $wiata nie wywarl nacisku
cenowego na przemyst Wspélnoty w takim stopniu jak przywoéz z Indii. Réwniez udziat rynkowy kazdego
pojedynczego kraju w tej grupie nie przekraczal 4 %. W zwigzku z tym mozna stwierdzi¢, iz wwéz towarow
z innych krajéw trzecich nie stanowil naruszenia zwigzku przyczynowego miedzy subsydiowanym
przywozem z Indii a stratami poniesionymi przez przemyst Wspdlnoty.
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) Zmnigjszenie popytu

Dowodzono, iz popyt na bielizne poScielows produkowang przez przemyst Wspdlnoty zmalal, poniewaz
wigkszo$¢ produktéw zaliczata si¢ do najwyzszej kategorii cenowej, gdzie sprzedaz jest nizsza. Jednakze jak
juz wezesniej stwierdzono, catkowita konsumpcja bielizny poscielowej w UE w omawianym okresie nie
zmniejszyla si¢, lecz raczej zwigkszyla. Wigkszo$¢ producentéw ze Wspdlnoty oferuje inne linie
produktowe dla réznych segmentéw rynku. Drozsze marki generuja wysokie marze, lecz sg sprzedawane
w malych ilodciach. W celu zmaksymalizowania wykorzystania mocy produkcyjnych i pokrycia statych
kosztéw produkeji, przemyst Wspélnoty potrzebuje rowniez sprzedazy w segmencie taiiszych produktéw
w duzych ilo$ciach. Brak dowodéw na spadek popytu w tym segmencie rynku. Z drugiej strony segment
ten jest w coraz wigkszym stopniu przejmowany przez tanie produkty z przywozu, ktére powoduja straty
dla przemystu Wspdlnoty. Biorac pod uwage calosciowy wzrost konsumpcji, ktéry nie ogranicza si¢ do
konkretnego segmentu rynkowego, nie mozna uznaé, iz zmniejszenie popytu stanowilo naruszenie
zwigzku przyczynowego miedzy subsydiowanym przywozem z Indii a stratami poniesionymi przez
przemyst Wspélnoty.

d) Wwéz przez przemyst Wspélnoty

Dowodzono, iz przemyst Wspélnoty dokonywal wwozu bielizny poscielowej z bawelny z Indii, tym
samym przyczyniajac si¢ do poniesionych przez siebie strat. Jednakze tylko jeden z producentéw
wlaczonych do préby statystycznej faktycznie dokonal przywozu bielizny poscielowej z Indii w okresie
postepowania, a sprzedaz tych towaréw wygenerowala jedynie niewielkg cz¢$¢ obrotu (ok. 10 %). Z tego
wzgledu wwoz produktu bedacego przedmiotem postepowania dokonany przez przemyst Wspélnoty nie
moze by¢ postrzegany jako naruszajacy zwigzek przyczynowy miedzy subsydiowanym przywozem z Indii
a stratami poniesionymi przez przemyst Wspdlnoty.

€) Realizacja wywozu przez przemyst Wspdlnoty

Wywoéz towaréw przez wiaczonych do préby statystycznej producentéw Wspdlnoty stanowit jedynie 0,5 %
ich lacznej sprzedazy. Biorac pod uwage nieistotng role wywozu w catosci dziataf, nie mozna uznad, iz
czynnik ten mial jakikolwiek wplyw na poniesienie strat.

f) Rentowno$¢ przemystu Wspdlnoty

Zmiang rentownosci oméwiono juz w czgsci rozporzadzenia omawiajacej straty. Poniewaz rentownos¢
zwigkszyla si¢ z 6,8 ton/pracownika w 1999 r. do 7,2 ton/pracownika w okresie postgpowania, czyli o ok.
6 %, nie mozna uznaé, iz czynnik ten mial wplyw na poniesienie strat.

4. WNIOSKI

Przy udziale w rynku wynoszacym 7,2 % w okresie postepowania, przywo6z subsydiowanych towaréw
pochodzacych z Indii byt znaczny i zostal dokonany po niskich i obnizanych cenach w okresie czasu, gdy
przemyst Wspélnoty ponosit straty materialne przejawiajace sie spadkiem udziatu w rynku, wykorzystania
mocy, inwestycji, zyskownosci, zysku od inwestycji i przeplywu gotowki.

Dopuszcza sig, iZ wwoz towardw z Pakistanu mogt rowniez przyczyniC sie do strat przemystu Wspélnoty.
Jednakze nie zmienia to faktu, iz straty spowodowane przywozem z Indii mialy charakter materialny.
Dokonano analizy innych mozliwych przyczyn strat, tzn. wwozu towaréw z krajow innych niz Indie
i Pakistan, sytuacji na rynku popytu, przywozu dokonanego przez przemyst Wspélnoty, jak réwniez
wielko$ci wywozu i rentownosci stwierdzajac, iz nie naruszyly one zwiagzku przyczynowego miedzy
subsydiowanym przywozem z Indii a stratami poniesionymi przez przemyst Wspélnoty. Pokazna wielkos¢
przywozu z Indii i agresywnie niskie ceny wwiezionego towaru, analizowane rozdzielnie stanowia
niezalezng przyczyne strat materialnych poniesionych przez przemyst Wspdélnoty. Z tego wzgledu uznano,
iz zadna inna potencjalna przyczyna nie miala wplywu na istnienie faktycznego i istotnego zwiazku
przyczynowego miedzy subsydiowanym przywozem a istotnymi szkodami.
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W oparciu o przedstawiong powyzej analize, w ktorej w sposob wlasciwy rozrézniono migdzy skutkami,
jakie znane czynniki wywarly na sytuacje przemystu Wspdlnoty a szkodliwym wplywem przywozu
subsydiowanych towaréw stwierdza sig, iz przywéz towaréw z Indii spowodowal straty materialne
Wspélnoty w rozumieniu art. 8 ust. 6 rozporzadzenia podstawowego.

G. INTERES WSPOLNOTY

1. Uwagi ogélne

Zbadano, czy pomimo sformulowania ostatecznego wniosku odnos$nie do szkodliwej subsydiéw, nie
istnialy istotne powody, ktére moglyby prowadzi¢ do wniosku, iz przyjecie postanowien w tej konkretnej
sprawie mogloby by¢ sprzeczne z interesem Wspdlnoty. W tym celu i zgodnie z art. 31 ust. 1
rozporzadzenia podstawowego, rozwazono wplyw mozliwych $rodkow zaradczych na wszystkie strony
zaangazowane w postepowanie jak réwniez mozliwe skutki zaniechania podjecia rzeczonych Srodkéw.

2. Przemyst Wspélnoty

Przemyst Wspdlnoty, pomimo wykazania si¢ zdolno$ciami dziatania w warunkach uczciwej konkurencji,
ponidst straty materialne. Poniesienie straty przez przemyst Wspodlnoty bylo wynikiem trudnosci
w konkurowaniu z tanimi, subsydiowanymi towarami z przywozu. Presja wywarta przez przywoz
subsydiowanych towaréw sklonita wielu producentéw Wspélnoty do zaprzestania wytwarzania bielizny
poscielowej z bawelny.

Uznano, iz podjecie Srodkéw zaradczych przywréci uczciwg konkurencje na rynku. Przemyst Wspélnoty
powinien w takiej sytuacji by¢ w stanie zwigkszy¢ wolumen sprzedazy, tym samym generujac zysk na
poziomie uzasadniajgcym dalsze inwestycje w zaklady produkeyjne.

W przypadku niepodjecia Srodkéw zaradczych, sytuacja przemystu Wspélnoty bedzie nadal si¢ pogarszaé
poprzez brak mozliwosci inwestowania w nowe moce produkcyjne i konkurowania z towarami
przywozonymi z krajow trzecich. Niektore przedsigbiorstwa zostalyby zmuszone do zaniechania produkcji
i dokonania zwolniefi pracownikéw.

Z uwagi na powyzsze stwierdzono, iz nalozenie cet wyréwnawczych jest w interesie przemystu Wspélnoty.

3. Importerzy i uzytkownicy

Importerom i uzytkownikom wyszczegélnionym w skardze, jak réwniez ich partnerom handlowym
przestano kwestionariusz. Komisja otrzymala tylko jeden kwestionariusz z odpowiedziami wystany przez
niepowigzanego importera bielizny poscielowej z bawelny do Wspdlnoty.

Sprzedaz omawianego produktu pochodzacego z Indii stanowi mniej niz 20 % catkowitego obrotu tego
przedsigbiorstwa. Calkowita rentowno$¢ przedsibiorstwa wynosi ok. 10 %. W $wietle faktu, iz
dysponowano jedynie ograniczonymi informacjami, niemozliwe bylo dokonanie analizy
prawdopodobnego wplywu wprowadzenia proponowanych S$rodkéw na ogél importeréw
i uzytkownikéw. Jednakze biorac pod uwage, iz przewiduje si¢ wprowadzenie cla wyréwnawczego
w umiarkowanej wysokosci, a wiele krajow nie stosuje cel antydumpingowych czy wyréwnawczych,
mozliwy wplyw wprowadzenia cet wyréwnawczych uznano za nieznaczny.

Komisja nie otrzymala odpowiedzi na kwestionariusze skierowane do uzytkownikéw, cho¢ Ikea
i Stowarzyszenie Handlu Zagranicznego zglosily pewne zastrzezenia.

Stwierdzono, iz przemyst wspdlnoty nie dysponuje potencjalem mogacym zaspokoi¢ calkowitg podaz na
bielizng poscielowa we Wspélnocie. Nalezy przypomnieé, iz celem wprowadzenia Srodkéw
zapobiegawczych nie jest zapobiezenie wwozowi towaréw do Wspdlnoty, lecz zagwarantowanie, iz
przywoz taki nie bedzie si¢ odbywal po subsydiowanych, powodujacych straty cenach. Wwéz towarow
réznego pochodzenia bedzie nadal zaspokajac istotng cze$¢ popytu Wspdlnoty. Poniewaz przewiduje sig
natozenie cel wyréwnawczych w umiarkowanej wysokosci, a wielu krajow nie dotycza cla
antydumpingowe i wyréwnawcze, niedobdr dostaw jest mato prawdopodobny.
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Argumentowano, iz tani przywoz bielizny poscielowej jest istotny dla konsumenta finalnego jak réwniez
uzytkownikow ,instytucjonalnych” w rodzaju hoteli, szpitali itp. gdyz przemyst Wspdlnoty nie produkuje
produktéw tanich. Postgpowanie wykazalo, iz pie¢ sposréd wilaczonych do proby statystycznej
producentéw ze Wspdlnoty nadal wytwarza takie produkty. Nie ma powoddéw technicznych, dla jakich
produkgcja takich towaréw we Wspdlnocie nie moglaby zosta¢ zwigkszona. Ponadto przewiduje si¢
nalozenie cel wyréwnawczych w umiarkowanej wysokosci, a wielu krajow obejmuja cla
antydumpingowych i wyréwnawczych, alternatywne zrédla zaopatrzenia bedg nadal dostepne.

4. Ostateczne wnioski dotyczace interesu Wspélnoty

W oparciu o powyzsze stwierdza sig, iz brak istotnych powodéw w oparciu o interes Wspélnoty, dla jakiego
nie nalezaloby wprowadzi¢ cel wyréwnawczych w omawianym przypadku.

H. SRODKI WYROWNAWCZE

1. Poziom eliminacji szkody

W celu zapobiezenia dalszym stratom powodowanym przez subsydiowany wwoz towaréw, uznaje si¢ za
stuszne przyjecie srodkéw zapobiegawczych.

W celu ustalenia poziomu takich oplat, wzigto pod uwage poziom subsydiéw, a takze wysokos¢ cla
niezbedng do likwidacji szkod ponoszonych przez przemyst Wspélnoty.

Biorgc pod uwage $redni poziom rentownosci uzyskiwany przez przemyst Wspélnoty w latach 1999
i 2000, ustalono, iz marz¢ w wysokosci 6,5 % obrotu mozna uzna¢ za minimum, jakiego przemyst
Wspoélnoty méglby oczekiwaé w przypadku braku szkodliwego subsydiowania. Konieczny wzrost ceny
ustalono na podstawie poréwnania $redniej wazonej ceny przywozu ustanowionej przy obliczeniu ceny
dumpingowej z gwarantujaca rentowno$¢ ceng produktéw sprzedawanych przez przemyst Wspélnoty na
rynku Wspdlnoty. Ceng gwarantujgcg rentowno$¢ obliczono korygujac ceng sprzedazy Wspdlnoty o
faktyczna strate/zysk w okresie postgpowania i przez dodanie wyzej wspomnianej marzy. Wszelkie réznice
wynikajace z poréwnania zostaly nastepnie wyrazone jako procent calkowitej wartosci przywozu cif.

2. Srodki okreslone

Poniewaz poziom eliminacji szkody byt wyzszy od ustalonych pozioméw wyrdéwnania, okreslone $rodki
zaradcze nalezy ustalié w oparciu o rzeczone poziomy wyréwnania. Biorgc pod uwage, iz poziom
wspotpracy dla Indii byt wysoki (ponad 90 %), poziom subsydiéw dla wszystkich innych przedsigbiorstw
ustalono na poziomie przedsigbiorstwa z najwyzszym indywidualnym limitem, czyli 10,4 %.

Ustalono, iz dwa sposrdd przedsigbiorstw w probie statystycznej, Texcellence Overseas i Jindal Worldwide
sa przedsiebiorstwami powigzanymi. Postepowanie wykazalo, iz przedsigbiorstwa te posiadaja tych samych
akcjonariuszy. Z tego wzgledu, przedsi¢biorstwa te powinny zostaé uznane za pojedyncza jednostke do
celow pobierania oplaty celnej i, z tego wzgledu, przypisane do cla wyréwnawczego w takiej samej
wysokosci. Wielkosci wywozu omawianego produktu obydwu przedsigbiorstw do Wspélnoty w okresie
postepowania wykorzystano w celu zapewnienia odpowiedniego wyréwnania. Srednie wazone cto
wyréwnawcze dla tych dwdéch przedsigbiorstw ustalono na poziomie 7,8 %.
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W zwiazku z powyzszym beda mialy zastosowanie cla wyréwnawcze na nastepujacym poziomie:

Przedsigbiorstwo Stawka celna

Bombay Dyeing 53 %
N.W. Exports Limited Nowrosjee
Wadia & Sons Limited

Brijmohan Purusottamdas 6,2 %
Divya Textiles, Bombaj 6,4 %
Texcellence Overseas, Bombaj 7,8 %

Jindal Worldwide Ltd, Ahmedabad

Mahalaxmi Exports Ahmedabad 9.3%
Pasupati Fabrics, New Delhi 8,5%
Prakash Cotton Mills Pvt, Ltd, Bombaj 10,4 %
Vigneshwara Exports Ltd, Bombaj 4,4 %
Przedsigbiorstwa wspolpracujace nie wlaczone do préby statystycznej 7,6 %
Wiszystkie inne 10,4 %

Stawki cla wyréwnawczego dla poszczegdlnych przedsigbiorstw wymienionych w tym rozporzadzeniu
ustalono na podstawie informacji uzyskanych w biezacym postgpowaniu. Z tego wzgledu sa one
odzwierciedleniem sytuacji, jaka panowata w okresie postepowania w odniesieniu do tych przedsi¢biorstw.
Te stawki cla (w przeciwienistwie do ogdélnokrajowych stawek stosowanych do ,wszystkich innych firm”)
stosuje si¢ wylacznie do wwozu produktéw wytworzonych w omawianym kraju przez wymienione
przedsigbiorstwa i tym samym wymienione osoby prawne. Produkty przywozone wytwarzane przez inne
przedsigbiorstwo nie wymienione w czg$ci operacyjnej niniejszego rozporzadzenia z podaniem nazwy
i adresu, z uwzglednieniem jednostek zwigzanych z wymienionymi, nie moga korzysta¢ z tych stawek
i podlegaja stawce majacej zastosowanie do ,wszystkich innych przedsi¢biorstw”.

Wszelkie wnioski dotyczace stosowania stawek cla wyréwnawczego ustalonych dla poszczegdlnych
przedsigbiorstw (np. po zmianie nazwy jednostki lub po ustanowieniu nowej jednostki produkcyjnej lub
sprzedazy) nalezy kierowa¢ do Komisji z podaniem wszystkich istotnych informacji, w szczeg6lnosci
dotyczacych zmian w dzialaniach przedsigbiorstwa zwigzanych z produkcja, sprzedaza na rynku lokalnym
i wywozem majacych zwiazek ze zmiang nazwy czy zmiang w produkcji i sprzedazy jednostek. Jezeli
Komisja uzna za stuszne, niniejsze rozporzadzenie zostanie odpowiednio zmienione poprzez uaktualnienie
listy przedsi¢biorstw korzystajacych z indywidualnie ustalonych stawek celnych, jak i tych okreslonych
w zalgczniku do operacyjnej czesci niniejszego rozporzadzenia.

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

1. Niniejszym naklada si¢ clo wyréwnawcze w okre$lonej wysokosci na przywozong bielizng poscielows z
widkien bawelnianych, czystych lub mieszanych ze sztucznym tworzywem lub Inem (len nie moze by¢ wiéknem
dominujacym), chlorowang, barwiona lub drukowang, pochodzgca z Indii, aktualnie klasyfikowana w ramach
kodéw CN ex 6302 21 00, (kody TARIC 6302 21 00 81, 6302 21 00 89), ex 6302 22 90 (kod TARIC

6302

2290 19), ex 6302 31 10 (kod TARIC 6302 31 10 90), ex 6302 31 90 (kod TARIC 6302 31 90 90)

iex 6302 32 90 (kod TARIC 6302 32 90 19).
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2. Stawka celna naktadana do ceny netto na granicy Wspdlnoty, przed pobraniem cla, dla produktow
wytworzonych przez wyzej wymienione przedsi¢biorstwa wyniesie:

Przedsigbiorstwo Stawka celna (%) Dodatkowy kod TARIC
The Bombay Dyeing and manufacturing Co, Bombaj 53% A488
N.W. Exports Limited, Bombaj 53 % A489
Nowrosjee Wadia & Sons Limited, Bombaj 53 % A490
Brijmohan Purusottamdas, Bombaj 6,2 % A491
Divya Textiles, Bombaj 6,4 % A492
Texcellence Overseas, Bombaj 7,8% A493
Jindal Worldwide Ltd, Ahmedabad 7,8 % A494
Mahalaxmi Exports Ahmedabad 9,3% A495
Pasupati Fabrics, New Delhi 8,5% A496
Prakash Cotton Mills Pvt, Ltd, Bombaj 10,4 % 8048
Vigneshwara Exports Ltd, Bombaj 4,4 % A497

3. Stawka cla wyréwnawczego nakladana do ceny netto na granicy z Wspdlnota, przed ocleniem, dla produktow
wytworzonych przez przedsigbiorstwa wyszczegdlnione w zalaczniku, wyniesie 7,6 % (dodatkowy kod TARIC
A498).

4. Stawka cla wyréwnawczego nakladana do ceny netto na granicy z Wspélnotg, przed ocleniem, dla produktéw
wytworzonych przez przedsiebiorstwa nie wyszczegdlnione w ustepach 2 i 3 wyniesie 10,4 % (dodatkowy kod
TARIC A498).

5. Jezeli nie postanowiono inaczej, beda mialy zastosowanie obowigzujace przepisy dotyczace cel.

Artykut 2
Jezeli jakikolwiek nowy producent z Indii dostarczy Komisji przekonywujace dowody, iz:

— nie eksportowal do Wspdlnoty produktéw opisanych w art. 1 ust. 1 w okresie postepowania (1 pazdziernika
2001 - 30 wrze$nia 2002) i

— nie jest powigzany z zadnym z eksporteréw lub producentéw w Indiach podlegajacych srodkom zaradczym
natozonym przez niniejsze rozporzadzenie;

— faktycznie wysylal do Wspélnoty produkty, ktérych dotycza $rodki zapobiegawcze po okresie postepowania
lub zawart nieodwolalne zobowigzanie kontraktowe wwiezienia znacznej iloéci do wspdlnoty,

woéwczas Rada, po konsultacji z Komitetem Doradczym, dzialajac na zasadzie zwyklej wigkszo$ci, moze
dokona¢ zmiany art. 1 ust. 3 przez dodanie nowego producenta eksportujacego do listy w Zalgczniku.

Artykut 3

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie w dniu po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Wspdlnot
Europejskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 13 stycznia 2004 r.
W imieniu Komisji
B. COWEN

Przewodniczgcy
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Ajit Impex

Anglo French textiles

Anjal Garments

Anunay Fab. Pvt., Ltd

Aravali

Ashok Heryani Exports

Atul Impex Pvt. Ltd

Beepee Enterprise

Chemi Palace

Consultech Dynamics

Cotfab Exports

Country House

Creative Mobus Fabrics Limited
Deepak Traders

Eleganza Furnishings Pvt. Ltd
Emperor Trading Company
Estocorp (India) Pvt. Ltd
Exemplar International

Falcon Finstock Pvt. Ltd
Gauranga Homefashions
Good Shepherd Health Education & Dispensary
Heirloom Collections (P) Ltd
Hemlines Textile Exports Pvt. Ltd
Himalaya Overseas

Ibats

Indian Craft Creations

Indo Euro Textiles Pvt. Ltd
Intex Exports

Kanodia Fabrics (International)
Karthi Krishna Enterprises
Kaushalya Exports

Kirti Overseas

La Sorogeeka Incorporated
Lalit & Company

Mahdu Industries Ltd

Mahdu International

Manubhai Vithaldas

Bombaj
Pondicherry
Ghaziabad
Ahmedabad
Jaipur

New Delhi
Dombivli
Bombaj
Bombaj
Bombaj
Bombaj
New Delhi
Bombaj
Bombaj
Bombaj
Tirupur
New Delhi
Hyderabad
Ahmedabad
Bombaj
Tamilnadu
New Delhi
Bombaj
New Delhi
New Delhi
New Delhi
New Delhi
Bombaj
Bombaj
Tirupur
Ahmedabad
Ahmedabad
New Delhi
Bombaj
Ahmedabad
Ahmedabad

Bombaj

ZALACZNIK

Marwaha Exports

Milano International (India) Pvt. Ltd
Nandal & Sons

Natural Collection

Pacific Exports

Pattex Exports

Petite Point

Pradip Exports

Prem Textiles

Punch Exporters

Radiant Expo Global Pvt. Ltd
Radiant Exports

Raghuvir Exim Limited
Ramesh Textiles

Redial Exim Pvt. Ltd

S.D. Enterprises

Samria Fabrics

Sanskrut Intertex Pvt. Ltd
Shades of India Crafts Pvt. Ltd
Shanker Kapda Niryat Pvt. Ltd
Shivani Exports

Shrijee Enterprises

Starline Exports

Stichwell Garments
Sumangalam Exports Pvt. Ltd
Sunny Made-ups

Surendra Textile

Suresh & Co.

Syntex Corporation Pvt. Ltd.
The Hindoostan Spinning & Weaving Mills Ltd.
Trend Setters

Trend Setters K.F.T.Z.

Utkarsh Exim Pvt Ltd

V & K Associates

Visma International

VPMSK A Traders

V.S.N.C Narasimha Chettiar Sons

New Delhi
Chennai
Bombaj
New Delhi
Ahmedabad
Bombaj
New Delhi
Ahmedabad
Indore
Bombaj
New Delhi
New Delhi
Ahmedabad
Indore
Bombaj
Bombaj
Indore
Ahmedabad
New Delhi
Baroda
Bombaj
Bombaj
Bombaj
Ahmedabad
Bombaj
Bombaj
Indore
Bombaj
Bombaj
Bombaj
Bombaj
Bombaj
Ahmedabad
Bombaj
Tamilnadu
Karur

Karur



