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ROZPORZADZENIE RADY (WE) NR 2201/2003
z dnia 27 listopada 2003 r.

dotyczace jurysdykcji oraz uznawania i wykonywania orzeczen

w sprawach malzenskich oraz w sprawach dotyczacych

odpowiedzialnosci rodzicielskiej, uchylajace rozporzadzenie (WE)
nr 1347/2000

RADA UNII EUROPEJSKIEJ,

uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspolnote Europejska, w szczegdl-
no$ci jego art. 61 lit. ¢) i art. 67 ust. 1,

uwzgledniajac wniosek Komisji,
uwzgledniajac opini¢ Parlamentu Europejskiego,

uwzgledniajac opini¢ Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecz-
nego,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

(1)  Wspolnota Europejska postawita sobie za cel stworzenie prze-
strzeni wolnosci, bezpieczenstwa i sprawiedliwosci, w ktorej
ramach zapewniony jest swobodny przeptyw osob. W tym celu
Wspolnota przyjmuje migdzy innymi $rodki w zakresie wspoi-
pracy sadowej w sprawach cywilnych niezbgdne dla wlasciwego
funkcjonowania rynku wewngtrznego.

(2) Rada Europejska w Tampere zatwierdzila zasade wzajemnego
uznawania orzeczen sgdowych jako podstawe dla stworzenia
prawdziwej przestrzeni sprawiedliwosci oraz okre$lita jako prio-
rytet prawo do odwiedzin.

(3)  Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1347/2000 (') ustanawia przepisy
o jurysdykcji, uznawaniu i wykonywaniu orzeczen w sprawach
matzenskich i w sprawach dotyczacych odpowiedzialnosci rodzi-
cielskiej za dzieci obojga malzonkow wydanych przy okazji
spraw malzenskich. Tre$¢ tego rozporzadzenia zostata w znacznej
mierze przejeta z majacej ten sam przedmiot konwencji z dnia
28 maja 1998 r. (%).

4 W dniu 3 lipca 2000 r. Francja wystgpita z inicjatywa wydania
przez Rade rozporzadzenia o wzajemnym wykonywaniu orzeczen
dotyczacych prawa do osobistej stycznosci z dzieckiem ().

(5) W celu zapewnienia rownego traktowania wszystkich dzieci
niniejsze rozporzadzenie obejmuje wszystkie orzeczenia w spra-
wach odpowiedzialno$ci rodzicielskiej, tacznie ze sSrodkami maja-
cymi na celu ochrong¢ dziecka, niezaleznie od jakiegokolwiek
zwigzku z postgpowaniem w sprawach matzenskich.

(6)  Poniewaz przepisy o odpowiedzialnosci rodzicielskiej znajduja
czgsto zastosowanie w sprawach malzenskich, wlasciwsze jest
uregulowanie w jednym akcie prawnym kwestii spraw matzen-
skich oraz odpowiedzialnosci rodzicielskie;.

(") Dz.U. C 203 E z 27.8.2002, s. 155.

(®) W czasie przyjmowania rozporzadzenia (WE) nr 1347/2000 Rada otrzymata
sprawozdanie wyjasniajace dotyczace tej konwencji przygotowane przez prof.
Alegri¢ Borrasa (Dz.U. C 221 z 16.7.1998, s. 27).

(®) Dz.U. C 234 z 15.8.2000, s. 7.



2003R2201 — PL —01.03.2005 — 001.010 — 3

(7)  Zakres stosowania niniejszego rozporzadzenia obejmuje sprawy
cywilne, bez wzgledu na rodzaj sadu.

(8) W odniesieniu do orzeczen rozwodowych, o separacji lub unie-
waznieniu malzenstwa niniejsze rozporzadzenie powinno mieé
zastosowanie wylacznie w stosunku do rozwigzania matzenstwa,
a nie takich kwestii, jak przyczyny rozwodu, skutki majatkowe
matzenstwa lub inne mozliwe kwestie uboczne.

(9) W odniesieniu do majatku dziecka niniejsze rozporzadzenie
powinno mie¢ zastosowanie wylacznie w odniesieniu do $rodkoéw
majgcych na celu ochrone dziecka, to znaczy (i) wyznaczenia
oraz zakresu zadan osoby lub jednostki, ktorej powierzono zarzad
majatkiem dziecka, reprezentowanie dziecka i udzielanie mu
pomocy; oraz (ii) zarzadu, zabezpieczenia lub rozporzadzania
majatkiem dziecka. W zwiazku z tym niniejsze rozporzadzenie
powinno mie¢ zastosowanie na przyktad do tych przypadkow,
w ktorych rodzice pozostaja w sporze o zarzad majatkiem
dziecka. Srodki odnoszace si¢ do majatku dziecka niezwiazane
z ochrong dziecka powinny nadal by¢ regulowane rozporzadze-
niem Rady (WE) nr 44/2001 z dnia 22 grudnia 2000 r. w sprawie
jurysdykcji 1 uznawania orzeczen sgdowych oraz ich wykony-
wania w sprawach cywilnych i handlowych (1).

(10)  Niniejsze rozporzadzenie nie powinno mie¢ zastosowania w spra-
wach dotyczacych zabezpieczenia spolecznego, $rodkéw prawa
publicznego o charakterze ogdlnym w sprawach edukacji lub
zdrowia, ani w stosunku do decyzji dotyczacych prawa azylu
lub imigracji. Ponadto nie ma ono zastosowania do ustalenia
rodzicielstwa, poniewaz stanowi to kwesti¢ odr¢bng od przy-
znania odpowiedzialno$ci rodzicielskiej, ani do innych kwestii
zwigzanych ze stanem cywilnym. Nie ma takze zastosowania
do $rodkow podejmowanych w wyniku przestepstw popetnionych
przez dzieci.

(11) Obowiagzki alimentacyjne sa wylaczone z zakresu stosowania
niniejszego rozporzadzenia, poniewaz s3 juz uregulowane
w rozporzadzeniu (WE) nr 44/2001. Sady majace jurysdykcje
wedlug niniejszego rozporzadzenia z reguly beda mialy jurys-
dykcje w sprawach alimentacyjnych na podstawie art. 5 ust. 2
rozporzadzenia (WE) nr 44/2001.

(12) Podstawy jurysdykcji w sprawach odpowiedzialno$ci rodziciel-
skiej ustanowione w niniejszym rozporzadzeniu uksztaltowane
sa zgodnie z zasadga dobra dziecka, w szczego6lnosci wedlug
kryterium bliskosci. Oznacza to, ze jurysdykcja powinna nalezeé
w pierwszej kolejnosci do sadow panstw cztonkowskich
zwyklego pobytu dziecka, z wyjatkiem niektorych przypadkow
zmiany miejsca pobytu dziecka lub w nastgpstwie porozumienia
zawartego migdzy podmiotami odpowiedzialno$ci rodzicielskiej.

(13) W interesie dziecka niniejsze rozporzadzenie pozwala — wyjat-
kowo i w okreslonych okolicznosciach — na przekazanie sprawy
przez sad majacy jurysdykcje sadowi innego panstwa cztonkow-
skiego, jezeli ten jest lepiej umiejscowiony dla osgdzenia sprawy.
Jednakze drugi sad nie powinien by¢ uprawniony do przekazania
sprawy trzeciemu sadowi.

(") Dz.U. L 12 z 16.1.2001, s. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione rozporza-
dzeniem Komisji (WE) nr 1496/2002 (Dz.U. L 225 z 22.8.2002, s. 13).
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(14)

(15)

(16)

amn

(18)

(19)

(20)

Niniejsze rozporzadzenie nie powinno narusza¢ stosowania
mi¢dzynarodowego prawa publicznego w zakresie immunitetow
dyplomatycznych. Jezeli sad nie moze wykona¢ jurysdykcji
z uwagi na immunitet dyplomatyczny zgodny z prawem mig¢dzy-
narodowym, jurysdykcja powinna by¢ wykonywana zgodnie
z prawem krajowym w panstwie czlonkowskim, w ktorym
dana osoba nie posiada takiego immunitetu.

Do dorgczen dokumentdéw w postepowaniu wszczgtym na
podstawie niniejszego rozporzadzenia zastosowanie ma rozporza-
dzenie Rady (WE) nr 1348/2000 z dnia 29 maja 2000 r.
w sprawie doreczania w panstwach cztonkowskich sadowych
i pozasadowych dokumentéw w sprawach cywilnych lub hand-

lowych ().

Niniejsze rozporzadzenie nie powinno wylacza¢ zarzadzania
srodkow tymczasowych przez sady panstwa czlonkowskiego —
w przypadkach niecierpigcych zwtoki — w tym $rodkow ochron-
nych, w stosunku do os6b lub przedmiotoéw majatkowych znaj-
dujacych sie w tym panstwie.

W przypadku bezprawnego uprowadzenia lub zatrzymania
dziecka powinno si¢ niezwlocznie zarzadzi¢ jego powrdt;
w tym celu nadal powinna mie¢ zastosowanie konwencja haska
z dnia 24 pazdziernika 1980 r., ktora uzupehniajg przepisy niniej-
szego rozporzadzenia, w szczego6lnosei jej art. 11. Sady panstwa
cztonkowskiego, do ktorego dziecko zostato bezprawnie uprowa-
dzone lub w ktédrym zostalo bezprawnie zatrzymane, powinny
mie¢ w szczegdlnych, nalezycie uzasadnionych przypadkach
mozliwo$¢ sprzeciwienia si¢ jego powrotowi. Powinno by¢
jednak mozliwe zastapienie takiego orzeczenia przez pozniejsze
orzeczenie sadu panstwa czlonkowskiego, w ktorym dziecko
miato zwykly pobyt przed bezprawnym uprowadzeniem Ilub
zatrzymaniem. Jezeli takie orzeczenie wymaga powrotu dziecka,
powrdt powinien nastgpi¢ bez potrzeby przeprowadzenia szcze-
gblnego postepowania w sprawie uznania i wykonania tego orze-
czenia w panstwie cztonkowskim, do ktérego dziecko zostalo
bezprawnie uprowadzone.

Jezeli sad odmowit zarzadzenia powrotu dziecka na podstawie
art. 13 konwencji haskiej z 1980 r., powinien o tym poinfor-
mowa¢ sad majacy jurysdykcje lub organ centralny panstwa
cztonkowskiego, w ktorym dziecko miato zwykly pobyt przed
bezprawnym uprowadzeniem lub zatrzymaniem. O ile nie
Wwszczgto jeszeze postgpowania przed tym sadem, sad ten albo
organ centralny powinien powiadomié¢ strony. Obowigzek ten nie
powinien by¢ przeszkoda dla organu centralnego w powiado-
mieniu takze wlasciwych organdéw zgodnie z prawem krajowym.

Wystuchanie dziecka odgrywa wazng rol¢ w stosowaniu niniej-
szego rozporzadzenia, przy czym nie ma ono jednak na celu
zmiany postepowan krajowych majacych zastosowanie w tym
zakresie.

Wystuchanie dziecka w innym panstwie czlonkowskim moze
nastgpi¢ zgodnie z warunkami rozporzadzenia Rady (WE) nr
1206/2001 z dnia 28 maja 2001 r. w sprawie wspolpracy
pomiedzy sadami panstw cztonkowskich przy przeprowadzaniu
dowodow w sprawach cywilnych lub handlowych (?).

() Dz.U. L 160 z 30.6.2000, s. 37.

(®» Dz.U. L 174 z 27.6.2001, s. 1.
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(22)

(23)

24

(25)

(26)

27

(28)

(29)

Uznawanie i wykonywanie orzeczen wydanych w panstwie
cztonkowskim powinno opiera¢ si¢ na zasadzie wzajemnego
zaufania, a podstawy nieuznania orzeczenia powinny by¢ ograni-
czone do niezbednego minimum.

Dokumenty urzedowe oraz porozumienia stron, ktore sg wyko-
nalne w jednym panstwie cztonkowskim, powinny by¢ réowno-
wazne z ,orzeczeniami’ na potrzeby stosowania przepisow
0 uznawaniu i wykonywaniu.

Rada Europejska w Tampere uznata w swoich wnioskach konco-
wych (pkt 34), Zze orzeczenia w postgpowaniu w sprawach
rodzinnych powinny by¢ ,automatycznie uznawane w calej
Unii, bez jakiegokolwiek postgpowania przejsciowego albo poda-
wania przyczyn odmowy wykonania”. Z tego wzgledu orzeczenia
w sprawach prawa do osobistej stycznos$ci z dzieckiem oraz
w sprawach powrotu dziecka, dla ktéorych w panstwie cztonkow-
skim pochodzenia zostaly wydane zaswiadczenia zgodnie z prze-
pisami niniejszego rozporzadzenia, powinny by¢é uznawane
i wykonywane we wszystkich innych panstwach cztonkowskich
bez potrzeby dalszego postepowania. Warunki wykonywania tych
orzeczen nadal podlegaja prawu krajowemu.

Na zaswiadczenie, ktore zostalo wydane w celu utatwienia wyko-
nania orzeczenia, nie powinien przyshugiwa¢ zaden $rodek zaska-
rzenia. Zaswiadczenie powinno by¢ jedynie przedmiotem spros-
towania w przypadku omyiki, tzn. jezeli w zaswiadczeniu nie
zostala poprawnie odzwierciedlona tre$¢ orzeczenia.

Organy centralne powinny wspolpracowac¢ zarowno w zakresie
og6lnym, jak i w przypadkach szczegdlnych, tacznie z dgzeniem
do polubownego zakonczenia sporéw rodzinnych w sprawach
odpowiedzialnosci rodzicielskiej. W tym celu organy centralne
biorg udzial w Europejskiej Sieci Sadowej w sprawach cywil-
nych i handlowych, utworzonej decyzja Rady 2001/470/WE
z dnia 28 maja 2001 r. ustanawiajaca Europejska Sie¢ Sadowa
w sprawach cywilnych i handlowych (1).

Komisja powinna udostgpni¢ publicznie oraz aktualizowaé
wykazy wlasciwych sadow oraz §rodkow zaskarzenia przekazane
przez panstwa czlonkowskie.

Przepisy niezbgedne do wykonania niniejszego rozporzadzenia
powinny zosta¢ przyjete zgodnie z decyzja Rady 1999/468/WE
z dnia 28 czerwca 1999 r. ustanawiajgcg warunki wykonywania
uprawnien wykonawczych przyznanych Komisji (%).

Niniejsze rozporzadzenie zastgpuje rozporzadzenie (WE) nr
1347/2000, ktore tym samym zostaje uchylone.

W celu zapewnienia wilasciwego funkcjonowania niniejszego
rozporzadzenia Komisja powinna dokona¢ przegladu jego stoso-
wania i w razie potrzeby zaproponowac¢ niezbedne zmiany.

() Dz.U. L 174 z 27.6.2001, s. 25.

(®» Dz.U. L 184 z 17.7.1999, s. 23.
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(30) Zjednoczone Kroélestwo i Irlandia poinformowaty, zgodnie z art.
3 Protokotu w sprawie stanowiska Zjednoczonego Krolestwa
i Irlandii dotaczonego do Traktatu o Unii Europejskiej i Traktatu
ustanawiajagcego Wspoélnote Europejska, ze chciatyby uczestni-
czy¢ W przyjeciu i stosowaniu niniejszego rozporzadzenia.

(31) Zgodnie z art. 1 i 2 Protokolu w sprawie stanowiska Danii,
dotaczonego do Traktatu o Unii Europejskiej i Traktatu ustana-
wiajacego Wspolnote Europejska, Dania nie uczestniczy w przy-
jeciu niniejszego rozporzadzenia, ktore nie jest dla tego panstwa
wigzace 1 nie stosuje si¢ do niego.

(32) Poniewaz cele niniejszego rozporzadzenia nie mogg by¢ osiag-
nigte w sposOb wystarczajacy przez panstwa cztonkowskie, nato-
miast mozliwe jest lepsze ich osiagnigcie na poziomie Wspélnoty,
Wspolnota moze przyjac $rodki zgodnie z zasadg pomocniczosci
ustanowiong w art. 5 Traktatu. Zgodnie z zasada proporcjonal-
nosci okreslong w tym artykule niniejsze rozporzadzenie nie
wykracza poza to, co jest konieczne do osiggnigcia tych celow.

(33) Niniejsze rozporzadzenie uznaje prawa podstawowe i jest zgodne
z zasadami przyjetymi w Karcie praw podstawowych Unii Euro-
pejskiej. W szczegolnosci zmierza do zapewnienia przestrzegania
podstawowych praw dziecka okreslonych w art. 24 Karty praw
podstawowych Unii Europejskiej,

PRZYJMUIJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

ROZDZIAL 1
ZAKRES STOSOWANIA I DEFINICJE

Artykut 1

Zakres stosowania

1. Niniejsze rozporzadzenie ma zastosowanie, bez wzgledu na rodzaj
sadu, w sprawach cywilnych dotyczacych:

a) rozwodu, separacji lub uniewaznienia malzenstwa;

b) przyznawania, wykonywania, przekazywania, petnego lub czg¢scio-
wego pozbawienia odpowiedzialnosci rodzicielskiej.

2. Sprawy, o ktorych mowa w ust. 1 lit. b), dotycza w szczegdlnosci:

a) pieczy nad dzieckiem i prawa do osobistej stycznosci z dzieckiem;

b) opieki, kurateli i podobnych instytucji prawnych;

¢) wyznaczenia oraz zakresu zadan kazdej osoby lub jednostki, ktora
jest odpowiedzialna za osob¢ lub majatek dziecka, reprezentuje je

lub udziela mu pomocy;

d) umieszczenia dziecka w rodzinie zastepczej lub w placowce opie-
kunczej;

e) Srodkdw majacych na celu ochrong dziecka w odniesieniu do
zarzadu, zabezpieczenia lub rozporzadzania majatkiem dziecka.

3. Niniejsze rozporzadzenie nie ma zastosowania do:
a) ustalenia 1 zaprzeczenia rodzicielstwa;

b) orzeczen w sprawach adopcji, srodkow przygotowujacych do adop-
cji, jak rowniez uniewaznienia i odwotania adopcji,
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¢) nazwiska i imion dziecka;

d) upeoletnienia;

e) obowigzkow alimentacyjnych;

f) powiernictwa oraz dziedziczenia;

g) $rodkdw podejmowanych w wyniku przestgpstw popetnionych przez
dzieci.

Artykut 2

Definicje

Na uzytek niniejszego rozporzadzenia:

1) ,sad” obejmuje wszelkie organy panstw czlonkowskich, ktore sa
wlasciwe w sprawach, ktore zgodnie z art. 1 wchodzg w zakres
stosowania niniejszego rozporzadzenia;

2) ,sedzia” oznacza se¢dziego albo osob¢ petnigeg urzad rownowazny
kompetencjom sg¢dziego w sprawach, ktore wchodza w zakres
stosowania niniejszego rozporzadzenia;

3) ,panstwo czlonkowskie” oznacza kazde panstwo cztonkowskie
z wyjatkiem Danii;

4) ,orzeczenie” oznacza kazde wydane przez sad panstwa cztonkow-
skiego orzeczenie orzekajace rozwod, separacje albo uniewaznienie
matzenstwa, jak rowniez kazde orzeczenie dotyczace odpowiedzial-
nos$ci rodzicielskiej, niezaleznie od tego, w jaki sposob nazywane
jest dane orzeczenie, w tym wyrok lub postanowienie;

5) ,panstwo cztonkowskie pochodzenia” oznacza panstwo cztonkow-
skie, w ktérym wydano orzeczenie, ktére ma by¢ wykonane;

6) ,panstwo czlonkowskie wykonania” oznacza panstwo cztonkow-
skie, w ktérym wystgpiono o wykonanie orzeczenia;

7) ,,odpowiedzialno$¢ rodzicielska” oznacza ogot praw i obowigzkow,
ktore zostaly przyznane osobie fizycznej lub prawnej orzeczeniem,
z mocy prawa lub poprzez prawnie wigzace porozumienie, doty-
czacych osoby lub majatku dziecka. Pojecie to obejmuje w szcze-
gblnosci pieczg na dzieckiem oraz prawo do osobistej styczno$ci
z dzieckiem;

8) ,,podmiot odpowiedzialno$ci rodzicielskiej” oznacza kazda osobe,
na ktorej spoczywa odpowiedzialno$¢ rodzicielska za dziecko.

9) ,piecza na dzieckiem” obejmuje prawa i obowigzki zwigzane
z opieka nad osoba dziecka, w szczegodlnosci prawo do okreslania
miejsca pobytu dziecka;

10) ,,prawo do osobistej stycznos$ci z dzieckiem” obejmuje w szczeg6l-
nosci prawo do zabrania dziecka na czas ograniczony do innego
miejsca niz miejsce zwyklego pobytu;

11) ,bezprawne uprowadzenie albo zatrzymanie dziecka” oznacza upro-
wadzenie lub zatrzymanie dziecka, jezeli:

a) narusza to prawo do pieczy nad dzieckiem, ktére na mocy
orzeczenia, z mocy prawa lub poprzez prawnie wigzgce poro-
zumienie przyshuguje zgodnie z prawem panstwa czlonkow-
skiego, w ktorym dziecko bezposrednio przed uprowadzeniem
lub zatrzymaniem miato zwykty pobyt;

oraz
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b) pod warunkiem, ze prawo pieczy nad dzieckiem byto, wspdlnie
lub samemu, faktycznie wykonywane w czasie uprowadzenia
lub zatrzymania dziecka lub byloby wykonywane, gdyby upro-
wadzenie lub zatrzymanie nie nastgpito. Za wspdlne wykony-
wanie pieczy nad dzieckiem uznaje si¢ sytuacj¢, gdy jeden
podmiot odpowiedzialno$ci rodzicielskiej na mocy orzeczenia
lub z mocy prawa nie moze stanowi¢ o miejscu pobytu dziecka
bez zgody innego podmiotu odpowiedzialno$ci rodzicielskiej.

ROZDZIAL 11
JURYSDYKCJA

SEKCJA 1

Rozwod, separacja i uniewaznienie matzenstwa

Artykul 3
Jurysdykcja ogélna

1. W sprawach orzeczen dotyczacych rozwodu, separacji lub unie-
waznienia matzenstwa jurysdykcje maja sady panstwa cztonkowskiego,

a) na ktdérego terytorium:
— oboje matzonkowie majg zwykly pobyt, lub

— malzonkowie mieli ostatnio oboje zwykly pobyt, o ile jedno
z nich ma tam nadal zwykly pobyt, lub

— strona przeciwna ma zwyktly pobyt, lub

— w przypadku wspolnego pozwu lub wniosku jedno z matzonkow
ma zwykly pobyt, Iub

— powod lub wnioskodawca ma zwykly pobyt, jezeli przebywat
tam od przynajmniej roku bezposrednio przed wniesieniem
pozwu lub wniosku, lub

— powdd lub wnioskodawca ma zwykly pobyt, jezeli przebywat
tam przynajmniej od sze$ciu miesigcy bezposrednio przed wnie-
sieniem pozwu lub wniosku i jest obywatelem tego panstwa
cztonkowskiego lub, w przypadku Zjednoczonego Krolestwa
i Irlandii, ma tam swoj ,,domicile”;

b) ktorego obywatelstwo posiadaja oboje matzonkowie lub, w przy-
padku Zjednoczonego Krolestwa i Irlandii, w ktorym majg swoj
wspolny ,,domicile”.

2. Pojecie ,,domicile” na potrzeby niniejszego rozporzagdzenia okresla
si¢ wedlug prawa brytyjskiego i irlandzkiego.

Artykut 4

Powoddztwo wzajemne

Sad, przed ktorym toczy si¢ postgpowanie na podstawie art. 3, ma
rowniez jurysdykcje w odniesieniu do powodztwa wzajemnego w zakre-
sie, w jakim jest ono objete zakresem stosowania niniejszego rozporza-
dzenia.
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Artykut 5
Zmiana separacji w rozwod
Bez uszczerbku dla art. 3, sad panstwa cztonkowskiego, ktory wydat
orzeczenie o separacji, ma rowniez jurysdykcje w sprawie zmiany tego

orzeczenia na orzeczenie rozwodowe, jezeli jest to przewidziane
w prawie tego panstwa czlonkowskiego.

Artykut 6
Wylaczny charakter jurysdykcji na podstawie art. 3, 411 5

Przeciwko malzonkowi, ktory:
a) ma zwykly pobyt na terytorium panstwa czlonkowskiego; lub

b) jest obywatelem panstwa cztonkowskiego lub — w przypadku Zjed-
noczonego Kroélestwa i Irlandii — ma swoj ,,domicile” na terytorium
jednego z tych panstw czlonkowskich;

postepowanie przed sagdami innego panstwa czlonkowskiego moze by¢
prowadzone tylko zgodnie z art. 3, 4 i 5.

Artykut 7
Pozostale jurysdykcje

1. Jezeli zaden sad panstwa czlonkowskiego nie ma jurysdykcji
zgodnie z art. 3, 4 i 5, jurysdykcj¢ okresla si¢ w kazdym panstwie
cztonkowskim wedlug jego wlasnego prawa.

2. Kazdy obywatel panstwa cztonkowskiego, ktory ma zwyktly pobyt
na terytorium innego panstwa cztonkowskiego, moze, tak jak obywatele
tego panstwa, powotywac si¢ na przepisy jurysdykcyjne majace w tym
panstwie zastosowanie wobec strony przeciwnej, ktéra nie ma ani
zwyklego pobytu na terytorium panstwa cztonkowskiego, ani nie
posiada obywatelstwa panstwa czlonkowskiego lub — w przypadku
Zjednoczonego Kroélestwa i Irlandii — nie ma swojego ,,domicile” na
terytorium jednego z tych panstw czlonkowskich.

SEKCJA 2

Odpowiedzialnosé rodzicielska

Artykul 8
Jurysdykcja ogdlna
1. W sprawach odpowiedzialnoéci rodzicielskiej jurysdykcje maja

sady panstwa czlonkowskiego, w ktorym w chwili wniesienia pozwu
lub wniosku dziecko ma zwykly pobyt.

2. Ust. 1 ma zastosowanie z zastrzezeniem przepisow art. 9, 10 i 12.

Artykul 9

Utrzymanie jurysdykcji wynikajacej z poprzedniego miejsca
zwyklego pobytu dziecka

1. W przypadku zgodnego z prawem przeprowadzenia si¢ dziecka
z jednego panstwa cztonkowskiego do innego i uzyskania przez nie
nowego zwyklego pobytu, jurysdykcja sadow poprzedniego zwyklego
pobytu dziecka zostaje utrzymana, w drodze wyjatku od art. 8, przez
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okres trzech miesigcy po przeprowadzce, w celu dokonania zmiany wyda-
nego w tym panstwie cztonkowskim orzeczenia dotyczacego prawa do
osobistej stycznosci z dzieckiem wydanego w tym panstwie cztonkowskim
przed przeprowadzeniem si¢ dziecka, jezeli osoba uprawniona zgodnie
z tym orzeczeniem do osobistej stycznosci z dzieckiem nadal zwykle prze-
bywa w panstwie cztonkowskim poprzedniego zwyktego pobytu dziecka.

2. Ust. 2 nie ma zastosowania, jezeli osoba uprawniona do osobistej
styczno$ci w rozumieniu ust. 1 uznata jurysdykcje sadow panstwa
cztonkowskiego nowego zwyklego pobytu dziecka poprzez udziat
w postgpowaniu przed tymi sagdami, nie kwestionujac ich jurysdykcji.

Artykut 10

Jurysdykcja w przypadkach uprowadzenia dziecka

W przypadku bezprawnego uprowadzenia lub zatrzymania dziecka
jurysdykcja sadow panstwa czlonkowskiego, w ktorym dziecko
bezposrednio przed bezprawnym uprowadzeniem lub zatrzymaniem
miato zwykly pobyt, zostaje utrzymana do chwili uzyskania przez
dziecko zwyklego pobytu w innym panstwie czlonkowskim oraz:

a) kazda z osob, instytucji lub innych jednostek sprawujacych pieczg
nad dzieckiem przyzwolita na uprowadzenie lub zatrzymanie;

lub

b) dziecko przebywato w tym innym panstwie cztonkowskim przez co
najmniej rok od chwili, w ktdrej osoba, instytucja lub inna jednostka
sprawujaca piecz¢ nad dzieckiem dowiedziata si¢ lub powinna byta
si¢ dowiedzie¢ o miejscu jego pobytu, dziecko zadomowilo si¢
W swoim nowym otoczeniu oraz spetniony jest jeden z nastgpujgcych
warunkow:

(i) w ciggu roku od chwili, w ktorej sprawujacy piecz¢ nad dziec-
kiem dowiedzial si¢ lub powinien byt si¢ dowiedzie¢ o miejscu
pobytu dziecka, nie zostal zlozony zaden pozew lub wniosek
o powrot dziecka do wlasciwych organdéw panstwa cztonkow-
skiego, do ktorego dziecko zostalo uprowadzone lub w ktorym
jest zatrzymane;

(ii)) pozew lub wniosek o powrdt wniesiony przez sprawujgcego
piecz¢ nad dzieckiem zostal cofnigty, a zaden nowy wniosek
nie zostal ztozony w terminie okre$lonym w ppkt (i);

(iii) postgpowanie przed sadem w panstwie czlonkowskim, w ktorym
dziecko miato zwykly pobyt bezposrednio przed bezprawnym
uprowadzeniem lub zatrzymaniem, zostato zakonczone zgodnie
z art. 11 ust. 7;

(iv) sady panstwa cztonkowskiego, w ktorym dziecko miato zwykty
pobyt bezposrednio przed bezprawnym uprowadzeniem lub
zatrzymaniem, wydaly orzeczenie o prawie do pieczy nad dziec-
kiem, w ktorym nie zarzadzity powrotu dziecka.

Artykut 11

Powrot dziecka

1. Jezeli osoba, instytucja lub inna jednostka sprawujaca piecz¢ nad
dzieckiem wnosi pozew lub wniosek do wlasciwych organdéw panstwa
cztonkowskiego o wydanie orzeczenia na podstawie Konwencji haskiej
z dnia 25 pazdziernika 1980 r. dotyczacej cywilnych aspektow uprowa-
dzenia dziecka za granicg¢ (dalej zwana ,.konwencja haska z 1980 r.”),
w celu doprowadzenia do powrotu dziecka bezprawnie uprowadzonego
lub zatrzymywanego w panstwie czlonkowskim innym niz panstwo,
w ktorym dziecko bezposrednio przed bezprawnym uprowadzeniem
lub zatrzymaniem miato zwykly pobyt, stosuje si¢ ust. 2—8.
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2. W przypadku zastosowania art. 12 i 13 konwencji haskiej z 1980
r. nalezy zapewni¢ dziecku mozliwo$¢ bycia wystuchanym w toku
postepowania, o ile nie wydaje si¢ to niewlasciwe ze wzgledu na
jego wiek lub stopien dojrzatosci.

3. Sad, do ktérego wniesiono pozew lub wniosek o powr6t dziecka
zgodnie z ust. 1, w ramach postgpowania dotyczacego takiego pozwu
lub wniosku dziata szybko, stosujac najszybsze procedury przewidziane
w prawie krajowym.

Bez uszczerbku dla akapitu pierwszego, sad wydaje swoje orzeczenie
nie p6zniej niz sze$¢ tygodni od wniesienia pozwu lub wniosku, chyba
ze na skutek nadzwyczajnych okolicznoéci nie jest to mozliwe.

4. Sad nie moze odmowi¢ powrotu dziecka na podstawie art. 13 lit.
b) konwencji haskiej z 1980 r., jezeli ustalono, ze zostaly podjete
stosowne dziatania w celu zapewnienia ochrony dziecka po jego powro-
cie.

5. Sad nie moze odmowié zarzadzenia powrotu dziecka, jezeli osoba,
ktéra wniosta pozew lub wniosek o powrdt dziecka, nie miata mozli-
wosci bycia wystuchang.

6. Jezeli sad wydal orzeczenie odmawiajace zarzadzenia powrotu
dziecka na podstawie art. 13 konwencji haskiej z 1980 r., sad ten
musi natychmiast, bezposrednio lub za posrednictwem swojego organu
centralnego, przekaza¢ odpis orzeczenia odmawiajagcego zarzadzenia
powrotu dziecka oraz odpowiednich dokumentow, w szczegdlnosci
protokotu rozpraw przed sadem, sgdowi wlasciwemu lub organowi
centralnemu w  panstwie cztonkowskim, w ktorym = dziecko
bezposrednio przed bezprawnym uprowadzeniem lub zatrzymaniem
miato zwykly pobyt, zgodnie z prawem krajowym. Wszystkie wymie-
nione dokumenty zostaja przedlozone sadowi w ciagu miesigca od daty
orzeczenia odmawiajacego zarzadzenia powrotu.

7. O ile jedna ze stron postgpowania nie wszczeta postepowania
przed sadami panstwa cztonkowskiego, w ktorym dziecko bezposrednio
przed bezprawnym uprowadzeniem lub zatrzymaniem mialo zwykty
pobyt, sad albo organ centralny, ktory otrzymuje informacje wymie-
nione w ust. 6, musi powiadomi¢ o tym strony i wezwac je do przed-
stawienia obserwacji sadowi, zgodnie z prawem krajowym, w terminie
trzech miesigcy od daty powiadomienia, aby sad mogt zbada¢ kwesti¢
pieczy nad dzieckiem.

Bez uszczerbku dla przepisow jurysdykcyjnych zawartych w niniejszym
rozporzadzeniu, sad zamyka sprawe, jezeli w przewidzianym terminie
nie wptyna do sadu zadne obserwacje.

8. Niezaleznie od orzeczenia odmawiajgcego zarzadzenia powrotu
dziecka na podstawie art. 13 konwencji haskiej z 1980 r., kazde
pozniejsze orzeczenie zarzadzajace powrdt dziecka, wydane przez sad
majacy jurysdykcje zgodnie z niniejszym rozporzadzeniem, jest wyko-
nalne zgodnie z przepisami rozdziatu III sekcja 4, w celu zapewnienia
powrotu dziecka.

Artykut 12
Pozostale jurysdykcje

1. Sady panstwa czlonkowskiego majace jurysdykcje w przypadku
pozwu lub wniosku o rozwdd, separacje lub uniewaznienie matzenstwa
na podstawie art. 3 majg jurysdykcje w kazdej sprawie dotyczacej
odpowiedzialnosci rodzicielskiej zwigzanej z pozwem lub wnioskiem,
jezeli:
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a) na co najmniej jednym z malzonkéw spoczywa odpowiedzialno$¢
rodzicielska w odniesieniu do dziecka;

oraz

b) jurysdykcja tych sadéw zostala wyraznie lub w inny jednoznaczny
sposob uznana przez malzonkow lub podmioty odpowiedzialno$ci
rodzicielskiej w chwili wszczgeia postgpowania oraz jest zgodna
z dobrem dziecka.

2. Jurysdykcja wykonywana zgodnie z ust. 1 ustaje:

a) gdy orzeczenie uwzgledniajace albo oddalajace wniosek o rozwod,
separacj¢ albo uniewaznienie malzenstwa stalo si¢ prawomocne;

b) w przypadkach, w ktoérych postgpowanie dotyczace odpowiedzial-
no$ci rodzicielskiej jeszcze si¢ toczy w chwili okreslonej w lit. a)
— gdy orzeczenie w tym postgpowaniu stato si¢ prawomocne;

¢) gdy postgpowania, o ktorych mowa w lit. a) i b) zostaly zakonczone
z innej przyczyny.

3. Sady panstwa cztonkowskiego maja rowniez jurysdykcje w odnie-
sieniu do odpowiedzialnos$ci rodzicielskiej w postgpowaniach innych niz
te, o ktorych mowa w ust. 1, jezeli:

a) dziecko ma istotny zwigzek z tym panstwem czlonkowskim, w szcze-
golnosci z uwagi na fakt, ze jeden z podmiotéw odpowiedzialnosci
rodzicielskiej ma zwykly pobyt w tym panstwie cztonkowskim lub
dziecko posiada obywatelstwo tego panstwa cztonkowskiego;

oraz

b) jurysdykcja sadéw zostata wyraznie lub w inny jednoznaczny sposob
uznana przez wszystkie strony postepowania w chwili wszczecia
postepowania oraz jest zgodna z dobrem dziecka.

4. Jezeli dziecko ma zwykly pobyt w panstwie trzecim, ktore nie jest
strong Konwencji haskiej z dnia 19 pazdziernika 1996 r. o jurysdykcji,
wlasciwym prawie, wykonywaniu i wspotpracy w zakresie odpowie-
dzialnos$ci rodzicielskiej oraz $rodkow ochrony dziecka, nalezy uznaé
jurysdykcje na podstawie niniejszego artykulu za zgodng z dobrem
dziecka, w szczeg6Olnosci jesli przeprowadzenie postepowania
w danym panstwie trzecim okazuje si¢ niemozliwe.

Artykut 13
Jurysdykcja w oparciu o obecno$¢ dziecka
1. Jezeli nie mozna ustali¢ zwyktego pobytu dziecka i nie mozna

okresli¢ jurysdykcji na podstawie art. 12, jurysdykcje maja sady
panstwa cztonkowskiego, w ktorym dziecko si¢ znajduje.

2. Ust. 1 ma zastosowanie takze wobec dzieci, ktore sg uchodzcami
lub ktore zostaly wysiedlone za granice z powodu niepokojow w swoim
kraju.

Artykut 14
Pozostale jurysdykcje
Jezeli zaden sad panstwa cztonkowskiego nie ma jurysdykcji zgodnie

z art. 8—13, jurysdykcje okresla si¢ w kazdym panstwie czlonkowskim
wedlug prawa tego panstwa.
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Artykut 15

Przekazanie do sadu lepiej umiejscowionego dla osadzenia sprawy

1. W drodze wyjatku, sady panstwa czlonkowskiego, do ktorych
jurysdykcji nalezy rozpoznanie sprawy co do istoty, jezeli uznaja, ze
sad innego panstwa cztonkowskiego, z ktorym dziecko ma szczegdlny
zwigzek, moglby lepiej osadzi¢ sprawe lub jej okreslong czgsc, oraz jesli
jest to zgodne z dobrem dziecka:

a) zawieszajg rozpoznanie sprawy lub odno$nej jej cze$ci i wzywaja
strony do wniesienia pozwu lub wniosku do sadu tego innego
panstwa cztonkowskiego zgodnie z ust. 4; lub

b) wzywaja sad innego panstwa czlonkowskiego do uznania swojej
jurysdykeji zgodnie z ust. 5.

2. Ust. 1 ma zastosowanie:
a) na wniosek jednej ze stron; lub
b) z urzedu; lub

¢) na wniosek sagdu innego panstwa cztonkowskiego, z ktérym dziecko
ma szczegdlny zwigzek, zgodnie z ust. 3.

Przekazanie z urzgdu lub na wniosek sadu innego panstwa cztonkow-
skiego musi zosta¢ zaakceptowane przez co najmniej jedng ze stron.

3. Przyjmuje si¢, ze dziecko ma szczegdlny zwiazek z panstwem
cztonkowskim, w rozumieniu ust. 1, jezeli:

a) dziecko uzyskato w tym panstwie cztonkowskim zwykty pobyt po
wszczeeiu postegpowania przed sadem, o ktdrym mowa w ust. 1; lub

b) dziecko mialo wczesniej zwykly pobyt w tym panstwie cztonkow-
skim; lub

¢) dziecko posiada obywatelstwo tego panstwa cztonkowskiego; lub

d) podmiot odpowiedzialnosci rodzicielskiej ma zwykly pobyt w tym
panstwie cztonkowskim; lub

e) majatek dziecka znajduje si¢ na terytorium tego panstwa czlonkow-
skiego, a sprawa dotyczy Srodkow ochrony dziecka w zwigzku
z zarzadem, zabezpieczeniem lub rozporzadzaniem tym majatkiem.

4.  Sad panstwa cztonkowskiego, do ktorego jurysdykcji nalezy
rozpoznanie sprawy co do istoty, okre$la termin, w ktérym wszczyna
si¢ postepowanie przed sagdami innego panstwa cztonkowskiego zgodnie
z ust. 1.

Jezeli postgpowanie przed tymi sadami nie zostanie wszczgte przed
uplywem tego terminu, sad rozpoznajacy sprawe ma nadal jurysdykcje
zgodnie z art. 8-14.

5. Sady tego innego panstwa cztonkowskiego, z uwagi na szczego6lne
okolicznosci sprawy, o ile jest to zgodne z dobrem dziecka, mogg uznaé
swoja jurysdykcje w ciggu szesciu tygodni po wszczeciu postepowania
zgodnie z ust. 1 lit. a) lub b). W tym przypadku sad, przed ktorym
weczesniej wszczeto postgpowanie, uznaje brak swej jurysdykeji. W prze-
ciwnym razie sad, przed ktdrym wcze$niej wszczgto postepowanie, ma
nadal jurysdykcj¢ zgodnie z art. 8—14.
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6.  Sady wspolpracujg dla celow niniejszego artykutu, bezposrednio
lub za posrednictwem organdéw centralnych wyznaczonych zgodnie
z art. 53.

SEKCJA 3

Przepisy wspoélne

Artykut 16

Wszczecie postepowania przed sadem
1. Uznaje sig, ze postepowanie przed sadem zostalo wszczgte:

a) w chwili, w ktorej pismo wszczynajgce postgpowanie lub pismo
rownorzedne jest wniesione do sadu, pod warunkiem ze powdd
lub wnioskodawca nie zaniechat nastgpnie podjecia czynnosci, do
ktorych podjecia byt obowigzany celem dorgczenia pisma stronie
przeciwnej;

lub

b) jezeli pismo musi by¢ dorgczone przed wniesieniem do sadu,
w chwili, w ktérej organ odpowiedzialny za dorgczenie otrzymat
pismo, pod warunkiem ze powod lub wnioskodawca nie zaniechat
nastgpnie podjecia czynnosci, do ktorych podjgcia byt obowigzany
celem wniesienia pisma do sadu.

Artykut 17
Badanie jurysdykcji

Sad panstwa cztonkowskiego stwierdza z urzedu brak swojej jurysdyk-
cji, jezeli postgpowanie zostato wszczete przed tym sadem w sprawie,
w ktorej nie ma jurysdykcji na podstawie niniejszego rozporzadzenia
i w ktorej sad innego panstwa czlonkowskiego ma jurysdykcje na
podstawie niniejszego rozporzadzenia.

Artykul 18

Badanie dopuszczalnosci

1. Jezeli strona przeciwna, ktéra nie ma zwyklego pobytu w panstwie
cztonkowskim, w ktorym wszczgto postgpowanie, nie stawia si¢
w sadzie, sad majacy jurysdykcje zawiesza postepowanie do czasu
ustalenia, ze strona przeciwna miata mozliwos¢ otrzymania pisma
wszczynajacego postepowanie lub pisma roéwnorzednego w czasie
umozliwiajagcym jej przygotowanie obrony albo ze podjgte zostaly
wszelkie niezb¢dne do tego czynnosci.

2. Art. 19 rozporzadzenia Rady (WE) nr 1348/2000 ma zastosowanie
zamiast ust. 1, jezeli pismo wszczynajace postgpowanie lub pismo
rownorzedne miato by¢ przekazane z jednego panstwa czlonkowskiego
do innego panstwa czlonkowskiego zgodnie z tym rozporzadzeniem.

3. Jezeli przepisy rozporzadzenia (WE) nr 1348/2000 nie majg zasto-
sowania, stosuje si¢ art. 15 Konwencji haskiej z 15 listopada 1965 r.
o dorgczaniu za granicg dokumentow sadowych i pozasagdowych w spra-
wach cywilnych i handlowych, jezeli pismo wszczynajace postgpowanie
lub pismo réwnorzedne miato by¢ przekazane za granice zgodnie z tg
konwencjg.
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Artykut 19

Zawislos¢ sprawy i postepowania zalezne

1. Jezeli pozwy lub wnioski o rozwdd, separacje albo uniewaznienie
matzenstwa miedzy tymi samymi stronami zostaly wniesione do sgdow
réznych panstw czionkowskich, sad, do ktoérego pozew lub wniosek
wniesiono pdzniej, zawiesza z urzedu postgpowanie do czasu ustalenia
jurysdykceji sadu, do ktorego najpierw wniesiono pozew lub wniosek.

2. Jezeli pozwy lub wnioski dotyczace odpowiedzialnosci rodziciel-
skiej w odniesieniu do tego samego dziecka oraz na tej samej podstawie
roszczenia zostaly wniesione do sadéw réznych panstw cztonkowskich,
sad, do ktorego pozew lub wniosek wniesiono pozniej, zawiesza
z urzedu postgpowanie do czasu ustalenia jurysdykceji sadu, do ktérego
najpierw wniesiono pozew lub wniosek.

3. Jezeli ustalona zostala jurysdykcja sadu, do ktorego najpierw
wniesiono pozew lub wniosek, sad, do ktoérego pozew lub wniosek
whniesiono pozniej, stwierdza brak swej jurysdykcji na rzecz tego sadu.

W takim przypadku strona, ktéra wniosta pozew lub wniosek do sadu,
przed ktorym wszczeto postgpowanie pozniej, moze wnies¢ ten pozew
lub wniosek do sadu, do ktorego najpierw wniesiono pozew lub wniosek.

Artykut 20

Srodki tymczasowe wlgcznie ze Srodkami zabezpieczajacymi

1. W przypadkach niecierpigcych zwloki sady panstwa cztonkow-
skiego stosujg, niezaleznie od przepisOw niniejszego rozporzadzenia,
srodki tymczasowe przewidziane w prawie tego panstwa cztonkow-
skiego, wlacznie ze $rodkami zabezpieczajacymi, w odniesieniu do
0s6b lub mienia znajdujacych si¢ w tym panstwie, nawet je§li na
podstawie niniejszego rozporzadzenia rozpoznanie sprawy co do istoty
nalezy do jurysdykcji sadu innego panstwa cztonkowskiego.

2. Srodki, o ktérych mowa w ust. 1, traca moc, gdy sad pafstwa
cztonkowskiego, do ktérego jurysdykcji nalezy zgodnie z niniejszym
rozporzadzeniem rozpoznanie sprawy co do istoty, podjat $rodki,
ktére uwaza za wlasciwe.

ROZDZIAL 111

UZNAWANIE I WYKONYWANIE

SEKCJA 1

Uznawanie

Artykut 21

Uznawanie orzeczen

1. Orzeczenie wydane w jednym panstwie czlonkowskim jest uzna-
wane w innych panstwach czlonkowskich bez potrzeby przeprowa-
dzania specjalnego postgpowania.

2. W szczegoblnosci, oraz bez uszczerbku dla ust. 3, nie wymaga si¢
przeprowadzania specjalnego postepowania dla celow dokonywania
wpisow w ksiggach stanu cywilnego panstwa cztonkowskiego na
podstawie wydanego w innym panstwie czlonkowskim orzeczenia
o rozwodzie, separacji lub uniewaznieniu malzenstwa, od ktorego
zgodnie z prawem tego panstwa cztonkowskiego nie moga zosta¢ wnie-
sione zadne dalsze $rodki zaskarzenia.

3.  Bez uszczerbku dla sekcji 4, kazda zainteresowana strona moze
wystapi¢ w trybie postgpowania przewidzianego w sekcji 2 z wnioskiem
o ustalenie, ze orzeczenie podlega lub nie podlega uznaniu.
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Wiasciwos$¢ miejscowa sadu znajdujacego si¢ w wykazie przekazanym
Komisji zgodnie z art. 68 przez kazde z panstw czlonkowskich okre-
$lana jest przez prawo krajowe panstwa czlonkowskiego, w ktorym
wniesiono wniosek o uznanie albo nieuznanie orzeczenia.

4. Jezeli kwestia uznania orzeczenia zostaje podniesiona przed sadem
panstwa cztonkowskiego jako kwestia wstepna, sad ten moze ja
rozstrzygnac.

Artykut 22

Podstawy nieuznania orzeczenia dotyczacego rozwodu, separacji lub
uniewaznienia malzZenstwa

Orzeczenia dotyczacego rozwodu, separacji lub uniewaznienia matzen-
stwa nie uznaje sig:

a) jezeli takie uznanie jest oczywiScie sprzeczne z porzadkiem
publicznym panstwa cztonkowskiego, w ktérym wystapiono o uzna-
nie;

b) jezeli zostalo wydane zaocznie, jesli stronie przeciwnej nie dorg-
CzOno pisma wszczynajgcego postgpowanie lub pisma rownorzed-
nego w czasie i w sposob umozliwiajacy jej przygotowanie obrony,
chyba ze zostanie ustalone, Ze strona przeciwna jednoznacznie
zgadza si¢ z orzeczeniem;

¢) jezeli orzeczenia nie da si¢ pogodzi¢ z orzeczeniem wydanym
W postgpowaniu miedzy tymi samymi stronami w panstwie czlon-
kowskim, w ktorym wystgpiono o uznanie; lub

d) jezeli orzeczenia nie da si¢ pogodzi¢ z wczesniejszym orzeczeniem
wydanym w innym panstwie cztonkowskim lub w panstwie trzecim
miedzy tymi samymi stronami, o ile to wcze$niejsze orzeczenie
spetnia warunki niezbedne do jego uznania w panstwie cztonkow-
skim, w ktéorym wystapiono o uznanie.

Artykut 23

Podstawy nieuznania orzeczenia dotyczacego odpowiedzialnoS$ci
rodzicielskiej

Orzeczenia dotyczacego odpowiedzialnos$ci rodzicielskiej nie uznaje sig:

a) jezeli takie wuznanie jest oczywiScie sprzeczne z porzadkiem
publicznym panstwa cztonkowskiego, w ktérym wystgpiono o uzna-
nie, biorgc pod uwage dobro dziecka;

b) jezeli orzeczenie, z wyjatkiem przypadkoéw niecierpiacych zwtloki,
zostalo wydane bez zapewnienia dziecku mozliwosci bycia wyshu-
chanym, z naruszeniem podstawowych zasad postgpowania
w panstwie cztonkowskim, w ktorym wystapiono o uznanie;

¢) jezeli zostato wydane zaocznie, jesli osobie nicobecnej nie dorgczono
pisma wszczynajacego postgpowanie lub pisma rownorzednego
w czasie 1 w sposob umozliwiajacy jej przygotowanie obrony,
chyba Ze zostanie ustalone, Ze taka osoba jednoznacznie zgadza si¢
7 orzeczeniem;

d) na wniosek jakiejkolwiek osoby twierdzacej, ze orzeczenie stanowi
naruszenie jej odpowiedzialno$ci rodzicielskiej, jezeli orzeczenie
zostalo wydane bez zapewnienia tej osobie mozliwosci bycia wystu-
chang;
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e) jezeli orzeczenia nie da si¢ pogodzi¢ z pdzniejszym orzeczeniem
dotyczacym odpowiedzialnosci rodzicielskiej, wydanym w panstwie
cztonkowskim, w ktérym wystgpiono o uznanie;

f) jezeli orzeczenia nie da si¢ pogodzi¢ z pdzniejszym orzeczeniem
dotyczacym odpowiedzialno$ci rodzicielskiej, wydanym w innym
panstwie cztonkowskim lub w kraju trzecim, w ktorym dziecko
ma zwykly pobyt, o ile to pdzniejsze orzeczenie spetnia warunki
niezbedne do jego uznania w panstwie cztonkowskim, w ktorym
wystgpiono o uznanie;

lub
g) jezeli nie przestrzegano procedur okreslonych w art. 56.

Artykul 24

Zakaz badania jurysdykcji panstwa czlonkowskiego pochodzenia

Jurysdykcja sadu panstwa cztonkowskiego pochodzenia orzeczenia nie
moze by¢ badana. Badanie zgodnosci z porzadkiem publicznym,
o ktorym mowa w art. 22 lit. a) i art. 23 lit. a), nie moze rozciggac
si¢ na przepisy o jurysdykcji przewidziane w art. 3—14.

Artykut 25

Roéznice w prawie majacym zastosowanie

Uznania orzeczenia nie mozna odméwi¢ z tego powodu, ze zgodnie
z prawem panstwa cztonkowskiego, w ktérym wystapiono o uznanie,
rozwod, separacja lub uniewaznienie matzenstwa bylyby niedopusz-
czalne przy wzigciu za podstawe tego samego stanu faktycznego.

Artykul 26

Wylaczenie kontroli merytorycznej

Orzeczenie nie moze by¢ w zadnym wypadku przedmiotem kontroli
merytoryczne;j.

Artykut 27

Zawieszenie postepowania

1.  Sad panstwa czlonkowskiego, do ktorego wystgpiono o uznanie
orzeczenia wydanego w innym panstwie czlonkowskim, moze zawiesi¢
postepowanie, jezeli od orzeczenia zostal wniesiony zwyczajny $rodek
zaskarzenia.

2. Sad panstwa czlonkowskiego, do ktorego wystagpiono o uznanie
orzeczenia wydanego w Irlandii lub w Zjednoczonym Krdlestwie, moze
zawiesi¢ postgpowanie, jezeli wykonanie orzeczenia zostalo wstrzymane
w panstwie cztonkowskim pochodzenia z powodu wniesienia $rodka
zaskarzenia.

SEKCJA 2

Whiosek o stwierdzenie wykonalnoSci

Artykut 28

Orzeczenia podlegajace wykonaniu

1. Orzeczenie w sprawie wykonywania odpowiedzialnosci rodziciel-
skiej wobec dziecka wydane w jednym panstwie czlonkowskim oraz
w tym panstwie wykonalne i ktore zostato doreczone, jest wykonywane
w innym panstwie cztonkowskim, jezeli jego wykonalnos¢ w tym
panstwie zostata stwierdzona na wniosek ktorejkolwiek zainteresowane;j
strony.
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2 Jednakze w Zjednoczonym Krodlestwie orzeczenie takie jest wyko-
nywane w Anglii i Walii, w Szkocji Iub w Irlandii Pdétnocnej tylko
wtedy, jezeli na wniosek ktorejkolwiek zainteresowanej strony zostato
zarejestrowane do wykonania w tej czgsci Zjednoczonego Krolestwa.

Artykut 29

Wilasciwosé miejscowa sadu

1.  Wniosek o stwierdzenie wykonalno$ci wnosi si¢ do sgdu znajdu-
jacego si¢ w wykazie przekazanym Komisji zgodnie z art. 68 przez
kazde z panstw cztonkowskich.

2. Wiasciwo$¢ miejscowa sadu okresla si¢ na podstawie zwyklego
pobytu osoby, przeciwko ktdrej ma by¢ uzyskane wykonanie, lub na
podstawie zwyktego pobytu dziecka, ktorego dotyczy wniosek.

Jezeli zadne z miejsc, o ktérych mowa w powyzszym akapicie, nie
znajduje si¢ w panstwie cztonkowskim wykonania, wlasciwos¢ miej-
scowa okresla si¢ na podstawie miejsca wykonania.

Artykut 30
Postepowanie

1. Do postgpowania w sprawie wnoszenia wniosku stosuje si¢ prawo
panstwa cztonkowskiego wykonania.

2. Wnioskodawca wskazuje do celow dorgczenia adres w okregu
sadu, do ktorego wnosi wniosek. Jezeli jednak prawo panstwa czton-
kowskiego wykonania nie przewiduje wskazywania takiego adresu,
wnioskodawca ustanawia pelnomocnika do dorgczen.

3. Do wniosku dolacza si¢ dokumenty, o ktorych mowa w art. 37
i39.

Artykut 31
Orzeczenie sadu
1. Sad, do ktorego wniesiono wniosek, niezwlocznie wydaje orzecze-
nie. Ani osoba, przeciwko ktorej ma by¢ uzyskane wykonanie, ani

dziecko, nie maja mozliwosci zlozenia w tym stadium postepowania
jakiegokolwiek oswiadczenia dotyczacego wniosku.

2. Wniosek moze by¢ oddalony tylko z powodu jednej z przyczyn
przewidzianych w art. 22, 23 i 24.

3. Orzeczenie nie moze by¢ w zadnym wypadku przedmiotem
kontroli merytoryczne;j.

Artykut 32
Zawiadomienie o orzeczeniu
Wiasciwy urzednik sadowy niezwlocznie zawiadamia wnioskodawce

o orzeczeniu wydanym po rozpatrzeniu wniosku, zgodnie z procedurg
przewidziang przez prawo panstwa cztonkowskiego wykonania.
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Artykut 33

Srodek zaskarzenia

1. Kazda ze stron moze wnie$¢ Srodek zaskarzenia od orzeczenia
rozstrzygajacego o wniosku o stwierdzenie wykonalnosci.

2. Srodek zaskarzenia wnosi si¢ do sadu znajdujacego sic w wykazie
przekazanym Komisji zgodnie z art. 68 przez kazde z panstw czlon-
kowskich.

3. Srodek zaskarzenia jest rozpoznawany zgodnie z przepisami
wlasciwymi dla postgpowania spornego.

4. Jezeli $rodek zaskarzenia wniesiony jest przez osobe, ktora wysta-
pita z wnioskiem o stwierdzenie wykonalnosci, strona, przeciwko ktorej
ma by¢ uzyskane wykonanie, zostaje wezwana do stawienia si¢ w sadzie
rozpoznajagcym S$rodek zaskarzenia. Jezeli taka osoba nie stawi si¢
w sadzie, stosuje si¢ przepisy art. 18.

5. Srodek zaskarzenia przeciwko stwierdzeniu wykonalnosci musi
zostaé wniesiony w ciggu miesigca od jego dorgczenia. Jezeli strona,
przeciwko ktorej ma by¢ uzyskane wykonanie, ma zwykly pobyt
w panstwie cztonkowskim innym niz to, w ktérym nastapilo stwier-
dzenie wykonalno$ci, termin do wniesienia $rodka zaskarzenia wynosi
dwa miesigce i biegnie od dnia dorgczenia tej stronie stwierdzenia
wykonalnosci osobiscie Iub w jej miejscu zamieszkania. Przedhuzenie
tego terminu z powodu duzej odleglosci jest wytaczone.

Artykul 34

Sad wlasciwy dla Srodka zaskarzenia oraz zaskarzenie orzeczenia
rozstrzygajacego o Srodku zaskarzenia

Orzeczenie wydane w nastepstwie rozpoznania $rodka zaskarzenia moze
by¢ zaskarzone tylko w drodze postgpowan, o ktorych mowa w wykazie
przekazanym Komisji zgodnie z art. 68 przez kazde z panstw czton-
kowskich.

Artykut 35

Zawieszenie postepowania

1. Sad rozpoznajacy $rodek zaskarzenia zgodnie z art. 33 Iub 34
moze zawiesi¢ postgpowanie na wniosek strony, przeciwko ktorej ma
by¢ uzyskane wykonanie, jezeli w panstwie cztonkowskim pochodzenia
zostal wniesiony od orzeczenia zwyczajny $rodek zaskarzenia lub jezeli
termin do wniesienia takiego s$rodka zaskarzenia jeszcze nie uptynal.
W tym ostatnim przypadku sad moze wyznaczy¢ termin, w ktorym
$rodek zaskarzenia powinien by¢ wniesiony.

2. Jezeli orzeczenie zostalo wydane w Irlandii Iub Zjednoczonym
Kroélestwie, kazdy $rodek zaskarzenia dopuszczalny w panstwie czton-
kowskim pochodzenia uwaza si¢ za zwyczajny $rodek zaskarzenia na
potrzeby ust. 1.

Artykut 36
Wykonanie czeSciowe
1. Jezeli orzeczenie rozstrzygnegto o kilku dochodzonych roszcze-
niach i nie mozna zezwoli¢ na wykonanie orzeczenia w calosci, sad

zezwala na jego wykonanie w odniesieniu do jednego lub kilku rosz-
czen.

2. Wnioskodawca moze takze wnosi¢ o czgsciowe wykonanie.
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SEKCJA 3

Przepisy wspolne dla sekcji 1 i 2

Artykut 37
Dokumenty

1. Strona, ktora wystepuje o uznanie albo nieuznanie orzeczenia lub
stwierdzenie wykonalnos$ci, przedstawia:

a) odpis orzeczenia, ktory spelnia warunki niezbedne do ustalenia jego
autentycznosci,

oraz
b) zaswiadczenie, o ktorym mowa w art. 39.

2. Ponadto w przypadku orzeczenia wydanego w postgpowaniu

zaocznym strona, ktéra wystgpuje o uznanie orzeczenia lub stwierdzenie

jego wykonalnosci, przedstawia:

a) oryginatl lub uwierzytelniony odpis dokumentu, z ktorego wynika, ze
pismo wszczynajace postgpowanie lub pismo réwnorzedne zostato
dorgczony stronie, ktora nie stawita si¢ w sadzie;

lub

b) dokumentu wskazujgcego, ze strona przeciwna jednoznacznie zgadza
si¢ z orzeczeniem.

Artykut 38

Brak dokumentow

1. Jezeli dokumenty wskazane w art. 37 ust. 1 lit. b) lub ust. 2 nie sa
przedstawione, sad moze wyznaczy¢ termin do ich przedstawienia,
poprzesta¢ na dokumentach rownorzednych lub, jesli uzna, ze informa-
cje, ktore otrzymal wczesniej, sa wystarczajace, zwolni¢ od obowigzku
przedstawienia dokumentow.

2. Na zadanie sadu dostarcza si¢ tlumaczenia tych dokumentow.
Tlumaczenia powinny by¢ uwierzytelnione przez osob¢ do tego upraw-
niong w jednym z panstw cztonkowskich.

Artykul 39

Zaswiadczenie dotyczace orzeczen w sprawach malzenskich oraz
orzeczen w sprawach odpowiedzialnosci rodzicielskiej

Wiasciwy sad albo wlasciwy organ panstwa cztonkowskiego pocho-
dzenia wystawia zaswiadczenie na wniosek uprawnionej strony, przy
uzyciu formularza znajdujacego si¢ w zataczniku I (orzeczenia w spra-
wach matzenskich) lub w zalgczniku II (orzeczenia w sprawach odpo-
wiedzialnosci rodzicielskiej).

SEKCJA 4

Wykonalno$¢é okreslonych orzeczen dotyczacych prawa do osobistej
styczno$ci z dzieckiem oraz okreSlonych orzeczen, w ktérych
zarzadzono powrdét dziecka

Artykut 40

Zakres stosowania

1. Niniejsza sekcja ma zastosowanie do:
a) prawa do osobistej styczno$ci z dzieckiem;

oraz
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b) powrotu dziecka na skutek orzeczenia wydanego zgodnie z art. 11
ust. 8.

2. Podmiot odpowiedzialnosci rodzicielskiej moze bez naruszania
przepisdw niniejszej sekcji wnosi¢ o uznanie i wykonanie orzeczenia
zgodnie z przepisami sekcji 1 1 2 niniejszego rozdzialu.

Artykut 41

Prawo do osobistej stycznosci z dzieckiem

1. Prawo do osobistej stycznosci z dzieckiem, o ktérym mowa w art.
40 wust. 1 lit. a), przyznane w wykonalnym orzeczeniu wydanym
w jednym panstwie czlonkowskim jest uznawane i wykonalne
w innym panstwie cztonkowskim bez potrzeby stwierdzenia wykonal-
nosci oraz bez mozliwosci sprzeciwienia si¢ uznaniu, jezeli orzeczenie
uzyskalo za§wiadczenie w panstwie cztonkowskim pochodzenia zgodnie
z ust. 2.

Nawet jezeli prawo krajowe nie przewiduje wykonalno$ci orzeczenia
przyznajacego prawo do osobistej styczno$ci z mocy samego prawa,
sad panstwa cztonkowskiego pochodzenia moze stwierdzi¢ wykonalno$é
orzeczenia, niezaleznie od wniesienia jakiegokolwiek $rodka zaskarze-
nia.

2. Sedzia wydaje zaswiadczenie, o ktérym mowa w ust. 1, przy
uzyciu formularza znajdujagcego si¢ w zalgczniku III (zaswiadczenie
dotyczace prawa do osobistej stycznosci z dzieckiem) tylko wtedy, gdy:

a) w przypadku postgpowania zaocznego, pismo wszczynajace poste-
powanie lub pismo rownorzgdne zostalo dorgczone osobie, ktora nie
stawita si¢ w sadzie, we wlasciwym czasie i w sposdb umozliwia-
jacy jej przygotowanie obrony, lub pismo zostalo dorgczone osobie,
ale nie zachowano tych warunkéw, a ustalono jednak, ze osoba
jednoznacznie zgadza si¢ z orzeczeniem;

b) wszystkie strony, ktorych to dotyczy, miaty mozliwos¢ bycia wyshu-
chanymi;

oraz

¢) dziecko miato mozliwo$¢ bycia wystuchanym, o ile nie uznano tego
za niewlasciwe ze wzgledu na jego wiek lub stopien dojrzatosci.

Formularz wypetnia si¢ w jezyku, w ktorym sporzadzono orzeczenie.

3.  Jezeli prawo do osobistej styczno$ci z dzieckiem dotyczy —
w chwili ogloszenia orzeczenia — sytuacji o charakterze transgranicz-
nym, zaswiadczenie wydaje si¢ z urzedu, gdy tylko orzeczenie staje si¢
wykonalne lub tylko tymczasowo wykonalne. Jezeli charakter transgra-
niczny sytuacji pojawia si¢ dopiero pozniej, zaswiadczenie wydaje si¢
na wniosek jednej ze stron.

Artykut 42

Powrét dziecka

1.  Powrdt dziecka, o ktorym mowa w art. 40 ust. 1 lit. b), zarza-
dzony w wykonalnym orzeczeniu wydanym w jednym pafstwie czlon-
kowskim, jest uznawany i wykonalny w innym panstwie cztonkow-
skim, bez potrzeby stwierdzenia wykonalnosci oraz bez mozliwosci
sprzeciwienia si¢ uznaniu, jezeli orzeczenie uzyskato zaswiadczenie
w panstwie cztonkowskim pochodzenia zgodnie z ust. 2.
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Nawet jezeli prawo krajowe nie przewiduje wykonalno$ci orzeczenia
zarzadzajacego powrot dziecka, o ktorym mowa w art. 11 lit. b) pkt
8, niezaleznie od wniesienia jakiegokolwiek s$rodka zaskarzenia, sad
panstwa czlonkowskiego pochodzenia moze stwierdzi¢ wykonalno$é
orzeczenia.

2. Sedzia, ktory wydatl orzeczenie, o ktorym mowa w art. 40 ust. 1
lit. b), wystawia zaswiadczenie, o ktorym mowa w ust. 1, tylko wtedy,
gdy:

a) dziecko miato mozliwo$¢ bycia wystuchanym, o ile nie uznano tego
za niewlasciwe ze wzgledu na jego wiek lub stopien dojrzalosci;

b) strony mialy mozliwo$¢ bycia wystuchanymi; oraz

¢) wydajac orzeczenie, sad uwzglednit podstawy i $rodki dowodowe,
na podstawie ktorych wydano orzeczenie zgodnie z art. 12
konwencji haskiej z 1980 r.

W przypadku gdy sad lub inny organ podejmuje $rodki majace na celu
zapewnienie ochrony dziecka po jego powrocie do panstwa zwyklego
pobytu, nalezy je wymieni¢ w zaswiadczeniu.

Sedzia wydaje zaswiadczenie z urzedu, przy uzyciu formularza znajdu-
jacego si¢ w zalgczniku IV (zaswiadczenie w sprawie powrotu dziecka).

Formularz wypetnia si¢ w jezyku, w ktorym sporzadzono orzeczenie.

Artykul 43

Sprostowanie zaswiadczenia

1. Do sprostowania zas§wiadczenia zastosowanie ma prawo pafnstwa
cztonkowskiego pochodzenia.

2. Na wystawienie zaswiadczenia zgodnie z art. 41 ust. 1 lub art. 42
ust. 1 nie przystuguja zadne $rodki zaskarzenia.

Artykut 44

Skuteczno$é¢ zaswiadczenia

Zaswiadczenie jest skuteczne tylko w ramach wykonalnosci orzeczenia.

Artykut 45
Dokumenty

1. Strona, ktora wnosi o wykonanie orzeczenia, przedstawia:

a) odpis orzeczenia, ktory spelnia warunki niezbedne do ustalenia jego
autentycznosci,

oraz

b) zaswiadczenie, o ktorym mowa w art. 41 ust. 1 lub w art. 42 ust. 1.
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2. Na potrzeby niniejszego artykuhu:

— do zadwiadczenia, o ktorym mowa w art. 41 ust. 1, dolacza si¢
tlumaczenie pkt 12 dotyczacego warunkéw wykonywania prawa
do osobistej stycznosci z dzieckiem,

— do zaswiadczenia, o ktorym mowa w art. 42 ust. 1, dofacza si¢
thumaczenie pkt 14 dotyczacego warunkéw wdrazania S$rodkow
podjetych w celu zapewnienia powrotu dziecka.

Thlumaczenie dokonane jest w jezyku urzgdowym Iub w jednym
z jezykow urzedowych panstwa czlonkowskiego wykonania, badz
w jakimkolwiek innym jezyku wyraznie przez panstwo czlonkowskie
wykonania dopuszczonym. Tlumaczenie jest uwierzytelnione przez
osobe do tego uprawniong w jednym z panstw cztonkowskich.

SEKCJA 5

Dokumenty urzedowe oraz porozumienia

Artykut 46

Dokumenty urzedowe, ktore zostaly sporzadzone i s3 wykonalne
w jednym panstwie cztonkowskim, jak réwniez porozumienia mi¢dzy
stronami, ktore sa wykonalne w panstwie cztonkowskim, w ktorym
zostaty zawarte, uznaje si¢ 1 stwierdza ich wykonalno$¢ na tych samych
warunkach jak orzeczenia.

SEKCJA 6

Pozostale przepisy

Artykut 47

Postepowanie w sprawie wykonania orzeczenia

1. Do postgpowania w sprawie wykonania orzeczenia wlasciwe jest
prawo panstwa czlonkowskiego wykonania.

2. Kazde orzeczenie wydane przez sad innego panstwa cztonkow-
skiego oraz ktorego wykonalnos$¢ zostata stwierdzona zgodnie z przepi-
sami sekcji 2 lub dla ktorego wydano zas§wiadczenie zgodnie z art. 41
ust. 1 lub z art. 42 ust. 1, podlega wykonaniu na tych samych warun-
kach, ktore stosuje si¢ do orzeczen wydanych w tym panstwie czlon-
kowskim.

W szczegdlnosci, orzeczenie, dla ktéorego wydano zaswiadczenie
zgodnie z art. 41 ust. 1 lub z art. 42 ust. 1, nie moze podlega¢ wyko-
naniu, jezeli nie da si¢ go pogodzi¢ z po6zniejszym wykonalnym orze-
czeniem.

Artykut 48

Warunki wykonywania prawa do osobistej stycznosci z dzieckiem

1. Sady panstwa cztonkowskiego wykonania moga okresla¢ warunki
wykonywania prawa do osobistej stycznoSci z dzieckiem, jezeli
niezb¢dne ustalenia nie zostaly lub nie zostaly dostatecznie okreslone
w orzeczeniu wydanym przez sady panstwa cztonkowskiego majacego
jurysdykcje dla rozpoznania sprawy co do istoty i pod warunkiem, ze
nie naruszy to istotnych elementéw orzeczenia.
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2. Warunki okreslone zgodnie z ust. 1 traca moc na podstawie
pézniejszego orzeczenia sagdow panstwa czlonkowskiego, do ktdrych
jurysdykcji nalezy rozpoznanie sprawy co do istoty.

Artykut 49
Koszty

Przepisy niniejszego rozdziatu, z wyjatkiem przepiséw sekcji 4, maja
takze zastosowanie do ustalania kosztdw postepowania wszczgtego
zgodnie z niniejszym rozporzadzeniem oraz do wykonania postano-
wienia w sprawie takich kosztow.

Artykul 50

Zwolnienie od kosztow procesowych

Powodd lub wnioskodawca, ktory korzystal w panstwie czlonkowskim
pochodzenia z calkowitej lub czgsciowej pomocy prawnej lub ze zwol-
nienia od kosztow i optat, ma prawo do korzystania w postepowaniach
przewidzianych w art. 21, 28, 41, 42 i 48 z najkorzystniejszej pomocy
prawnej lub ze zwolnienia od kosztow i optat w najszerszym zakresie
przewidzianym w prawie panstwa czlonkowskiego wykonania.

Artykut 51

Kaucja na zabezpieczenie kosztow procesu lub depozyt

Na strong, ktora w jednym panstwie cztonkowskim wnosi o wykonanie
orzeczenia wydanego w innym panstwie czlonkowskim, nie mozna
natozy¢ obowigzku ztozenia kaucji na zabezpieczenie kosztow procesu
lub depozytu, niezaleznie od ich nazwy, z nastepujacych powodow:

a) poniewaz nie ma ona zwyklego pobytu w panstwie cztonkowskim,
w ktérym wystapiono o wykonanie; lub

b) poniewaz nie ma ona obywatelstwa tego panstwa czlonkowskiego
albo, jezeli wystapiono o wykonanie w Zjednoczonym Kroélestwie
lub Irlandii, nie ma swego ,domicile” w jednym z tych panstw
cztonkowskich.

Artykut 52
Legalizacja lub inne podobne formalnos$ci
Dokumenty, o ktorych mowa w art. 37, 38 i 45, oraz dokument petno-

mocnictwa procesowego nie wymagaja legalizacji ani innej podobnej
formalnosci.

ROZDZIAL 1V

WSPOELPRACA MIEDZY ORGANAMI CENTRALNYMI W SPRAWACH
ODPOWIEDZIALNOSCI RODZICIELSKIEJ

Artykul 53

Wyznaczanie organéw centralnych

Kazde panstwo czlonkowskie wyznacza jeden lub wigksza liczbe
organdéw centralnych, ktore pomagaja w stosowaniu niniejszego rozporza-
dzenia, oraz okre$la wiasciwos¢ miejscowsg oraz rzeczowa kazdego
z nich. Jezeli panstwo czlonkowskie wyznaczylo wigcej niz jeden organ
centralny, nalezy z zasady kontaktowacé si¢ bezposrednio z odpowiednim
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wlasciwym organem centralnym. Jezeli skontaktowano si¢ z organem
centralnym, ktory nie jest wlasciwy, jest on odpowiedzialny za przeka-
zanie wiadomos$ci do wlasciwego organu centralnego i odpowiednio za
powiadomienie o tym nadawcy.

Artykut 54

Zadania ogolne

Organy centralne udostepniajg informacje o krajowych przepisach praw-
nych i postgpowaniach oraz podejmuja $rodki w celu poprawy stoso-
wania niniejszego rozporzadzenia i wzmocnienia wspotpracy migdzy
organami centralnymi. W tym celu wykorzystuje si¢ Europejska Sieé¢
Sadowa w sprawach cywilnych i handlowych utworzona na mocy
decyzji 2001/470/WE.

Artykut 55

Wspolpraca w sprawach specyficznych dla odpowiedzialnos$ci
rodzicielskiej

Organy centralne, na wniosek organu centralnego innego panstwa czton-
kowskiego albo podmiotu odpowiedzialnosci rodzicielskiej, wspotpra-
cuja w okreslonych sprawach, aby osiagnac cele niniejszego rozporza-
dzenia. W tym celu podejmuja, bezposrednio lub za posrednictwem
organéw publicznych lub innych podmiotdw, zgodnie z przepisami
panstwa cztonkowskiego w zakresie ochrony danych osobowych, odpo-
wiednie czynnosci, aby:

a) zbiera¢ i wymienia¢ si¢ informacjami dotyczacymi:
(i) sytuacji dziecka;
(i) toczacych si¢ postepowan; lub
(iii) wydanych orzeczen dotyczacych dziecka;

b) dostarcza¢ informacji i pomocy podmiotom odpowiedzialnosci rodzi-
cielskiej, ktére na ich terytorium wnosza o uznanie i wykonanie
orzeczenia, w szczegolnosci dotyczacego prawa do osobistej stycz-
no$ci z dzieckiem i powrotu dziecka;

¢) ulatwia¢ kontaktowanie si¢ miedzy sadami, w szczego6lnosci w celu
zastosowania art. 11 ust. 6 1 7 oraz art. 15;

d) dostarcza¢ informacje i pomoc, ktore sg niezb¢dne sagdom w celu
zastosowania art. 56; oraz

e) ulatwia¢ zawieranie porozumien mi¢dzy podmiotami odpowiedzial-
nosci rodzicielskiej poprzez mediacje lub inne $rodki, oraz utatwiac
wspolprace transgraniczng w tym celu.

Artykutl 56

Umieszczenie dziecka poza rodzing w innym panstwie
czlonkowskim

1. Jezeli sad majacy jurysdykcje zgodnie z art. 8—15 rozwaza
umieszczenie dziecka w placéwce opiekunczej lub w rodzinie zastep-
czej 1 jezeli dziecko ma by¢ umieszczone w innym panstwie cztonkow-
skim, sad konsultuje si¢ uprzednio z organem centralnym lub z innym
wlasciwym organem w tym innym panstwie cztonkowskim, o ile inter-
wencja organu publicznego wymagana jest w tym panstwie cztonkow-
skim w sprawach krajowych dotyczacych umieszczenia dziecka poza
rodzing.
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2. Orzeczenie w sprawie umieszczeniu dziecka poza rodzing,
o ktorym mowa w ust. 1, moze by¢ wydane we wzywajacym panstwie
cztonkowskim tylko wtedy, gdy wlasciwy organ panstwa wezwanego
zgodzit si¢ na takie umieszczenie.

3. Do procedur konsultacji lub zgody, o ktérych mowa w ust. 1 i 2,
stosuje si¢ przepisy prawa krajowego panstwa wezwanego.

4. Jezeli organ wlasciwy zgodnie z art. 8—15 postanawia o umiesz-
czeniu dziecka w rodzinie zastgpczej i jezeli dziecko ma by¢ umiesz-
czone w innym panstwie cztonkowskim, a interwencja organu publicz-
nego nie jest wymagana w tym panstwie cztonkowskim w sprawach
krajowych dotyczacych umieszczenia dziecka poza rodzing, organ
wlasciwy powiadamia o tym organ centralny lub inny wladciwy organ
tego panstwa cztonkowskiego.

Artykut 57
Sposob pracy

1.  Kazdy podmiot odpowiedzialno$ci rodzicielskiej moze zgodnie
z art. 55 ztozy¢ wniosek o pomoc do kazdego organu centralnego
panstwa czlonkowskiego, w ktérym ma zwykly pobyt, albo do organu
centralnego panstwa cztonkowskiego, w ktorym dziecko ma zwyktly
pobyt Iub w ktéorym si¢ znajduje. Wniosek zawiera na ogodt wszelkie
dostepne informacje majace znaczenie dla jego realizacji. Jezeli wniosek
o pomoc dotyczy uznania i wykonania orzeczenia dotyczacego odpo-
wiedzialnosci rodzicielskiej, ktore wchodzi w zakres stosowania niniej-
szego rozporzadzenia, podmiot odpowiedzialnosci rodzicielskiej dotacza
do wniosku odpowiednie zaswiadczenia przewidziane w art. 39, art. 41
ust. 1 lub art. 42 ust. 1.

2. Panstwa czltonkowskie powiadamiajg Komisje o jezyku lub jezy-
kach urzgdowych instytucji Wspdlnoty, innych niz wlasne jezyki urzg-
dowe, ktore mogg dopusci¢ w kontaktach z organami centralnymi.

3. Pomoc udzielona przez organy centralne zgodnie z art. 55 jest
nicodptatna.

4. Kazdy organ centralny ponosi swoje wlasne koszty.

Artykut 58

Posiedzenia
1. W celu ulatwienia stosowania niniejszego rozporzadzenia organy
centralne zbieraja si¢ regularnie na posiedzeniach.

2. Posiedzenia te zwotuje si¢ zgodnie z decyzjg 2001/470/WE usta-
nawiajaca Europejska Sie¢ Sadowa w sprawach cywilnych i handlo-
wych.

ROZDZIAL V
STOSUNEK DO INNYCH REGULACJI PRAWNYCH

Artykut 59

Stosunek do innych regulacji prawnych

1.  Z zastrzezeniem przepisow art. 60, 63, 64 i ust. 2 niniejszego
artykutu, niniejsze rozporzadzenie zastgpuje, dla panstw cztonkowskich,
konwencje obowigzujace w dniu wejsScia w Zycie niniejszego rozporza-
dzenia, zawarte miedzy dwoma lub wigcej panstwami cztonkowskimi
i odnoszace si¢ do spraw bedacych przedmiotem niniejszego rozporza-
dzenia.
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2. a) Finlandia i Szwecja majag mozliwo$¢ zlozenia o$wiadczenia, ze
Konwencja z dnia 6 lutego 1931 r. migdzy Danig, Finlandia,
Islandig, Norwegia 1 Szwecja zawierajaca postanowienia
z zakresu prawa mi¢dzynarodowego prywatnego dotyczace
matzenstwa, adopcji i opieki wraz z Protokotem koncowym,
bedzie miata zastosowanie w ich wzajemnych stosunkach,
w catosci lub w czgsci, w miejsce przepisOw niniejszego
rozporzadzenia. O$wiadczenia te sg zalgczone do niniejszego
rozporzadzenia i opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej. Wymienione panstwa czlonkowskie moga
w kazdej chwili wycofa¢ swoje oswiadczenia, w catoséci lub
W czescl.

b) Przestrzegana jest zasada niedyskryminacji obywateli Unii ze
wzgledu na przynalezno$¢ panstwows.

¢) Zasady jurysdykcji w przysztych umowach, ktore majg byc
zawarte miedzy panstwami cztonkowskimi, o ktéorych mowa
w lit. a), dotyczacych spraw uregulowanych w niniejszym
rozporzadzeniu, sa zgodne z przepisami jurysdykcyjnymi okre-
$lonymi w niniejszym rozporzadzeniu.

d) Orzeczenia wydane w ktorymkolwiek z panstw nordyckich,
ktore zlozyly oswiadczenie przewidziane w lit. a), w oparciu
o podstawe jurysdykcji odpowiadajgca jednej z podstaw jurys-
dykcji okreslonych w rozdziale II niniejszego rozporzadzenia,
sa uznawane i wykonywane w innych panstwach cztonkow-
skich zgodnie z przepisami okres§lonymi w rozdziale III niniej-
szego rozporzadzenia.

3.  Panstwa czlonkowskie przekazuja Komisji:

a) kopie umow oraz jednolitych ustaw wykonawczych do tych umow,
o ktorych mowa w ust. 2 lit. a) i c¢);

b) kazde wypowiedzenie lub zmiang tych uméw lub jednolitych ustaw.

Artykul 60

Stosunek do okreslonych konwencji wielostronnych

W stosunkach miedzy panstwami cztonkowskimi niniejsze rozporza-
dzenie ma pierwszenstwo przed ponizszymi konwencjami w zakresie,
w jakim dotyczg one spraw uregulowanych w niniejszym rozporzadze-
niu:

a) Konwencja haska z dnia 5 pazdziernika 1961 r. o wlasciwosci
organdw i prawie wlasciwym w zakresie ochrony matoletnich;

b) Konwencjg luksemburskg z dnia 8 wrzesnia 1967 r. o uznawaniu
orzeczen w sprawach malzenskich;

¢) Konwencjg haska z dnia 1 czerwca 1970 r. o uznawaniu rozwodow
i separacji;

d) Europejska konwencja z dnia 20 maja 1980 r. o uznawaniu i wyko-
nywaniu orzeczen dotyczacych pieczy nad dzieckiem oraz o przywra-
caniu pieczy nad dzieckiem;

oraz
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e) Konwencjg haska z dnia 25 pazdziernika 1980 r. dotyczaca cywil-
nych aspektow uprowadzenia dziecka za granice.

Artykul 61

Stosunek do Konwencji haskiej z dnia 19 pazdziernika 1996 r.

o wlasciwosci, prawie wlasciwym, wuznawaniu, wykonywaniu

i wspélpracy w dziedzinie odpowiedzialnosci rodzicielskiej
i Srodkéw ochrony dzieci

W stosunku do Konwencji haskiej z dnia 19 pazdziernika 1996 r.
o wlasciwosci, prawie wlasciwym, uznawaniu, wykonywaniu i wspol-
pracy w dziedzinie odpowiedzialno$ci rodzicielskiej i srodkéw ochrony
dzieci, niniejsze rozporzadzenie ma zastosowanie:

a) jezeli dane dziecko ma zwykly pobyt na terytorium panstwa czton-
kowskiego;

b) w kwestiach uznawania i wykonywania orzeczen wydanych przez
wlasciwy sad panstwa czlonkowskiego na terytorium innego panstwa
cztonkowskiego, nawet jesli dane dziecko ma zwykly pobyt na tery-
torium panstwa trzeciego, ktdre jest strong wymienionej konwencji.

Artykut 62

Zakres skutecznosci

1.  Umowy i konwencje, o ktorych mowa w art. 59 ust. 1, art. 60
i 61 pozostaja w mocy w odniesieniu do spraw, ktorych nie reguluje
niniejsze rozporzadzenie.

2. Konwencje wymienione w art. 60, w szczegdlnosci konwencja
haska z 1980 r., pozostaja w mocy miedzy panstwami cztonkowskimi,
ktore sg ich stronami, z zastrzezeniem art. 60.

Artykut 63
Traktaty ze Stolica Apostolska

1. Niniejsze rozporzadzenie ma zastosowanie bez uszczerbku dla
traktatu miedzynarodowego (konkordatu) miedzy Stolica Apostolska
a Portugalig, podpisanego w Watykanie w dniu 7 maja 1940 r.

2. Orzeczenie o niewazno$ci matzefnstwa wydane zgodnie z trakta-
tem, o ktorym mowa w ust. 1, uznawane jest w panstwach cztonkow-
skich na warunkach okreslonych w rozdziale III sekcja 1.

3. Przepisy ust. 1 1 2 maja rowniez zastosowanie do nast¢pujacych
traktatow mig¢dzynarodowych (konkordatow) ze Stolica Apostolska:

a) ,,Concordato lateranense” z dnia 11 lutego 1929 r. migdzy
Wiochami a Stolica Apostolskg, zmienionego porozumieniem, wraz
z Protokotem dodatkowym podpisanym w Rzymie w dniu 18 lutego
1984 r.;

b) Porozumienia z dnia 3 stycznia 1979 r. migdzy Stolica Apostolska
a Hiszpanig dotyczacego spraw prawnych.
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4. Do uznawania orzeczen przewidzianych w ust. 2 we Wloszech lub
w Hiszpanii mogg mie¢ zastosowanie te same postgpowania i kontrole,
ktére maja zastosowanie w odniesieniu do orzeczen sadow koScielnych
wydawanych zgodnie z traktatami mi¢dzynarodowymi zawartymi ze
Stolica Apostolska, o ktorych mowa w ust. 3.

5. Panstwa czlonkowskie przekazujg Komisji:

a) kopie traktatow, o ktorych mowa w ust. 1 1 3;

b) kazde wypowiedzenie lub zmiang tych traktatow.

ROZDZIAL VI

PRZEPISY PRZEJSCIOWE

Artykul 64

1. Przepisy niniejszego rozporzadzenia majg zastosowanie jedynie do
postepowan sagdowych, dokumentéw urzedowych i porozumien migdzy
stronami, ktore =zostaly wszczgte, sporzadzone lub zawarte po
rozpoczeciu stosowania niniejszego rozporzadzenia zgodnie z art. 72.

2. Orzeczenia wydane po dniu rozpoczecia stosowania niniejszego
rozporzadzenia w postgpowaniach wszczetych przed tym dniem, ale
po dniu wejscia w zycie rozporzadzenia (WE) nr 1347/2000, sa uzna-
wane i wykonywane zgodnie z przepisami rozdziatu III niniejszego
rozporzadzenia, jezeli sad miat jurysdykcje na podstawie zasad jurys-
dykcyjnych, ktore sa zgodne z zasadami jurysdykcyjnymi przewidzia-
nymi w rozdziale II niniejszego rozporzadzenia lub w rozporzadzeniu
(WE) nr 1347/2000, lub w konwencji zawartej migdzy panstwem czlon-
kowskim pochodzenia i wezwanym panstwem cztonkowskim, obowig-
zujacej w chwili wszczecia postgpowania.

3. Orzeczenia wydane przed dniem rozpoczgcia stosowania niniej-
szego rozporzadzenia w postgpowaniach wszczetych po wejsciu
w zycie rozporzadzenia (WE) nr 1347/2000 sg uznawane i wykonywane
zgodnie z przepisami rozdziatu III niniejszego rozporzadzenia, o ile ich
przedmiotem jest rozwodd, separacja lub uniewaznienie matzenstwa, lub
odpowiedzialno$§¢ rodzicielska w odniesieniu do dzieci obojga
matzonkéw przy okazji takich postgpowan w sprawach matzenskich.

4. Orzeczenia wydane przed dniem rozpoczecia stosowania niniej-
szego rozporzadzenia, ale po dniu wejScia w zycie rozporzadzenia
(WE) nr 1347/2000 w postepowaniach wszczetych przed wejSciem
w zycie rozporzadzenia (WE) nr 1347/2000, sa uznawane i wykonywane
zgodnie z przepisami rozdziatu III niniejszego rozporzadzenia, o ile ich
przedmiotem jest rozwod, separacja lub uniewaznienie matzenstwa, lub
odpowiedzialno$§¢ rodzicielska w odniesieniu do dzieci obojga
matzonkéw przy okazji takich postgpowan w sprawach matzenskich
oraz o ile sagd miat jurysdykcj¢ na podstawie zasad jurysdykcyjnych,
ktéore sa zgodne =z przepisami jurysdykcyjnymi przewidzianymi
w rozdziale II niniejszego rozporzadzenia lub w rozporzadzeniu (WE)
nr 1347/2000, lub w konwencji zawartej miedzy panstwem cztonkow-
skim pochodzenia i wezwanym panstwem cztonkowskim, obowiazu-
jacej w chwili wszczecia postgpowania.
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ROZDZIAL VII
PRZEPISY KONCOWE

Artykut 65
Przeglad

Najpdzniej w dniu 1 stycznia 2012 r., a nastgpnie co pi¢é lat, Komisja
przedstawia Parlamentowi Europejskiemu, Radzie i Europejskiemu
Komitetowi Ekonomiczno-Spotecznemu sprawozdanie ze stosowania
niniejszego rozporzadzenia, na podstawie informacji dostarczonych
przez panstwa czlonkowskie. W razie potrzeby sprawozdaniu towa-
rzyszg propozycje dostosowania.

Artykut 66
Panstwa czlonkowskie o dwdch lub wiecej systemach prawnych
W stosunku do panstwa cztonkowskiego, w ktorym dwa lub wigcej
systemOw prawnych lub zbioréw przepisow dotyczacych spraw uregu-

lowanych w niniejszym rozporzadzeniu maja zastosowanie na obszarze
réznych jednostek terytorialnych:

a) kazde odniesienie do zwyklego pobytu w tym panstwie cztonkow-
skim dotyczy zwyklego pobytu w jednostce terytorialnej;

b) kazde odniesienie do przynaleznosci panstwowej lub, w wypadku
Zjednoczonego Krolestwa i Irlandii, do ,,domicile” dotyczy jednostki
terytorialnej okres$lonej przez prawo tego panstwa;

¢) kazde odniesienie do organu panstwa cztonkowskiego dotyczy
organu jednostki terytorialnej w ramach danego panstwa;

d) kazde odniesienie do przepisow wezwanego panstwa cztonkow-
skiego dotyczy przepisow jednostki terytorialnej, w ktorej odwotuje
si¢ do jurysdykcji, uznania lub wykonania.

Artykutl 67
Informacje o organach centralnych oraz dopuszczonych jezykach
Panstwa cztonkowskie przekazuja Komisji w ciggu trzech miesi¢cy po
wejsciu w zycie niniejszego rozporzadzenia:

a) nazwy i adresy organdéw centralnych oraz sposoby kontaktowania si¢
z nimi, zgodnie z art. 53;

b) informacje o jezykach dopuszczonych w kontaktach z organami
centralnymi, zgodnie z art. 57 ust. 2;

oraz

¢) informacje o jezykach dopuszczonych w przypadku zaswiadczen
dotyczacych prawa do osobistej stycznosci z dzieckiem, zgodnie
z art. 45 ust. 2.

Panstwa cztonkowskie zawiadamiajg Komisj¢ o wszelkich zmianach
tych informacji.

Informacje te sg podawane przez Komisj¢ do publicznej wiadomosci.

Artykut 68
Informacje dotyczace sadow oraz Srodkéw zaskarzenia
1. Panstwa czlonkowskie przekazujag Komisji wykazy sadow oraz

srodkow zaskarzenia, o ktorych mowa w art. 21, 29, 33 i 34, oraz
wszelkie zmiany tych wykazow.
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2. Komisja aktualizuje te informacje i udostgpnia je publicznie
poprzez ich opublikowanie w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej
oraz w kazdy inny wilasciwy sposob.

Artykut 69

Zmiany w zalgcznikach

Wszelkie zmiany formularzy znajdujacych si¢ w zalacznikach I-IV
przyjmowane sa zgodnie z procedura doradcza okreslona w art. 70
ust. 2.

Artykut 70

Komitet

1.  Komisja jest wspierana przez komitet (dalej zwany ,.komitetem”).

2. W przypadku odestania do niniejszego ustepu stosuje si¢ art. 31 7
decyzji 1999/468/WE.

3. Komitet przyjmuje swoj regulamin wewngtrzny.

Artykut 71
Uchylenie rozporzadzenia (WE) nr 1347/2000

1.  Rozporzadzenie (WE) nr 1347/2000 traci moc z dniem wejScia
w zycie niniejszego rozporzadzenia.

2. Wszelkie odniesienia do rozporzadzenia (WE) nr 1347/2000 trak-
tuje si¢ jako odniesienia do niniejszego rozporzadzenia i odczytuje si¢
je zgodnie z tabelg porownawcza zawarta w zatgczniku IV.

Artykut 72

Wejscie w zycie

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie z dniem 1 sierpnia 2004 r.

Niniejsze rozporzadzenie stosuje si¢ od dnia 1 marca 2005 r., z wyjat-
kiem art. 67, 68, 69 i 70, ktére stosuje si¢ od dnia 1 sierpnia 2004 r.

Niniejsze rozporzadzenie wiaze w cato$ci 1 jest bezposrednio stosowane
w panstwach czlonkowskich zgodnie z Traktatem ustanawiajagcym
Wspolnote Europejska.
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ZALACZNIK 1

ZASWIADCZENIE, O KTORYM MOWA W ART. 39, DOTYCZACE

1.

ORZECZEN W SPRAWACH MALZENSKICH ()

Panstwo cztonkowskie pochodzenia

2. Sad lub organ wydajacy zaswiadczenie

2.1. Oznaczenie
2.2. Adres

2.3. Telefon/Faks/E-mail

. Dane dotyczace matzenstwa

3.1. Zona
3.1.1. Nazwisko, imiona
3.1.2. Adres
3.1.3. Panstwo i miejsce urodzenia
3.1.4. Data urodzenia
3.2. Maz
3.2.1. Nazwisko, imiona
3.2.2. Adres
3.2.3. Panstwo i miejsce urodzenia
3.2.4. Data urodzenia
3.3. Panstwo, miejsce (o ile znane) i data zawarcia malzefistwa
3.3.1. Panstwo zawarcia matzenstwa
3.3.2. Miejsce zawarcia malzenstwa (o ile znane)
3.3.3. Data zawarcia malzenstwa
Sad, ktory wydat orzeczenie
4.1. Oznaczenie sadu
4.2. Siedziba sadu
Orzeczenie
5.1. Data
5.2. Sygnatura akt
5.3. Rodzaj orzeczenia
5.3.1. Rozwaod
5.3.2. Uniewaznienie malzenstwa
5.3.3. Separacja
5.4. Czy orzeczenie zostalo wydane w postepowaniu zaocznym?
5.4.1. Nie

5.4.2. Tak (9)

. Nazwiska stron, ktérym przyznano pomoc prawna

-

Rozporzadzenie Rady (WE) nr 2201/2003 z dnia 27 listopada 2003 r. dotyczace jurys-

dykcji oraz uznawania i wykonywania orzeczen w sprawach matzenskich oraz w spra-
wach dotyczacych odpowiedzialno$ci rodzicielskiej, uchylajace rozporzadzenie (WE) nr
1347/2000.

(®) Nalezy dolaczy¢ dokumenty, o ktorych mowa w art. 37 ust. 2.
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7. Czy wedlug prawa panstwa cztonkowskiego pochodzenia przeciwko orze-
czeniu moga by¢ wniesione dalsze $rodki prawne?

7.1. Nie
7.2. Tak

8. Data skutecznosci prawnej w panstwie cztonkowskim, w ktérym orzeczenie
zostalo wydane

8.1. Rozwod

8.2. Separacja

Sporzadzono W .....cceecerrenrenercnecnieiesenieeeea ANIA i

Podpis i/lub pieczgé stuzbowa
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ZALACZNIK 11

ZASWIADCZENIE, O KTORYM MOWA W ART. 39, DOTYCZACE
ORZECZEN W SPRAWACH ODPOWIEDZIALNOSCI RODZICIEL-
SKIEJ (')

1. Pafistwo cztonkowskie pochodzenia
2. Sad lub organ wystawiajacy zaswiadczenie
2.1. Oznaczenie
2.2. Adres
2.3. Telefon/Faks/E-mail
3. Podmiot prawa do osobistej stycznosci z dzieckiem
3.1. Nazwisko, imiona
3.2. Adres
3.3. Data i miejsce urodzenia (o ile znane)
4. Podmioty odpowiedzialno$ci rodzicielskiej inne niz wymienione w pkt 3 (%)
4.1.
4.1.1. Nazwisko, imiona
4.1.2. Adres
4.1.3. Data i miejsce urodzenia (o ile znane)
4.2.
4.2.1. Nazwisko, imiona
4.2.2. Adres
4.2.3. Data i miejsce urodzenia (o ile znane)
4.3.
4.3.1. Nazwisko, imiona
4.3.2. Adres
4.3.3. Data i miejsce urodzenia (o ile znane)
5. Sad, ktory wydat orzeczenie
5.1. Oznaczenie sadu
5.2. Siedziba sadu
6. Orzeczenie
6.1. Data
6.2. Sygnatura akt
6.3. Czy orzeczenie zostalo wydane w postepowaniu zaocznym?
6.3.1. Nie
6.3.2. Tak (?)
7. Dzieci, ktorych dotyczy orzeczenie (%)

7.1. Nazwisko, imiona i data urodzenia

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 2201/2003 z dnia 27 listopada 2003 r. dotyczace jurys-
dykcji oraz uznawania i wykonywania orzeczen w sprawach matzenskich oraz w spra-
wach dotyczacych odpowiedzialnodci rodzicielskiej, uchylajace rozporzadzenie (WE) nr
1347/2000.

(®) W przypadku wspolnej pieczy osoba wskazana w pkt 3 moze by¢ takze wymieniona
w pkt 4.

(®) Nalezy dotaczy¢ dokumenty, o ktorych mowa w art. 37 ust. 2.

Jezeli orzeczenie dotyczy wigcej niz czworga dzieci, nalezy uzy¢ drugiego formularza.

-
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7.2. Nazwisko, imiona i data urodzenia

7.3. Nazwisko, imiona i data urodzenia

7.4. Nazwisko, imiona i data urodzenia
8. Nazwiska stron, ktéorym przyznano pomoc prawng
9. Zaswiadczenie o wykonalnosci i dorgczeniu

9.1. Czy orzeczenie jest wykonalne wedlug prawa panstwa cztonkowskiego

pochodzenia?
9.1.1. Tak
9.1.2. Nie

9.2. Czy orzeczenie zostalo dorgczone stronie, przeciwko ktorej ma by¢
uzyskane wykonanie?

9.2.1. Tak
9.2.1.1. Nazwisko, imiona strony
9.2.1.2. Adres
9.2.1.3. Data dorgczenia

9.2.2. Nie

10. Szczegdlne informacje w odniesieniu do orzeczen dotyczacych prawa do
osobistej stycznosci z dzieckiem, jezeli stwierdzenie wykonalnosci jest
wymagane zgodnie z art. 28. Mozliwos¢ taka przewiduje art. 40 ust. 2:

10.1. Warunki wykonywania prawa do osobistej stycznosci z dzieckiem (w
zakresie, w jakim okreslone w orzeczeniu)

10.1.1. Data, godzina
10.1.1.1. Poczatek
10.1.1.2. Koniec

10.1.2. Miejsce

10.1.3. Szczegdlne obowiagzki podmiotu odpowiedzialnosci rodziciel-
skiej

10.1.4. Szczegdlne obowigzki uprawnionego do osobistej stycznosci
z dzieckiem

10.1.5. Wszelkie ograniczenia prawa do osobistej stycznosci dzieckiem

11. Szczegblne informacje w odniesieniu do orzeczen dotyczacych powrotu
dziecka, jezeli stwierdzenie wykonalnosci jest wymagane zgodnie z art. 28.
Mozliwosc¢ taka przewiduje art. 40 ust. 2:

11.1. W orzeczeniu zarzadzono powr6t dziecka

11.2. Osoba, do ktorej dziecko ma powroci¢ (w zakresie, w jakim okreslone
W orzeczeniu)

11.2.1. Nazwisko, imiona

11.2.2. Adres

Sporzadzono W......ccceveveerinreiniernsireirsieeeenne ANIA e

Podpis i/lub pieczg¢ stuzbowa
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ZALACZNIK 111

ZASWIADCZENIE, O KTORYM MOWA W ART. 42 UST. 1,
DOTYCZACE ORZECZEN W SPRAWACH PRAWA DO OSOBISTEJ
STYCZNOSCI Z DZIECKIEM (')

1. Pafistwo cztonkowskie pochodzenia
2. Sad lub organ wystawiajacy zaswiadczenie
2.1. Oznaczenie
2.2. Adres
2.3. Telefon/Faks/E-mail
3. Podmiot prawa do osobistej stycznosci z dzieckiem
3.1. Nazwisko, imiona
3.2. Adres
3.3. Data i miejsce urodzenia (o ile znane)

4. Podmioty odpowiedzialno$ci rodzicielskiej inne niz wymienione w pkt

30)0)
4.1.
4.1.1. Nazwisko, imiona
4.1.2. Adres
4.1.3. Data i miejsce urodzenia (o ile znane)
4.2.
4.2.1. Nazwisko, imiona
4.2.2. Adres
4.2.3. Data i miejsce urodzenia (o ile znane)
4.3. Pozostale
4.3.1. Nazwisko, imiona
4.3.2. Adres
4.3.3. Data i miejsce urodzenia (o ile znane)
5. Strona pozwana/strona przeciwna (o ile znana)
5.1. Oznaczenie sadu
5.2. Siedziba sadu
6. Orzeczenie
6.1. Data
6.2. Sygnatura akt
7. Dzieci, ktérych dotyczy orzeczenie (*)

7.1. Nazwisko, imiona i data urodzenia

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 2201/2003 z dnia 27 listopada 2003 r. dotyczace jurys-
dykcji oraz uznawania i wykonywania orzeczen w sprawach malzenskich oraz w spra-
wach dotyczacych odpowiedzialno$ci rodzicielskiej, uchylajace rozporzadzenie (WE) nr
1347/2000.

(®) W wypadku wspodlnej pieczy osoba wymieniona w pkt 3 moze by¢ takze wymieniona
w pkt 4.

(®) Nalezy zakresli¢ pole, ktore dotyczy osoby, przeciwko ktorej orzeczenie ma by¢ wyko-
nane.

(%) Jezeli orzeczenie dotyczy wigcej niz czworga dzieci, nalezy uzy¢ drugiego formularza.

~
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7.2. Nazwisko, imiona i data urodzenia
7.3. Nazwisko, imiona i data urodzenia
7.4. Nazwisko, imiona i data urodzenia
8. Czy orzeczenie jest wykonalne w panstwie cztonkowskim pochodzenia?
8.1. Tak
8.2. Nie

9. Jezeli orzeczenie zostalo wydane zaocznie, pismo wszczynajace postepowanie
lub pismo roéwnorzedne zostalo dorgczone osobie, ktora nie stawita si¢
w sadzie, we wlasciwym czasie i w sposob umozliwiajacy jej przygotowanie
obrony, lub pismo zostato dorgczone osobie, ale nie zachowano tych warun-
kow, a ustalono jednak, Ze osoba jednoznacznie zgadza si¢ z orzeczeniem
10. Wszystkie strony miaty mozliwo$¢ by¢ wystuchane

11. Dzieci mialy mozliwo$¢ bycia wyshuchanymi, o ile nie uznano tego za
niewlasciwe ze wzgledu na ich wiek lub stopien dojrzatosci

12. Warunki wykonywania prawa do osobistej stycznosci z dzieckiem (w zakre-
sie, w jakim okreslone w orzeczeniu)

12.1. Data, godzina
12.1.1. Poczatek
12.1.2. Koniec
12.2. Miejsce
12.3. Szczegdlne obowiazki podmiotu odpowiedzialnosci rodzicielskiej

12.4. Szczegblne obowiazki uprawnionego do osobistej stycznosci z dziec-
kiem

12.5. Wszelkie ograniczenia prawa do osobistej stycznosci z dzieckiem

13. Nazwiska stron, ktérym przyznano pomoc prawng

Sporzadzono W .....ccecevvenernencnerenincineennes ANIA e

Podpis i/lub pieczg¢ stuzbowa
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ZALACZNIK 1V

ZASWIADCZENIE, O KTORYM MOWA W ART. 42 UST. 1,

1.

DOTYCZACE ORZECZEN W SPRAWACH POWROTU DZIECKA (')

Panstwo czlonkowskie pochodzenia

Sad lub organ wystawiajacy zaswiadczenie
2.1. Oznaczenie

2.2. Adres

2.3. Telefon/Faks/E-mail

Osoba, do ktorej dziecko ma powrodci¢ (w zakresie, w jakim okreslone
W orzeczeniu)

3.1. Nazwisko, imiona

3.2. Adres

3.3. Data i miejsce urodzenia (o ile znane)
Pomioty odpowiedzialnosci rodzicielskiej (%)
4.1. Matka

4.1.1. Nazwisko, imiona

4.1.2. Adres (jezeli znany)

4.1.3. Data i miejsce urodzenia (o ile znane)
4.2. Ojciec

4.2.1. Nazwisko, imiona

4.2.2. Adres (jezeli znany)

4.2.3. Data i miejsce urodzenia (o ile znane)
4.3. Pozostale

4.3.1. Nazwisko, imiona

4.3.2. Adres (o ile znany)

4.3.3. Data i miejsce urodzenia (o ile znane)
Strona pozwana/strona przeciwna (o ile znana)
5.1.  Nazwisko, imiona
5.2.  Adres (o ile znany)

Sad, ktéry wydat orzeczenie
6.1. Oznaczenie sadu

6.2. Siedziba sadu
Orzeczenie

7.1. Data

7.2. Sygnatura akt

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 2201/2003 z dnia 27 listopada 2003 r. dotyczace jurys-

dykcji oraz uznawania i wykonywania orzeczen w sprawach matzenskich oraz w spra-
wach dotyczacych odpowiedzialno$ci rodzicielskiej, uchylajace rozporzadzenie (WE) nr
1347/2000.

(®) Ten punkt jest fakultatywny.
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8. Dzieci, ktorych dotyczy orzeczenie (1)
8.1. Nazwisko, imiona i data urodzenia
8.2. Nazwisko, imiona i data urodzenia
8.3. Nazwisko, imiona i data urodzenia
8.4. Nazwisko, imiona i data urodzenia
9. W orzeczeniu zarzadzono powr6t dziecka.
10. Czy orzeczenie jest wykonalne w panstwie cztonkowskim pochodzenia?
10.1. Tak
10.2. Nie

11. Dzieci mialy mozliwos¢ bycia wysluchanymi, o ile nie uznano tego za
niewlasciwe ze wzgledu na ich wiek lub stopien dojrzatosci

12. Strony miaty mozliwo$¢ by¢ wystuchane

13. W orzeczeniu zarzadzono powrot dziecka, a sad uwzglednit w swoim orze-
czeniu podstawy i $rodki dowodowe, na ktorych opiera si¢ orzeczenie
wydane zgodnie z art. 13 Konwencji haskiej z dnia 25 pazdziernika 1980 r.
dotyczacej cywilnych aspektow uprowadzenia dziecka za granicg

14. W stosownych przypadkach, szczegétowe informacje dotyczace srodkow,
ktore zostaly podjete przez sady lub organy w celu zapewnienia ochrony
dziecka po jego powrocie do panstwa cztonkowskiego swojego zwyklego
pobytu

15. Nazwiska stron, ktorym przyznano pomoc prawng

SPOrzadzono W ....ccoeeevevverereeeneerieererennsererenns ANIA e

Podpis i/lub pieczg¢ stuzbowa

(") Jezeli objetych orzeczeniem jest wiecej niz czworo dzieci, nalezy uzy¢ drugiego formu-
larza.
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ZALACZNIK V

TABELA POROWNAWCZA Z ROZPORZADZENIEM (WE) NR

1347/2000

Artykuty uchylone

Odpowiednie artykuty w nowym tekscie

1 1,2

2 3

3 12

4

5 4

6 5

7 6

8 7

9 17

10 18

11 16, 19
12 20

13 2, 49, 46
14 21

15 22,23
16

17 24

18 25

19 26

20 27

21 28

22 21, 29
23 30

24 31

25 32

26 33

27 34

28 35

29 36

30 50

31 51

32 37

33 39

34 38

35 52

36 59

37 60, 61
38 62
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Artykuty uchylone

Odpowiednie artykuty w nowym tekscie

39

40 63
41 66
42 64
43 65
44 68, 69
45 70
46 72
Zatacznik 1 68
Zatacznik 11 68
Zatacznik 111 68

Zatacznik IV

Zatacznik 1

Zatacznik V

Zatacznik 11
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ZALACZNIK VI

Oswiadczenia Szwecji i Finlandii ztozone zgodnie z art. 59 ust. 2 lit. a)
rozporzadzenia Rady dotyczacego jurysdykcji oraz uznawania i wykonywania
orzeczen w sprawach matzenskich oraz w sprawach dotyczacych odpowiedzial-
nosci rodzicielskiej, uchylajacego rozporzadzenie (WE) nr 1347/2000

Oswiadczenie Szwecji:

Zgodnie z art. 59 ust. 2 lit. a) rozporzadzenia Rady dotyczacego jurysdykcji
oraz uznawania i wykonywania orzeczen w sprawach malzenskich oraz
w sprawach dotyczacych odpowiedzialnosci rodzicielskiej, uchylajacego
rozporzadzenie (WE) nr 1347/2000, Szwecja o$wiadcza, ze Konwencja
z dnia 6 lutego 1931 r. migdzy Dania, Finlandig, Islandia, Norwegia
i Szwecja zawierajagca postanowienia z zakresu prawa mig¢dzynarodowego
prywatnego dotyczace malzenstwa, adopcji i opieki wraz z Protokotem
koncowym ma w pelni zastosowanie w stosunkach miedzy Szwecja
a Finlandia w miejsce przepisow niniejszego rozporzadzenia.

Oswiadczenie Finlandii:

Zgodnie z art. 59 ust. 2 lit. a) rozporzadzenia Rady dotyczacego jurysdykcji
oraz uznawania i wykonywania orzeczen w sprawach malzenskich oraz
w sprawach dotyczacych odpowiedzialno$ci rodzicielskiej, uchylajacego
rozporzadzenie (WE) nr 1347/2000, Finlandia o$wiadcza, ze Konwencja
z dnia 6 lutego 1931 r. migdzy Dania, Finlandia, Islandia, Norwegia
i Szwecja zawierajaca postanowienia z zakresu prawa mig¢dzynarodowego
prywatnego dotyczace malzenstwa, adopcji i opieki wraz z Protokotem
koncowym ma w pelni zastosowanie w stosunkach migdzy Finlandig
a Szwecja W miejsce przepisow niniejszego rozporzadzenia.



