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(Rezolugje, zalecenia i opinie)

OPINIE

EUROPEJSKI INSPEKTOR OCHRONY DANYCH

Opinia Europejskiego Inspektora Ochrony Danych na temat wniosku Komisji dotyczacego
dyrektywy w sprawie warunkéw podejmowania i prowadzenia dzialalnoSci przez instytucje
kredytowe oraz nadzoru ostrozno$ciowego nad instytucjami kredytowymi i firmami
inwestycyjnymi  oraz  wniosku  dotyczacego rozporzadzenia w  sprawie wymogow
ostrozno$ciowych dla instytucji kredytowych i firm inwestycyjnych

(2012/C 175/01)

EUROPEJSKI INSPEKTOR OCHRONY DANYCH,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, w szczeg6lnosci jego art. 16,
uwzgledniajac Karte praw podstawowych Unii Europejskiej, w szczegélnosci jej art. 7 i 8,

uwzgledniajac dyrektywe 95/46/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 24 paZdziernika 1995 r.
w sprawie ochrony oséb fizycznych w zakresie przetwarzania danych osobowych i swobodnego przepltywu
tych danych (),

uwzgledniajac rozporzadzenie (WE) nr 45/2001 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 18 grudnia 2000 r.
o ochronie oséb fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych przez instytucje i organy
wspolnotowe i o swobodnym przeplywie takich danych (3), w szczegdlnosci jego art. 28 ust. 2,

PRZYJMUJE NASTEPUJACA OPINIE:

1. WPROWADZENIE
1.1. Konsultacje z EIOD

1. Niniejsza opinia wchodzi w zakres pakietu 4 opinii EIOD odnoszgcych si¢ do sektora finansowego,
wszystkich przyjetych w tym samym dniu (?).

2. Dnia 20 lipca 2011 r. Komisja przyjeta dwa wnioski dotyczace zmiany prawodawstwa odnoszacego si¢
do bankowosci. Pierwszy wniosek dotyczy dyrektywy w sprawie warunkéw podejmowania i prowa-
dzenia dzialalnosci przez instytucje kredytowe oraz nadzoru ostrozno$ciowego nad instytucjami kredy-
towymi i firmami inwestycyjnymi (,wnioskowana dyrektywa”) (4). Drugi wniosek dotyczy rozporzg-
dzenia w sprawie wymogéw ostroznociowych dla instytucji kredytowych i firm inwestycyjnych
(»wnioskowane rozporzadzenie”) (°). Tego samego dnia oba wnioski przestano EIOD do konsultacji.
Dnia 18 listopada 2011 r. Rada Unii Europejskiej skonsultowata si¢ z EIOD w sprawie wnioskowane;j

dyrektywy.

3. Przed przyjeciem wnioskowanego rozporzadzenia prowadzono nieformalne konsultacje z EIOD. EIOD
zwraca uwage na fakt, ze we wniosku uwzgledniono kilka jego uwag.

4. EIOD z zadowoleniem przyjmuje fakt, ze Komisja i Rada konsultowaly si¢ z nim i zaleca zamieszczenie
odniesienia do niniejszej opinii w preambule do przyjetych aktéw.

() Dz.U. L 281 z 23.11.1995, s. 31.

() Dz.U. L 8 z 12.1.2001, s. 1.

(}) Opinie EIOD z dnia 10 lutego 2012 r. na temat pakietu wnioskow ustawodawczych w sprawie zmiany prawodaw-
stwa odnoszacego si¢ do bankowosci, agencji ratingowych, rynkéw instrumentéw finansowych (MIFID/MIFIR)
i naduzy¢ na rynku.

(4 COM(2011) 453.

() COM(2011) 452.
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1.2. Cele i zakres wnioskow

. Na wnioskowane prawodawstwo skladaja si¢ dwa akty prawne: dyrektywa w sprawie warunkéw podej-

mowania i prowadzenia dzialalnosci przez instytucje kredytowe oraz nadzoru ostrozno$ciowego nad
instytucjami kredytowymi i firmami inwestycyjnymi oraz rozporzadzenie w sprawie wymogow ostroz-
no$ciowych dla instytucji kredytowych i firm inwestycyjnych. W kategoriach polityki wnioskowana
zmiana ma na celu zapewnienie sprawnego funkcjonowania sektora bankowego i przywrécenie
zaufania ze strony podmiotéw gospodarczych oraz spoleczenistwa. Wnioskowane akty zastapia dyrek-
tywe 2006/48/WE i dyrektywe 2006/49/WE, ktore w zwigzku z tym zostang uchylone.

. Podstawowymi nowymi elementami dyrektywy sg przepisy w sprawie sankgji, skutecznego fadu korpo-

racyjnego oraz przepisy zapobiegajace poleganiu w nadmiernym stopniu na zewngtrznych ratingach
kredytowych. Wnioskowana dyrektywa jest w szczegdlnosci ukierunkowana na wprowadzenie skutecz-
nego, proporcjonalnego systemu sankcji i odpowiedniego zakresu podmiotowego sankcji administra-
cyjnych oraz na publikowanie informacji o sankcjach i wprowadzenie mechanizméw sprzyjajacych
zglaszaniu naruszen. Ponadto ma na celu wzmocnienie ram prawnych odnoszgcych si¢ do tadu
korporacyjnego oraz zmniejszenie stopnia nadmiernego uzaleznienia od ratingéw zewnetrznych (°).

. Wnioskowane rozporzadzenie uzupelnia wnioskowana dyrektywe, ustanawiajac jednolite i bezposrednio

stosowane wymogi ostroznosciowe dla instytucji kredytowych i firm inwestycyjnych. Jak stwierdzono
w uzasadnieniu, nadrzgdnym celem inicjatywy jest zapewnienie zwigkszenia skutecznosci uregulowan
dotyczacych kapitatu instytucji w UE oraz zniwelowania ich negatywnego wplywu na system finanso-

wy (7).

1.3. Cel opinii EIOD

. Chociaz wigkszo$¢ przepiséw wnioskowanych aktéw dotyczy dzialalnosci instytucji kredytowych, to

wdrozenie i stosowanie ram prawnych moze w okreSlonych przypadkach wplywaé na prawa oséb
fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem ich danych osobowych.

. Kilka przepiséw wnioskowanej dyrektywy dopuszcza wymiang informacji migdzy organami panstw

cztonkowskich i panstwami trzecimi (%). Informacje te moga dotyczy¢ oséb fizycznych, takich jak
cztonkowie organéw zarzadzajacych instytucji kredytowych, pracownicy tych instytucji oraz ich akcjo-
nariusze[udzialowcy. Ponadto na mocy wnioskowanej dyrektywy wilasciwe organy moga nakfadaé
sankcje bezposrednio na osoby fizyczne oraz sa zobowiazane publikowaé informacje o nalozonych
sankcjach, w tym informacje na temat tozsamosci os6b odpowiedzialnych za naruszenie (°). Aby
ulatwi¢ wykrywanie przypadkéw lamania prawa, we wniosku zobowiazuje si¢ wlasciwe organy do
wprowadzenia mechanizméw sprzyjajacych zglaszaniu naruszen ('%). Ponadto we wnioskowanym
rozporzadzeniu zobowigzuje si¢ instytucje kredytowe i firmy inwestycyjne do ujawniania informacji
dotyczacych polityki w zakresie wynagrodzen, w tym informacje na temat wyplaconych kwot,
z podzialem na kategorie pracownikéw i widelki ptacowe (1'). Wszystkie te przepisy moga wplywal
na ochrong danych zainteresowanych oséb fizycznych.

W zwiazku z powyzszym niniejsza opinia bedzie koncentrowata si¢ na nastgpujacych aspektach pakietu
dotyczacego prywatnodci i ochrony danych: 1) stosowanie prawodawstwa w obszarze ochrony danych;
2) przekazywanie danych pafistwom trzecim; 3) tajemnica stuzbowa i wykorzystywanie informacji
poufnych; 4) obowigzkowe publikowanie informacji o sankcjach; 5) mechanizmy zglaszania naruszen;
6) ujawnianie wymogéw dotyczacych polityki w zakresie wynagrodzen.

2. ANALIZA WNIOSKOW
2.1. Stosowanie prawodawstwa w obszarze ochrony danych

Motyw 74 wnioskowanej dyrektywy zawiera zapis méwigcy o pelnym zastosowaniu prawodawstwa
w obszarze ochrony danych. Odniesienie do stosowanego prawodawstwa w obszarze ochrony danych
powinno jednak znajdowa¢ si¢ w konkretnym artykule wnioskéw. Dobrym przykladem takiego prze-
pisu jest art. 22 wniosku dotyczacego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie



19.6.2012

Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej

C 1753

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

(*3)

(*))
(*9

wykorzystywania informacji poufnych i manipulacji na rynku (naduzy¢ na rynku) ('?), wyraznie stano-
wiacy, Ze w przetwarzaniu danych osobowych w ramach danego rozporzadzenia stosuje si¢ przepisy
dyrektywy 95/46/WE i rozporzadzenia (WE) nr 45/2001.

Ma to na przyklad szczegélne znaczenie w przypadku réznych przepisow dotyczacych wymiany
danych osobowych. Przepisy te sa catkowicie uzasadnione, ale trzeba je stosowaé w sposdb spdjny
z prawodawstwem w obszarze ochrony danych. Trzeba uniknaé ryzyka, przede wszystkim dbajac o to,
by nie byly one sformulowane na wzor ogdlnego zezwolenia do wymiany wszelkiego rodzaju danych
osobowych. Ryzyko takie mozna znacznie ograniczy¢, zamieszczajac odniesienie do prawodawstwa
w obszarze ochrony danych réwniez w konkretnych przepisach.

W zwigzku z tym EIOD proponuje uwzgledni¢ konkretny przepis, taki jak w art. 22 wniosku doty-
czacego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie wykorzystywania informacji pouf-
nych i manipulacji na rynku (naduzy¢ na rynku) ('®), z zastrzezeniem sugestii EIOD dotyczacych
niniejszego wniosku ('4), tj. uwydatnienia obowigzku stosowania obowiazujacego prawodawstwa
w obszarze ochrony danych oraz doprecyzowania odniesienia do dyrektywy 95/46/WE w drodze
okreslenia, ze przepisy te beda stosowane zgodnie z przepisami krajowymi wdrazajacymi dyrektywe
95/46/WE.

2.2. Przekazywanie danych pafistwom trzecim

Artykul 48 wnioskowanej dyrektywy stanowi, ze Komisja moze przedklada¢ Radzie wnioski w sprawie
negocjacji porozumieft z panstwem trzecim majacych na celu zapewni¢ wlasciwym organom panstw
trzecich miedzy innymi mozliwos$¢ pozyskiwania informacji koniecznych do sprawowania nadzoru nad
jednostkami dominujacymi z siedzibg na ich terytoriach i posiadajacymi jednostke zalezna w jednym
lub wigcej niz jednym panstwie czlonkowskim.

W zakresie dotyczacym danych osobowych zawartych w tych informacjach maja pelne zastosowanie
przepisy dyrektywy 95[46/WE i rozporzadzenia (WE) nr 45/2001 odnoszace si¢ do przekazywania
danych panstwom trzecim. EIOD proponuje doprecyzowal art. 48, stanowiac, ze w takich sytuacjach
porozumienia te musza spetnia¢ warunki majace zastosowanie do przekazywania danych osobowych
pafistwom trzecim, ustanowione w rozdziale IV dyrektywy 95/46/WE oraz w rozporzadzeniu (WE) nr
45/2001. Taki sam zapis nalezaloby wprowadzi¢ w odniesieniu do art. 56 dotyczacego uméw o wsp6t-
pracy z wlasciwymi organami panstw trzecich, zawieranych przez panstwa czlonkowskie i EUNB.

Majac na uwadze ryzyko zwigzane z takim przekazywaniem danych, EIOD zaleca ponadto uzupelnienie
wniosku o szczegdlne gwarancje, jak te przewidziane w art. 23 wniosku dotyczgcego rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie wykorzystywania informacji poufnych i manipulacji na
rynku (naduzy¢ na rynku). W opinii na temat tego wniosku EIOD z zadowoleniem przyjmuje fakt
wykorzystania takiego przepisu, zawierajacego takie odpowiednie gwarancje, jak ocena poszczegdlnych
przypadkow, upewnienie si¢ co do koniecznosci przekazania danych osobowych oraz odpowiedniego
poziomu ochrony danych osobowych w pafstwie trzecim, do ktérego przekazuje si¢ dane osobowe.

2.3. Tajemnica stuzbowa i wykorzystywanie informacji poufnych

Artykut 54 wnioskowanej dyrektywy stanowi, ze pracownicy wlasciwych organéw podlegaja obowiaz-
kowi zachowania tajemnicy stuzbowej. W art. 54 akapit drugi zakazuje si¢ ujawniania poufnych
informagji, ,chyba ze w postaci skroconej lub zbiorczej, ktéra uniemozliwia zidentyfikowanie poszcze-
g6lnych instytucji kredytowych [...].” Przepis w tym brzmieniu nie daje pewnosci, czy zakaz dotyczy
réwniez ujawniania danych osobowych.

EIOD proponuje rozszerzy¢ zakaz ujawniania informacji poufnych ustanowiony w art. 54 ust. 1 akapit
drugi o przypadki, w ktérych istnieje mozliwo$¢ zidentyfikowania oséb fizycznych (tj. nie tylko
,poszczegdlnych instytucji kredytowych”). Ujmujgc inaczej, przepis ten nalezy sformulowaé inaczej,
zakazujac ujawniania poufnych informacji, ,chyba ze w postaci skréconej lub zbiorczej, ktéra unie-
mozliwia zidentyfikowanie poszczegélnych instytucji kredytowych i oséb fizycznych” (podkreslenie
dodano).

Whniosek Komisji dotyczacy rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie wykorzystywania informacji

poufnych i manipulacji na rynku (naduzy¢ na rynku), COM(2011) 651.

Poréwnaj: przypis 12.

Zob. opinia z dnia 10 lutego 2012 r. na temat wniosku Komisji dotyczacego rozporzadzenia Parlamentu Europej-
skiego i Rady w sprawie wykorzystywania informacji poufnych i manipulacji na rynku (naduzy¢ na rynku) oraz
wniosku dotyczacego dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie sankcji karnych za wykorzystywanie
informacji poufnych i manipulacje na rynku, COM(2011) 654.
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2.4. Przepisy dotyczace publikowania informacji o sankcjach
2.4.1. Obowigzkowe publikowanie informacji o sankcjach

Jednym z podstawowych celéw wnioskowanego pakietu jest wzmocnienie i zblizenie ram prawnych
panstw cztonkowskich w odniesieniu do sankgji i Srodkéw administracyjnych. Wnioskowana dyrektywa
upowaznia wlasciwe organy do nakladania sankcji nie tylko na instytucje kredytowe, ale tez na osoby
fizyczne, ktére ponosza odpowiedzialno$¢ za dane naruszenie (*°). W art. 68 zobowigzuje si¢ panstwa
czonkowskie do dopilnowania, by wlasciwe organy publikowaly bez zbednej zwloki informacje
o sankcjach lub $rodkach nalozonych za naruszenie przepiséw wnioskowanego rozporzadzenia lub
przepiséw prawa krajowego przyjetych w celu wdrozenia wnioskowanej dyrektywy, w tym informacje
na temat rodzaju i charakteru naruszenia oraz tozsamosci osob odpowiedzialnych za naruszenie.

Publikowanie informagcji o sankcjach przyczynitoby si¢ do zaostrzenia prewencji, gdyz zniechecatoby
faktycznych i potencjalnych sprawcéw do popelniania przestepstw z uwagi na ryzyko utraty dobrego
imienia. Podobnie zwickszyloby ono réwniez przejrzysto$¢, poniewaz podmioty gospodarcze wiedzia-
lyby, kto konkretnie dopuscit si¢ naruszenia (). Obowiazek ten lagodzi si¢ jedynie w przypadku, gdy
publikacja wyrzadzalaby niewspéimierng szkode zaangazowanym stronom, i wowczas wlasciwe organy
zobowigzane sa publikowa¢ informacje o nalozonych sankcjach w sposéb anonimowy.

EIOD nie jest przekonany, czy przepis ustanawiajacy obowiazek publikowania informacji o sankcjach -
w obecnym brzmieniu — spelnia wymogi prawa o ochronie danych, sprecyzowane przez Trybunal
Sprawiedliwo$ci w orzeczeniu w sprawie Schecke (7). EIOD uwaza, ze w niewystarczajacy sposob
okreslono cel, konieczno$¢ zastosowania i proporcjonalnosé¢ Srodka, stojac na stanowisku, ze tak czy
inaczej nalezy ustanowi¢ odpowiednie gwarancje w odniesieniu do praw oséb fizycznych.

2.4.2. Koniecznos¢ i proporcjonalnos¢ zamieszczania publikacji

W orzeczeniu w sprawie Schecke Trybunal Sprawiedliwosci uniewaznil przepisy rozporzadzenia Rady
i rozporzadzenia Komisji dotyczace obowigzku publikowania informacji dotyczacych beneficjentéw
funduszy rolnych, w tym informacji dotyczacych tozsamosci tych beneficjentéw i otrzymanych
przez nich kwot. Trybunal uznal, ze publikacja taka wigze si¢ z przetwarzaniem danych osobowych
podlegajacym art. 8 ust. 2 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej (,Karta”) i tym samym koliduje
z prawami, ktére przewidziano w art. 7 i 8 Karty.

Uznawszy, Ze ,odstgpstwa i ograniczenia ochrony danych osobowych musza ograniczaé si¢ do tego, co
absolutnie konieczne”, Trybunat przeszed! do analizy celu publikacji i jej proporcjonalnosci. Stwierdzit,
ze w tym przypadku nic nie wskazywalo, aby Rada i Komisja, przyjmujac dane prawodawstwo,
uwzglednily metody publikowania informacji, ktore bylyby spéjne z celem takiej publikacji i jedno-
cze$nie nie kolidowalyby w takim stopniu z prawami beneficjentow.

Wydaje si¢, ze art. 68 wnioskowanej dyrektywy posiada takie same braki, jak te, ktére Trybunal
Sprawiedliwosci uwydatnit w orzeczeniu w sprawie Schecke. Nalezy mie¢ na uwadze, ze oceniajac
zgodno$¢ przepisu zobowiazujacego do publicznego ujawniania danych osobowych z wymogami
w zakresie ochrony danych, trzeba koniecznie mie¢ jasno i dobrze okreslony cel, ktéremu ma stuzyé
planowana publikacja. Tylko jasno i dobrze okreSlony cel pozwala oceni¢, czy publikacja danych
osobowych jest faktycznie konieczna i proporcjonalna ('$).

Po zapoznaniu si¢ z wnioskiem i dokumentami towarzyszacymi (tj. ze sprawozdaniem z oceny skut-
kéw) EIOD odnosi wrazenie, ze niejasno sprecyzowano cel i w konsekwencji réwniez koniecznosé
stosowania tego Srodka. Motywy wniosku nie zawieraja zadnych zapiséw, ktére dotyczylyby tych
kwestii, natomiast w sprawozdaniu z oceny skutkéw stwierdza si¢ jedynie, ze ,publikowanie informacji
o sankcjach stanowi wazny element w kategoriach zapewnienia skutku odstraszajacego dla adresatéw
i jest konieczne, aby zapewni¢ odstraszajacy skutek tych sankeji dla calego spoleczenistwa”. W sprawoz-
daniu nie rozpatruje si¢ jednak, czy taki sam skutek odstraszajacy mozna by zapewnié¢ przy pomocy

Zakres podmiotowy sankgji sprecyzowano w art. 65 wnioskowanej dyrektywy, stanowiacym, ze panstwa cztonkow-

skie zapewniaja mozliwos¢ stosowania sankcji w stosunku do czlonkéw organu zarzadzajacego oraz wszelkich
innych osdb, ktére w $wietle prawa krajowego ponosza odpowiedzialno$¢ za dane naruszenie, w przypadku niedo-
pelnienia obowiazkow, ktérym podlegaja instytucje finansowe, finansowe spotki holdingowe i spétki holdingowe
prowadzace dzialalno$¢ mieszana.

Zob. sprawozdanie z oceny skutkéw, s. 42 i kolejne.

Sprawy polaczone C-92/09 i C-93/09, Schecke, pkt 56—64.

Zob. tez opinia EIOD z dnia 15 kwietnia 2011 r. w sprawie wniosku dotyczgcego rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady w sprawie regul finansowych majacych zastosowanie do budzetu rocznego Unii (Dz.U.
C 215 z 21.7.2011, s. 13).
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fagodniejszych metod, nie naruszajac prawa do prywatnosci oséb zaangazowanych w dang sprawe.
W szczegblnosci nie wyjasnia si¢ w nim, czemu kary finansowe lub inne rodzaje sankcji miatyby by¢
niewystarczajgce.

Ponadto wydaje si¢, Ze w sprawozdaniu z oceny skutkdéw niedostatecznie uwzgledniono tagodniejsze
metody publikowania informacji, takie jak ograniczenie publikacji do tozsamosci instytucji kredytowych
czy nawet rozwazenie potrzeby publikacji w poszczegdlnych przypadkach. Przede wszystkim druga
z tych opcji wydaje sig, na pierwszy rzut oka, by¢ rozwigzaniem bardziej proporcjonalnym, zwlaszcza
majgc na uwadze fakt, ze sama publikacja jest sankcja na mocy art. 67 ust. 2 lit. a), natomiast art. 69
stanowi, iz przy ustalaniu rodzaju i wysokosci sankcji wlasciwe wladze powinny uwzglednié istotne
okolicznosci (tj. powinny przeprowadzaé ocene¢ poszczegélnych przypadkow), takie jak waga narusze-
nia, stopien osobistej odpowiedzialno$ci, uprzednie naruszenia, straty poniesione przez osoby trzecie
itd. Obowiazek publikowania informacji o sankcjach we wszystkich przypadkach na mocy art. 68 jest
niezgodny z systemem sankcji okreslonym w art. 67 i 69.

W sprawozdaniu z oceny skutkéw poswiecono zaledwie kilka punktéw objasnieniu, czemu publikacja
na podstawie oceny poszczeg6lnych przypadkéw nie jest wystarczajacg opcja. Stwierdzono w nim, ze
pozostawienie wlasciwym organom decyzji co do stosownosci publikacji ograniczyloby odstraszajacy
skutek tej publikacji (1°). EIOD uwaza jednak, ze to wla$nie ten aspekt — czyli mozliwos¢ oceny danej
sprawy w $wietle konkretnych okolicznosci — sprawia, ze rozwigzanie to jest bardziej proporcjonalne,
stanowigc tym samym lepsza opcje niz obowigzkowa publikacja we wszystkich przypadkach. Taka
swoboda uznania pozwolitaby na przyklad wlasciwemu organowi unikna¢ publikacji w przypadkach
naruszefi mniej powaznych, ktére nie doprowadzily do znacznych szkdéd, w ktérych zainteresowana
strona wykazala cheé wspélpracy itd.

2.4.3. Potrzeba zapewnienia odpowiednich gwarangji

Whnioskowana dyrektywa powinna przewidywaé¢ odpowiednie gwarancje w celu zachowania stosowne;j
réwnowagi miedzy réznymi interesami. Po pierwsze zachodzi konieczno$é zapewnienia gwarancji
w odniesieniu do prawa oskarzonych do sgdowego podwazenia decyzji oraz do domniemania niewin-
nosci. Artykul 68 powinien zawieraé specjalne sformulowanie w tej kwestii, zobowigzujace wlasciwe
organy do podjecia stosownych dziatan zaréwno w przypadku odwolania si¢ zainteresowanej strony od
decyzji, jak i w przypadku uniewaznienia tej decyzji przez sad (*).

Po drugie wnioskowana dyrektywa powinna zapewnia¢ aktywne przestrzeganie praw osob, ktorych
dane dotycza. EIOD docenia fakt, ze w ostatecznej wersji wniosku przewidziano mozliwos¢ wyklu-
czenia publikacji w przypadkach, gdy wyrzadzalaby ona niewspdlmierng szkode. Aktywne podejscie
wiazaloby si¢ jednak z uprzednim informowaniem oséb, ktérych dane dotycza o planowanym opub-
likowaniu decyzji o sankcjach wobec tych 0séb oraz o przystugujacym im na mocy art. 14 dyrektywy
95/46/WE prawie sprzeciwu z waznych i uzasadnionych przyczyn (*).

Po trzecie, chociaz we wnioskowanej dyrektywie nie okresla si¢ $srodka masowego przekazu, w ktérym
nalezy publikowaé informacje, to w praktyce mozna sobie wyobrazié, ze w wigkszosci pafistw czlon-
kowskich publikacje takie beda si¢ ukazywaly w Internecie. Publikacje w Internecie stwarzaja problemy
i ryzyko, zwlaszcza jesli chodzi o konieczno$¢ zapewnienia, by informacja nie ukazywala si¢ dtuzej niz
jest to konieczne, jak rowniez o konieczno$¢ uniemozliwienia manipulacji danymi lub ich zmiany.
Korzystanie z zewngtrznych przegladarek grozi tez ryzykiem ,wyjecia” informacji z kontekstu oraz jej
przekazywania za posrednictwem sieci i poza nia w sposob, ktérego nie da si¢ latwo kontrolowaé (22).

Zob. s. 44-45.

Organy krajowe moglyby przykladowo rozwazy¢ nastgpujace dzialania: odroczenie publikacji do czasu odrzucenia
odwotania lub, zgodnie z propozycja zawarty w sprawozdaniu z oceny skutkdw, wyrazne wskazanie, ze decyzja
podlega odwolaniu i zaklada si¢ niewinno$¢ danej osoby do czasu podjecia decyzji ostatecznej, publikowanie
sprostowan w przypadkach uniewaznienia decyzji przez sad.

Zob. opinia EIOD z dnia 10 kwietnia 2007 r. na temat wniosku dotyczgcego rozporzadzenia w sprawie finanso-
wania wspolnej polityki rolnej (Dz.U. C 134 z 16.6.2007, s. 1).

Zob. dokument opublikowany przez wiloski Urzad Ochrony Danych — Dane osobowe w rejestrach i dokumentach
organéw administracji publicznej: wytyczne dotyczgce przetwarzania tych danych przez organy publiczne w zwigzku
z przekazywaniem i upowszechnianiem informacji w Internecie, dostgpny na stronie internetowej wloskiego Urzedu
Ochrony Danych pod adresem: http:|[www.garanteprivacy.it/garante/doc.jsp?ID=1803707
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W zwiazku z powyzszym zachodzi konieczno$¢ nalozenia na panstwa czlonkowskie obowigzku
dopilnowania, by dane osobowe zainteresowanych oséb ukazywaly si¢ w Internecie wylacznie przez
uzasadniony okres, po uplywie ktérego bylyby usuwane (2%). Ponadto od pafistw cztonkowskich nalezy
wymagaé, by zapewnily wprowadzenie odpowiednich S$rodkéw bezpieczenstwa i ochronnych,
zwlaszcza w celu ochrony przez ryzykiem zwigzanym z korzystaniem z przegladarek zewnetrz-

nych (%4).

2.4.4. Wnioski dotyczgce publikowania informacji o sankcjach

EIOD uwaza, Ze przepis ustanawiajacy obowigzek publikowania informacji o sankcjach w obecnym
brzmieniu pozostaje w sprzecznosci z podstawowym prawem do prywatnosci i prawem do ochrony
danych. Prawodawca powinien uwaznie oceni¢ konieczno$¢ stosowania wnioskowanego systemu
i sprawdzi¢, czy obowigzek publikowania nie wykracza poza to, co jest konieczne do realizacji celu
bedacego w interesie publicznym oraz czy istnieja Srodki mniej restrykcyjne, ktére pozwolityby
osiagna¢ taki sam cel. Uwzgledniajac wynik tego sprawdzenia pod katem proporcjonalnosci, obowiazek
publikowania informacji o sankcjach nalezy w kazdym wypadku uzupelni¢ odpowiednimi gwarancjami
w celu zapewnienia przestrzegania zasady domniemania niewinnosci, prawa zainteresowanych oséb do
whniesienia sprzeciwu, zapewnienia bezpieczenstwa/rzetelnodci danych oraz ich usunigcia po uplywie
odpowiedniego czasu.

2.5. Zglaszanie naruszen

Artykul 70 wnioskowanej dyrektywy dotyczy mechanizméw zglaszania naruszef, zwanych réwniez
systemami informowania o nieprawidtowosciach. Chociaz systemy te moga stuzy¢ za skuteczne narze-
dzie zapewniajace przestrzeganie prawa, to skutkuja powaznymi problemami z punktu widzenia
ochrony danych (*°). EIOD z zadowoleniem przyjmuje fakt, ze we wniosku przewidziano specjalne
srodki ochronne, ktére maja by¢ w dalszej kolejnosci dopracowane na poziomie krajowym i ktére
dotycza ochrony oséb zglaszajacych podejrzenie naruszenia oraz ogdlniej — ochrony danych osobo-
wych. EIOD ma $wiadomos$¢, ze wnioskowana dyrektywa okresla jedynie podstawowe elementy
systemu, ktéry maja wdrozy¢ panstwa czlonkowskie. Chcialby jednak zwréci¢ uwage na ponizsze
aspekty dodatkowe.

Tak jak w innych opiniach (%), w tym przypadku réwniez EIOD podkresla potrzebe naniesienia
konkretnego odniesienia do koniecznosci zachowania w tajemnicy tozsamosci oséb zglaszajacych
przypadki naruszenia i informatoréw. EIOD zwraca szczegdlng uwage na wrazliwa sytuacje oséb
zglaszajacych przypadki naruszenia. Osobom udzielajgcym takich informacji nalezy zagwarantowad
poufnos$¢ przy przetwarzaniu danych dotyczacych ich tozsamosci, zwlaszcza wobec osoby, ktorej
dotyczy zgloszenie o domniemanym wykroczeniu (¥). Poufno$¢ informacji dotyczacych tozsamosci
tych oséb nalezy zapewni¢ na wszystkich etapach procedury pod warunkiem, Ze nie narusza to
krajowych przepiséw regulujacych postgpowania sadowe. Konieczno$¢ ujawnienia tozsamosci moze
zachodzi¢ zwlaszcza w kontekscie dalszego dochodzenia lub postgpowania sagdowego majacego miejsce
wskutek $ledztwa (réwniez w przypadku stwierdzenia, Ze osoba zglaszajaca przypadek naruszenia
zlozyla falszywe oswiadczenia na swéj temat w zlym zamiarze) (*). W zwiazku z powyzszym EIOD

Obawy te dotyczg réwniez ogdlniejszego prawa do bycia zapomnianym, ktérego uwzglednienie w nowych ramach
prawnych dotyczacych ochrony danych osobowych jest obecnie przedmiotem dyskusji.

Srodki ochrony i bezpieczefistwa moga obejmowal na przyklad wykluczenie mozliwosci indeksacji danych za
pomoca przegladarek zewnetrznych.

Grupa Robocza Art. 29 opublikowala w 2006 r. opini¢ na temat takich systemow, poswiccong aspektom tego
zjawiska dotyczacym ochrony danych: Opinia 1/2006 w sprawie stosowania europejskich zasad ochrony w wewnetrz-
nych systemach ujawniania nieprawidtowosci w dziedzinie ksiggowosci, wewngtrznej kontroli ksiggowej, sprawach
zwigzanych z badaniem ksigg rachunkowych oraz w zwalczaniu przestepczosci bankowej i finansowej (Opinia Grupy
Roboczej w sprawie ujawniania nieprawidlowosci). Z opinia mozna si¢ zapozna¢ na stronie internetowej Grupy
Roboczej Art. 29 pod adresem: http://ec.europa.eufjustice/policies/privacy/workinggroup/index_en.htm

Zob. na przyklad opinia EIOD w sprawie wniosku dotyczacego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
w sprawie regul finansowych majacych zastosowanie do budzetu rocznego Unii z dnia 15 kwietnia 2011 r. (Dz.U.
C 215 z 21.7.2011, s. 13) oraz opini¢ w sprawie dochodzen prowadzonych przez OLAF z dnia 1 czerwca 2011 r.
(Dz.U. C 279 z 23.9.2011, s. 11).

EIOD podkreslit juz znaczenie zachowania w tajemnicy tozsamosci osoby zglaszajacej przypadek naruszenia w piSmie
skierowanym do Europejskiego Rzecznika Praw Obywatelskich z dnia 30 lipca 2010 r. w sprawie 2010-0458,
zamieszczonym na stronie internetowej EIOD (http://www.edps.europa.eu). Zob. tez opinie wydane wskutek kontroli
wstepnej z dnia 23 czerwca 2006 r. na temat wewnetrznych dochodzeri OLAF (sprawa 2005-0418) oraz z dnia
4 pazdziernika 2007 r. na temat zewngtrznych dochodzen OLAF (sprawy 2007-47, 2007-48, 2007-49, 2007-50,
2007-72).

Zob. opinia w sprawie wniosku dotyczacego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie regul
finansowych majacych zastosowanie do budzetu rocznego Unii z dnia 15 kwietnia 2011 r., dostgpna na stronie:
http://www.edps.europa.eu
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zaleca, aby w art. 70 lit. b) dodaé, co nastepuje: ,tozsamo$¢ osob zglaszajacych przypadki naruszen
nalezy zachowaé w tajemnicy na wszystkich etapach procedury, chyba ze przepisy krajowe wymagaja
jej ujawnienia w zwigzku z dalszym dochodzeniem lub postgpowaniem sagdowym”.

EIOD podkresla tez znaczenie ustanowienia odpowiednich przepiséw majacych na celu ochrong praw
dostepu oskarzonych, czyli praw SciSle powiazanych z prawem do obrony (*%). Procedury odbierania
zgloszen w sprawie naruszefl oraz dzialania nastepcze, o ktorych mowa w art. 70 ust. 2 lit. a) powinny
zapewniaé nalezyte przestrzeganie prawa oskarzonego do obrony, obejmujgcego prawo do otrzymy-
wania informacji, prawo dostepu do akt dochodzenia oraz domniemanie niewinnosci, jak réwniez
powinny ograniczaé si¢ tylko do tego, co konieczne (*%). W tym przypadku EIOD proponuje, aby
we wnioskowanej dyrektywie doda¢ przepis zawarty w art. 29 lit. d) wniosku dotyczacego rozporza-
dzenia Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie wykorzystywania informacji poufnych i manipulacji
na rynku (naduzy¢ na rynku), zobowigzujacy paristwa czlonkowskie do wprowadzenia ,wlasciwych
procedur zapewniajagcych prawo osoby, ktérej zarzuca si¢ popelnienie naruszenia, do obrony oraz
zlozenia o$wiadczenia przed przyjeciem decyzji dotyczacej takiej osoby, a takze do skutecznego wyko-
rzystania Srodkéw prawnych wobec decyzji lub Srodka jej dotyczacego”.

[ wreszcie, w kwestii ust. 2 lit. ¢), EIOD z zadowoleniem przyjmuje fakt, ze przepis ten zobowigzuje
panstwa czlonkowskie do ochrony danych osobowych zaréwno osoby dokonujacej zgloszenia naru-
szef), jak i osoby, ktérej zarzuca si¢ popelnienie naruszenia, zgodnie z zasadami okreslonymi w dyrek-
tywie 95/46/WE. Proponuje jednak usungl zapis ,z zasadami okreslonymi w” i zamiesci¢ bardziej
wszechstronne oraz wigzace odniesienie do dyrektywy. W kwestii koniecznosci przestrzegania prawo-
dawstwa w obszarze ochrony danych przy praktycznym wdrazaniu systeméw, EIOD chcialby przede
wszystkim zwrdci¢ uwage na zalecenia sformulowane w opinii Grupy Roboczej Art. 29 w sprawie
ujawniania nieprawidlowosci z 2006 r. Wdrazajac krajowe systemy, zainteresowane podmioty powinny
pamigta¢ miedzy innymi o koniecznosci przestrzegania zasady proporcjonalnosci, ograniczajgc
w mozliwie najwickszym stopniu kategorie os6b uprawnionych do zglaszania przypadkéw naruszen,
kategorie osob, ktore moga by¢ oskarzone oraz liczbg naruszen, za ktére te osoby mozna oskarzy¢;
konieczno$¢ propagowania zgloszen przez osoby o ujawnionej tozsamosci oraz z zachowaniem pouf-
nosci wzgledem zgloszen anonimowych; konieczno$¢ ujawniania tozsamosci oséb zglaszajacych przy-
padki naruszenia w przypadku zlozenia przez te osoby o$wiadczen w zlym zamiarze; oraz koniecznosé
Scistego przestrzegania okreséw zatrzymywania danych.

3. WNIOSKI
Zalecenia EIOD:

— nanie$¢ we wnioskach przepis w brzmieniu: ,W odniesieniu do przetwarzania danych osobowych
przez pafstwa cztonkowskie w zakresie podlegajacym niniejszemu rozporzadzeniu wlasciwe organy
stosuja przepisy krajowe wdrazajace dyrektywe 95/46/WE. W odniesieniu do przetwarzania danych
osobowych przez Europejski Urzad Nadzoru Bankowego w zakresie podlegajgcym niniejszemu
rozporzadzeniu Europejski Nadzér Bankowy stosuje przepisy rozporzadzenia (WE) nr 45/2001”,

— zmieni¢ brzmienie art. 54 ust. 1 akapit drugi, zezwalajac na ujawnianie informacji poufnych
wylacznie w postaci skroconej lub zbiorczej, ,ktéra uniemozliwia zidentyfikowanie poszczegélnych
instytugji kredytowych i oséb fizycznych” (podkreslenie dodano),

— doprecyzowac art. 48 i 56, stanowiac, Ze porozumienia z pafistwami trzecimi lub organami pafstw
trzecich dopuszczajace przekazywanie danych osobowych musza spetniaé warunki majace zastoso-
wanie do przekazywania danych osobowych pafistwom trzecim, ustanowione w rozdziale IV
dyrektywy 95/46/WE oraz w rozporzadzeniu (WE) nr 45/2001, wprowadzajac réwniez we wnio-
skowanej dyrektywie przepis zblizony do przepisu zawartego w art. 23 wniosku dotyczacego
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie wykorzystywania informacji poufnych
i manipulacji na rynku (naduzy¢ na rynku) ('),

Zob. Wytyczne EIOD dotyczace przetwarzania danych osobowych w dochodzeniach administracyjnych i postgpowa-

niach dyscyplinarnych prowadzonych przez europejskie instytucje i organy, w ktérych uwydatniono Scisly zwigzek
miedzy prawem dostepu podmiotow danych a prawem do obrony przystugujacym oskarzonym (zob. s. 8 i 9) http://
www.edps.europa.eu/[EDPSWEB/webdav/site/mySite/shared/Documents/Supervision/Guidelines/10-04-23_Guidelines_
inquiries_EN.pdf

(*%) Zob. opinia Grupy Roboczej Art. 29 w sprawie ujawniania nieprawidlowosci, s. 13-14.
(*') Poréwnaj: przypis 12.


http://www.edps.europa.eu/EDPSWEB/webdav/site/mySite/shared/Documents/Supervision/Guidelines/10-04-23_Guidelines_inquiries_EN.pdf
http://www.edps.europa.eu/EDPSWEB/webdav/site/mySite/shared/Documents/Supervision/Guidelines/10-04-23_Guidelines_inquiries_EN.pdf
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— w zwiazku z watpliwosciami wyrazonymi w niniejszej opinii, oceni¢ konieczno$¢ i proporcjonalnosé
wnioskowanego systemu obowiazkowego publikowania informacji o sankcjach. Uwzgledniajac
wynik tego sprawdzenia pod katem koniecznosci i proporcjonalnodci, w kazdym wypadku nalezy
przewidzie¢ odpowiednie gwarancje w celu przestrzegania zasady domniemania niewinnosci, prawa
zainteresowanych osob do wniesienia sprzeciwu, zapewnienia bezpieczenstwa/rzetelnosci danych
oraz ich usunigcia po uplywie odpowiedniego czasu,

— w odniesieniu do art. 70 nalezy: 1) w art. 70 lit. b) doda¢ przepis w brzmieniu: ,tozsamos¢ tych
0s6b nalezy zachowal w tajemnicy na wszystkich etapach procedury, chyba ze przepisy krajowe
wymagaja jej ujawnienia w zwiazku z dalszym dochodzeniem lub postgpowaniem sagdowym”; 2)
dodad lit. d) zawierajaca przepis zobowigzujacy panstwa czltonkowskie do wprowadzenia ,odpo-
wiednich procedur majacych na celu zapewnienie oskarzonemu prawa do obrony oraz do bycia
wystuchanym przed podjeciem decyzji w jego sprawie, jak réwniez zapewnienie oskarzonemu
prawa do wyszukania skutecznej metody zaskarzenia do sadu decyzji lub $rodka dotyczacych
jego osoby”; 3) usuna¢ z lit. ¢) danego przepisu stowa ,z zasadami okre$lonymi”.

Sporzadzono w Brukseli dnia 10 lutego 2012 r.
Giovanni BUTTARELLI

Zastgpca Europejskiego Inspektora Ochrony
Danych
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(Komunikaty)

KOMUNIKATY INSTYTUCJI, ORGANOW 1 JEDNOSTEK ORGANIZACYJNYCH
UNII EUROPE]SKIE]

KOMISJA EUROPEJSKA

Komunikat zgodnie z artykulem 12 paragraf 5 lit. a) rozporzadzenia Rady (EWG) nr 2913/92
w sprawie informacji dostarczanej przez wladze celne pafistw czlonkowskich, dotyczacej
klasyfikacji towar6w w nomenklaturze celnej

(2012/C 175/02)

Wigzaca informacja taryfowa przestaje by¢ wazna od niniejszego dnia, jesli staje si¢ ona niezgodna z inter-
pretacjg nomenklatury celnej, jako wynik nast¢pujacych migdzynarodowych $rodkéw taryfowych:

Zmiany do Kompendium Opinii Klasyfikacyjnych, zatwierdzonych przez Rade Wspélpracy Celnej (dok.
RWC NC1705 — sprawozdanie z 48 Sesji Komitetu HS):
ZMIANY DO OPINII KLASYFIKACYJNYCH ZREDAGOWANYCH PRZEZ KOMITET HS éWIATOWE]
ORGANIZAC]I CELNEJ
(48 SESJA HSC WE WRZESNIU 2011 1)

DOK. NC1705

Opinie klasyfikacyjne zatwierdzone przez Komitet HS

2106.90/28 03
3824.90/18-19 0|4
8537.10/1 0/5

Informacje dotyczace tresci tych $rodkéw mozna otrzymaé od Dyrekcji Generalnej Podatki i Unia Celna
Komisji Europejskiej (rue de la Loi/Wetstraat 200, 1049 Bruksela, Belgium) lub moga by¢ pobrane ze strony
internetowej tej Dyrekcji Generalnej:

http://ec.europa.eu/comm/taxation_customs/customs/customs_dutiesftariff_aspects/harmonised_system/
index_en.htm


http://ec.europa.eu/comm/taxation_customs/customs/customs_duties/tariff_aspects/harmonised_system/index_en.htm
http://ec.europa.eu/comm/taxation_customs/customs/customs_duties/tariff_aspects/harmonised_system/index_en.htm
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Brak sprzeciwu wobec zgloszonej koncentracji
(Sprawa COMP/M.6555 — Posco/MC/MCHC[JV)
(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

(2012/C 175/03)

W dniu 11 czerwca 2012 r. Komisja podjela decyzje o niewyrazaniu sprzeciwu wobec powyzszej zglo-
szonej koncentracji i uznaniu jej za zgodna ze wspélnym rynkiem. Decyzja ta zostala oparta na art. 6 ust. 1
lit. b) rozporzadzenia Rady (WE) nr 139/2004. Pelny tekst decyzji dostgpny jest wylacznie w jezyku
angielskim i zostanie podany do wiadomosci publicznej po uprzednim usunigciu ewentualnych informacji
stanowigcych tajemnice handlows. Tekst zostanie udostepniony:

— w dziale dotyczacym polaczen przedsigbiorstw na stronie internetowej Komisji poswigconej konkurencji:
(http:/[ec.europa.eu/competition/mergers/cases|). Powyzsza strona zostala wyposazona w rdézne funkcje
pomagajace odnalez¢é konkretna decyzje w sprawie polaczenia, w tym indeksy wyszukiwania wedlug
nazwy przedsi¢biorstwa, numeru sprawy, daty i sektora,

— w formie elektronicznej na stronie internetowej EUR-Lex jako numerem dokumentu 32012M6555
Strona EUR-Lex zapewnia internetowy dostep do europejskiego prawa. (http:/[eur-lex.europa.cufen/
index.htm).

Brak sprzeciwu wobec zgloszonej koncentracji
(Sprawa COMP/M.6604 — CPPIB/Atlantia/Grupo Costanera)
(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

(2012/C 175/04)

W dniu 11 czerwca 2012 r. Komisja podjela decyzje o niewyrazaniu sprzeciwu wobec powyzszej zglo-
szonej koncentracji i uznaniu jej za zgodng ze wspdlnym rynkiem. Decyzja ta zostala oparta na art. 6 ust. 1
lit. b) rozporzadzenia Rady (WE) nr 139/2004. Pelny tekst decyzji dostepny jest wylacznie w jezyku
angielskim i zostanie podany do wiadomosci publicznej po uprzednim usunigciu ewentualnych informacji
stanowigcych tajemnicg handlowa. Tekst zostanie udostgpniony:

— w dziale dotyczacym polaczen przedsigbiorstw na stronie internetowej Komisji poswigconej konkurencji:
(http:/[ec.europa.eu/competition/mergers/cases|). Powyzsza strona zostala wyposazona w rézne funkcje
pomagajace odnalezé konkretna decyzje w sprawie polaczenia, w tym indeksy wyszukiwania wedlug
nazwy przedsigbiorstwa, numeru sprawy, daty i sektora,

— w formie elektronicznej na stronie internetowej EUR-Lex jako numerem dokumentu 32012M6604
Strona EUR-Lex zapewnia internetowy dostep do europejskiego prawa. (http:/[eur-lex.europa.cufen/
index.htm).



http://ec.europa.eu/competition/mergers/cases/
http://eur-lex.europa.eu/en/index.htm
http://eur-lex.europa.eu/en/index.htm
http://ec.europa.eu/competition/mergers/cases/
http://eur-lex.europa.eu/en/index.htm
http://eur-lex.europa.eu/en/index.htm
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(Akty przygotowawcze)

EUROPEJSKI BANK CENTRALNY

OPINIA EUROPEJSKIEGO BANKU CENTRALNEGO
z dnia 25 kwietnia 2012 r.

w sprawie projektu rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie europejskich
funduszy venture capital oraz w sprawie projektu rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego
i Rady w sprawie europejskich funduszy na rzecz przedsigbiorczosci spotecznej

(CON/2012/32)
(2012/C 175/05)

Wprowadzenie i podstawa prawna

W dniu 20 stycznia 2012 r. Europejski Bank Centralny (EBC) otrzymal wniosek Rady Unii Europejskiej
o wydanie opinii w sprawie projektu rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie europej-
skich funduszy venture capital (') (zwanego dalej ,projektem rozporzadzenia w sprawie europejskich funduszy
venture capital’) oraz w sprawie projektu rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie euro-
pejskich funduszy na rzecz przedsigbiorczosci spolecznej (?) (zwanego dalej ,projektem rozporzadzenia
w sprawie europejskich funduszy na rzecz przedsigbiorczosci spolecznej”) (zwanych dalej tacznie ,projek-
tami rozporzadzen”).

Wihasciwos¢ EBC do wydania opinii w sprawie projektow rozporzadzen wynika z art. 127 ust. 4 oraz
art. 282 ust. 5 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, jako Ze projekty rozporzadzen zawieraja
postanowienia majace wplyw na integracje europejskich rynkéw finansowych oraz na przyczynianie si¢
przez Europejski System Bankéw Centralnych (ESBC) do nalezytego wykonywania przez wilasciwe organy
polityk w odniesieniu do nadzoru ostrozno$ciowego nad instytucjami kredytowymi oraz stabilnosci systemu
finansowego zgodnie z art. 127 ust. 5 Traktatu. Rada Prezeséw wydala niniejsza opini¢ zgodnie ze zdaniem
pierwszym art. 17 ust. 5 Regulaminu Europejskiego Banku Centralnego.

Uwagi ogdlne

1. Projekt rozporzadzenia w sprawie europejskich funduszy venture capital ma na celu przezwyciezenie
probleméw z finansowaniem doznawanych przez europejskie male i $rednie przedsigbiorstwa (MSP)
w poczatkowych fazach ich dzialalno$ci. W $wietle tego, Ze znaczna cze¢$¢ finansowania takich
przedsigbiorstw pochodzi z malych funduszy, zarzadzajacych aktywami o przecigtnej wartosci 60 milio-
néw EUR, rozporzagdzenie ma na celu poprawe zdolnosci do pozyskiwania kapitalu na terenie calej UE.
Rozporzadzenie ustanawia szczegdlne europejskie fundusze venture capital o wspdlnych cechach, podlega-
jace jednolitym ramom regulacyjnym. Ma to si¢ przyczyni¢ do pewnosci i przejrzystosci w stosunku do
wszystkich zainteresowanych stron, w tym inwestoréw, organéw regulacyjnych i spélek pozyskujacych
inwestycje. Wprowadzenie jednolitego paszportu, na podstawie ktérego fundusz zarejestrowany
w jednym panstwie czlonkowskim moze prowadzi¢ sprzedaz jednostek i udzialéw w innych pafistwach
cztonkowskich, przyczyni si¢ do ograniczenia obcigzen administracyjnych i barier regulacyjnych.

2. Powyzsze zaloZenia uzupelnia projekt rozporzadzenia w sprawie europejskich funduszy na rzecz przed-
sighiorczosci spolecznej, ktére ma na celu pobudzenie finansowania przedsigbiorstw spolecznych przez
stworzenie nowej kategorii europejskich funduszy na rzecz przedsigbiorczosci spolecznej. Pozwoli to
inwestorom na zidentyfikowanie i poréwnanie funduszy inwestujacych w przedsigbiorstwa spoleczne
oraz rozszerzy mozliwosci pozyskiwania przez te fundusze miedzynarodowych inwestoréw.

() COM(2011) 860 wersja ostateczna.
(%) COM(2011) 862 wersja ostateczna.
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3. Strategia ,Europa 2020” (!) ponownie podkreslita potrzebe podjecia ukierunkowanych dziatan regulacyj-

nych w celu poprawy dostepu MSP do finansowania, w szczegdlnosci w zakresie barier ograniczajacych
doplyw finansowania Srodkami typu venture capital za posrednictwem specjalnych funduszy inwestycyj-
nych. Rada Europejska poparla to stanowisko, wzywajac do usuniecia pozostalych przeszkdd regulacyj-
nych dla transgranicznego przeplywu Srodkéw typu venture capital (3). W wyniku powyzszego Komisja
oglosita w kwietniu 2011 r. inicjatywe majaca zapewni¢ funduszom venture capital utworzonym w jakim-
kolwiek panstwie cztonkowskim mozliwo$¢ pozyskiwania kapitalu na terenie calej UE (3).

4. EBC zauwazyt juz niedawne trudnosci wielu MSP z dostepem do finansowania, powazniejsze niz

w przypadku duzych przedsigbiorstw, w szczegdlnoSci w czasie napietej sytuacji na rynku (¥).
EBC wyraza przekonanie, ze dzigki ulatwieniu dostgpu do finansowania dla szybko rozwijajacych sig
MSP oraz uproszczeniu stosowanych wymogéw regulacyjnych, projektowane nowe zasady znaczaco
przyczynig si¢ do rozwoju innowacyjnej i zrownowazonej gospodarki. Dla udanej i odpowiednio szyb-
kiej realizacji strategii ,Europa 2020” kluczowe jest przezwyciezenie rozproszenia zrodel finansowania
dla innowacyjnych MSP oraz MSP zorientowanych na cele spoleczne, jak réwniez wsparcie powstania
zintegrowanego rynku finansowego obejmujacego cala UE, cechujacego si¢ odpowiednig plynnoscia,
ktory zachecilby do transgranicznych inwestycji w tych sektorach i je ulatwil.

5. EBC z zadowoleniem przyjmuje zatem projekty rozporzadzen, ktore wprowadza jednolite wymogi dla

funduszy dzialajacych pod jedna, europejska nazwa, w identycznych ramach materialnoprawnych, przy
jednoczesnym zapewnieniu odpowiedniego nadzoru. EBC zauwaza w zwigzku z tym kilka cech, ktére
przyczynia si¢ do osiagniecia odpowiednich, zrownowazonych ram regulacyjnych: dobrowolny charakter
regulacji (°), transgraniczna procedure notyfikacji pomiedzy wlasciwymi organami (°), zasady dotyczace
zachowania kwalifikowanych zarzadzajacych oraz obowiazkéw informacyjnych (7), jak réwniez przepisy
majace na celu zapewnienie efektywnego nadzoru nad korzystaniem z paszportu (8).

Uwagi szczegélowe

6. EBC popiera zamiar Komisji zapewnienia spéjnosci projektéw rozporzadzefi z istniejacymi zasadami

dotyczacymi zarzadzajacych alternatywnymi funduszami inwestycyjnymi zawartymi w dyrektywie
2011/61/UE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 8 czerwca 2011 r. w sprawie zarzadzajacych
alternatywnymi funduszami inwestycyjnymi i zmiany dyrektyw 2003/41/WE i 2009/65/WE oraz
rozporzadzen (WE) nr 1060/2009 i (UE) nr 1095/2010 (°). W zwiazku z tym EBC z zadowoleniem
przyjmuje odestanie w projektach rozporzadzen do progu przewidzianego w dyrektywie
2011/61/UE (19), ktéry wprowadza kwote 500 milionéw EUR funduszy kapitalowych jako rozgrani-
czenie pomiedzy zasadami przewidzianymi dla europejskich funduszy venture capital oraz europejskich
funduszy na rzecz przedsigbiorczosci spolecznej a ramami ustanowionymi przez dyrektywe 2011/61/UE.

7. EBC zauwaza, ze powyzszy prog ma na celu rozréznienie zarzadzajacych alternatywnymi funduszami

inwestycyjnymi prowadzacymi dzialalno$¢, ktére moga ,wplynaé znacznie na stabilno$¢ finansowa” od
takich, ktére prawdopodobnie nie beda mialy takiego wplywu, czyli projektowane zasady beda mialy
zastosowanie do funduszy nie majacych znaczenia systemowego ('1).

(") Komunikat Komisji ,Europa 2020 — Strategia na rzecz inteligentnego i zréwnowazonego rozwoju sprzyjajacego

wiaczeniu spolecznemu”, COM(2010) 2020 wersja ostateczna.

(3 Konkluzje Rady Europejskiej z dnia 4 lutego 2011 r., punkt 22.
() Komunikat Komisji ,Akt o jednolitym rynku — Dwanascie dZwigni na rzecz pobudzenia wzrostu gospodarczego
i wzmocnienia zaufania — Wspdlnie na rzecz nowego wzrostu gospodarczego”’, COM(2011) 206 wersja ostateczna,
w szczegblnosci punkt 2.1.
Opinia EBC CON/2012/21 z dnia 22 marca 2012 r. w sprawie: (i) projektu dyrektywy w sprawie rynkéw instru-
mentéw finansowych uchylajacej dyrektywe 2004/39/WE Parlamentu Europejskiego i Rady; (i) projektu rozporza-
dzenia w sprawie rynkéw instrumentdw finansowych oraz zmieniajgcego rozporzadzenie (EMIR) w sprawie instru-
mentéw pochodnych bedgcych przedmiotem obrotu poza rynkiem regulowanym, partneréw centralnych i repozyto-
riéw transakgji, (iii) projektu dyrektywy w sprawie sankgji karnych za wykorzystywanie informacji poufnych i mani-
pulacje na rynku oraz (iv) projektu rozporzadzenia w sprawie wykorzystywania informacji poufnych i manipulacji na
rynku (naduzy¢ na rynku), punkt 8. Nieopublikowana w Dzienniku Urzedowym. Tekst opinii w jezyku angielskim
jest dostepny na stronie internetowej EBC pod adresem: http://www.ecb.europa.cu

() Artykut 4 projektu rozporzadzenia w sprawie europejskich funduszy venture capital oraz art. 4 projektu rozporzg-
dzenia w sprawie europejskich funduszy na rzecz przedsigbiorczosci spolecznej.

(%) Artykut 15 i art. 20 ust. 3 projektu rozporzadzenia w sprawie europejskich funduszy venture capital oraz art. 16 i art.
21 ust. 3 projektu rozporzadzenia w sprawie europejskich funduszy na rzecz przedsigbiorczosci spolecznej.

() Artykul 7-12 projektu rozporzadzenia w sprawie europejskich funduszy venture capital oraz art. 7-13 projektu
rozporzadzenia w sprawie europejskich funduszy na rzecz przedsigbiorczosci spoteczne;.

(®) Artykut 13-22 projektu rozporzadzenia w sprawie europejskich funduszy venture capitalfart. 14-23 projektu
rozporzagdzenia w sprawie europejskich funduszy na rzecz przedsigbiorczosci spolecznej.

(°) Dz.U. L 174 z 1.7.2011, s. 1. Dokument roboczy personelu Komisji — Ocena skutkéw regulacji dla projektu
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie europejskich funduszy venture capital (Commission staff
working paper — Impact assessment accompanying the proposal for a regulation of the European Parliament and of the Council
on European Venture Capital Funds), SEC(2011) 1515, s. 37.

—_
<

("% Artykut 3 ust. 2 lit. b) dyrektywy 2011/61/UE.
(') Motyw 17 dyrektywy 2011/61/UE.
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8. Zakres projektow rozporzadzen uwarunkowany jest takze wymogiem, aby wszystkie kwalifikowalne
fundusze venture capital i fundusze przedsigbiorczosci spolecznej nie stosowaly dzwigni finansowej
(lewarowania), majacym na celu wykluczenie przyczyniania si¢ przez kwalifikowalne fundusze do
rozwoju ryzyka systemowego oraz skoncentrowanie si¢ przez nie na wspieraniu kwalifikowalnych spotek
portfelowych (!). Dlatego, chociaz koncepcja dzwigni finansowej ma podstawowe znaczenie dla modelu
biznesowego przyjetego przez wielu zarzadzajacych alternatywnymi funduszami inwestycyjnymi (2),
EBC uwaza za wskazane wprowadzenie do zasad przewidzianych dla europejskich funduszy venture
capital oraz europejskich funduszy na rzecz przedsigbiorczosci spotecznej wyrazonego wprost wylaczenia
jakiegokolwiek mozliwego stosowania dZwigni finansowej (3).

Propozycje zmian w projekcie rozporzadzenia wraz z ich uzasadnieniem zostaly zawarte w zalaczniku.

Sporzadzono we Frankfurcie nad Menem dnia 25 kwietnia 2012 r.

Mario DRAGHI
Prezes EBC

(") Motyw 13 projektu rozporzadzenia w sprawie europejskich funduszy venture capital i motyw 13 projektu rozporzg-
dzenia w sprawie europejskich funduszy na rzecz przedsigbiorczosci spolecznej.

(3) Punkt 11 opinii EBC CON/2009/81 z dnia 16 pazdziernika 2009 r. w sprawie projektu dyrektywy Parlamentu
Europejskiego i Rady w sprawie zarzadzajacych alternatywnymi funduszami inwestycyjnymi i zmieniajacej dyrektywy
2004/39/WE i 2009/.../WE (Dz.U. C 272 z 13.11.2009, s. 1).

() Art. 5 ust. 2 projektu rozporzadzenia w sprawic europejskich funduszy venture capital i art. 5 ust. 2 projektu
rozporzadzenia w sprawie europejskich funduszy na rzecz przedsigbiorczosci spotecznej.
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ZALACZNIK

Propozycje zmian w projekcie rozporzadzenia (')

Tekst proponowany przez Komisje Zmiany proponowane przez EBC (1)

Zmiana nr 1

Artykut 5 ust. 2 projektu rozporzadzenia w sprawie europejskich funduszy venture capital

,2.  Zarzadzajacy funduszem venture capital nie zaciaga | ,2.  Zarzadzajacy funduszem venture capital nie zacigga

pozyczek, nie emituje papieréw duznych, nie zapewnia
gwarangji na poziomie kwalifikowalnego funduszu venture
capital, ani nie stosuje na poziomie kwalifikowalnego
funduszu venture capital Zadnych metod powodujacych
wzrost warto$ci ekspozycji w funduszu poprzez zaciaganie
pozyczek $rodkéw pienigznych lub papieréw wartoscio-
wych, inwestycje w instrumenty pochodne ani w zaden
inny sposdb.”

pozyczek, nie emituje papieréw dluznych, nie zapewnia
gwarancji na poziomie kwalifikowalnego funduszu venture
capital, ani nie stosuje na poziomie kwalifikowalnego
funduszu venture capital zadnych metod powodujacych
wzrost wartoSci ekspozycji w funduszu poprzez zaciaganie
pozyczek $rodkéw pienigznych lub papieréw wartoscio-
wych, inwestyeje—w zawieranie kontraktéw na instru-
menty pochodne ani w zaden inny sposéb.”

Uzasadnienie

Inwestycje w instrumenty pochodne mogg takze stuzy¢ zabezpieczeniu, w ktérym to przypadku ograniczajg one raczej niz zwigkszajg
ekspozycje na ryzyko. Z tego powodu, chociaz EBC zauwaza, ze proponowane brzmienie przepisu opiera si¢ na odpowiedniej definicji
art. 4 ust. 1 lit. v) dyrektywy 2011/61/UE, EBC sugeruje zastgpienie terminu ,inwestyce w instrumenty pochodne” terminem
,zawieranie kontraktow na instrumenty pochodne”, odpowiednio do brzmienia przepiséw innych obowigzujgcych lub projektowanych
aktach prawnych UE, np. rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 236/2012 z dnia 14 marca 2012 r. w sprawie
krétkiej sprzedazy i wybranych aspektow dotyczgcych swapéw tyzyka kredytowego (2), dyrektywy 2004/39/WE Parlamentu Europej-
skiego i Rady z dnia 21 kwietnia 2004 r. w sprawie rynkéw instrumentéw finansowych zmieniajgcej dyrektywe Rady 85/611/EWG
i 93/6/EWG i dyrektywg 2000/12/WE Parlamentu Europejskiego i Rady oraz uchylajgcej dyrektywe Rady 93/22/EWG (%) oraz
projektéw rozporzgdzeri Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie instrumentéw pochodnych bedgcych przedmiotem obrotu poza
rynkiem regulowanym, partnerow centralnych i repozytoriéw transakcji (*) i w sprawie wymogéw ostroznosciowych dla instytugji
kredytowych i firm inwestycyjnych (°).

Zmiana nr 2

Artykul 6 projektu rozporzadzenia w sprawie europejskich funduszy venture capital

»Zarzadzajacy funduszami venture capital wprowadzajg do
obrotu jednostki i udzialy kwalifikowalnych funduszy
venture capital wylacznie wiréd inwestoréw, ktorych uznaje
si¢ za klientéw branzowych zgodnie z sekcja 1 zalacznika 11
do dyrektywy 2004/39/WE, lub ktérych na zyczenie
mozna traktowaé jako Klientéw branzowych zgodnie
z sekcjg 11 zalgcznika 1I do dyrektywy 2004/39/WE, lub
wéréd pozostatych inwestordw, jezeli:”

»Zarzadzajacy funduszami venture capital wprowadzaja do
obrotu jednostki i udzialy kwalifikowalnych funduszy
venture capital wylacznie wréd inwestoréw, ktérych uznaje
si¢ za klientow branzowych zgodnie z sekcja I zatacznika II
do dyrektywy 2004/39/WE, chyba ze na ich wniosek
traktuje si¢ ich jako klientéw niebranzowych, lub
ktérych na Zyczenie mozna traktowad jako klientéw bran-
zowych zgodnie z sekcja Il zalacznika 11 do dyrektywy
2004/39/WE, lub wsrdéd pozostalych inwestoréw, jezeli
spelnione s3 wszystkie ponizsze warunki:”

Uzasadnienie

Artykut 6 projektu rozporzgdzenia w sprawie europejskich funduszy venture capital wymienia klientéw branzowych zgodnie z
sekcjg I zalgeznika 11 do dyrektywy 2004/39/WE”. Nie jest jasne, jakie zasady bylyby stosowane do klientow, ktdrzy na swdj
whiosek traktowani sg na podstawie tego przepisu jako Klienci niebranzowi. Dla uniknigcia wagtpliwosci proponowana zmiana
dostosowataby termin klienci branzowi” w projekcie rozporzgdzenia do definicji w zatgczniku II do dyrektywy 2004/39/WE.

Rozporzgdzenie pozwala ponadto na oferowanie europejskich funduszy venture capital innym inwestorom, ktdrzy muszg ,posiada[¢]
wiedzg, doswiadczenie i mozliwosci umozliwiajgce podjecie ryzyka zwigzanego z tymi funduszami” (°). Uwazajgc, ze kryteria te
zapewniajg niezbedng ochrong inwestora, EBC sugeruje uznanie ich wszystkich za obligatoryjne.

(") Propozycje zmian przepisow projektu rozporzadzenia w sprawie europejskich funduszy venture capital dotycza, z koniecznymi
poprawkami, odpowiadajacych im przepiséw projektu rozporzadzenia w sprawie europejskich funduszy na rzecz przedsigbiorczosci
spoleczne;.
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Tekst proponowany przez Komisje

Zmiany proponowane przez EBC (!)

Zmiana nr 3

Artykut 10a projektu rozporzadzenia w sprawie europejskich funduszy venture capital (nowy)

Brak tekstu

LArtykul 10a
Depozytariusz

1. Zarzadzajacy funduszem venture capital zapew-
nia, aby dla kazdego europejskiego funduszu venture
capital, ktérym zarzadza, zostal wyznaczony jeden
depozytariusz zgodnie z niniejszym artykulem.

2. Depozytariusz jest instytucja okreslong w art. 21
dyrektywy 2011/61/UE.

3. W celu zapewnienia spéjnego stosowania ust. 1
EUNGiPW opracowuje projekt regulacyjnych stan-
dardéw technicznych okreslajagcych warunki sprawo-
wania funkcji depozytariusza europejskiego funduszu
venture capital. EUNGiPW przedlozy projekt regulacyj-
nych standardéw technicznych Komisji w terminie
szeSciu miesiegcy od wejScia niniejszego rozporza-
dzenia w zycie. Komisja jest uprawniona do przyj-
mowania regulacyjnych standardéw technicznych,
o ktérych mowa w akapicie pierwszym, zgodnie
z art. 10-14 rozporzgdzenia (UE) nr 1095/2010.”

Uzasadnienie

W celu wzmocnienia ochrony inwestorow EBC zaleca wprowadzenie przepisu przewidujgcego wyznaczenie depozytariusza, zgodnie
z ramami przyjetymi w dyrektywie 2009/65/WE w sprawie koordynacji przepisow ustawowych, wykonawczych i administracyjnych
odnoszgcych sig do przedsigbiorstw zbiorowego inwestowania w zbywalne papiery wartosciowe (UCITS) () oraz w dyrektywie
2011/61/UE (3). Proponowany tu uproszczony schemat ma jednak na celu zapewnienie, aby wynikajgce z tego obowigzki byly
wspdtmierne do natury i wielkosci funduszy.

Zmiana nr 4

Artykul 21 ust. 1 projektu rozporzadzenia w sprawie europejskich funduszy venture capital

,1. W razie potrzeby wlaiciwe organy i EUNGiPW | ,1. W razie potrzeby wlasciwe organy i EUNGIPW

podejmuja wspélprace na potrzeby wykonywania swoich
odno$nych obowigzkéw na mocy niniejszego rozporzadze-
nia.”

podejmuja wspélprace na potrzeby wykonywania swoich
odnos$nych obowiazkéw na mocy niniejszego rozporza-
dzenia miedzy soba, jak réwniez, w razie potrzeby,
z Europejska Rada ds. Ryzyka Systemowego.”

Uzasadnienie

Dla zapewnienia spéjnosci z art. 50 dyrektywy 2011/61/UE EBC zaleca, aby wspdlpraca pomigdzy EUNGIPW a wlasciwymi

organami obejmowata takze w razie potrzeby ERRS.

Zmiana nr 5

Artykut 22 ust. 2 projektu rozporzadzenia w sprawie europejskich funduszy venture capital

,2.  Wiadciwym organom panstw czlonkowskich lub
EUNGIPW nie zabrania si¢ wymieniania informacji zgodnie
z niniejszym rozporzadzeniem lub innym prawem Unii
majacym  zastosowanie do zarzadzajgcych funduszami
venture capital oraz kwalifikowalnych funduszy venture capi-
tal.”

»2.  Wiasciwym organom panstw czlonkowskich lub
EUNGIPW nie zabrania si¢ wymieniania informacji zgodnie
z niniejszym rozporzadzeniem lub innym prawem Unii
majgcym  zastosowanie do zarzadzajacych funduszami
venture capital oraz kwalifikowalnych funduszy venture capi-
tal, w przypadkach gdy jest to potrzebne dla wykony-
wania ich obowigzkéw przewidzianych w niniejszym
rozporzadzeniu lub wykonywania ich uprawnien
wynikajagcych z  niniejszego rozporzadzenia lub
z prawa krajowego. Wlasciwe organy przekazujy
informacje bankom centralnym, w tym Europejskiemu
Bankowi Centralnemu, oraz Europejskiej Radzie ds.
Ryzyka Systemowego, w przypadkach gdy informacje
te majg znaczenie dla wykonywania ich zadan.”
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Tekst proponowany przez Komisje Zmiany proponowane przez EBC (1)

Uzasadnienie

Zapewni to odpowiedni doplyw do bankéw centralnych, w tym EBC, jak réwniez ERRS, informacji majacych znaczenie dla
wykonywania ich zadan.

(") Pogrubienie w tekscie wskazuje, w ktérym miejscu EBC proponuje wprowadzenie nowego tekstu. Przekreslenie w tekscie oznacza, ze
EBC proponuje wykreslenie fragmentu tekstu.

ust. 1 i 2 oraz art. 335 ust. 4.
() Motyw 14 projektu rozporzadzenia w sprawie europejskich funduszy venture capital.
() Dz.U. L 302 z 17.11.2009, s. 32. Artykuly 22-26 i 32-36.
(&) Artykut 21.
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IV

(Informacje)

INFORMACJE INSTYTUC]I, ORGANOW I JEDNOSTEK ORGANIZACYJNYCH
UNII EUROPEJSKIE]

KOMISJA EUROPEJSKA

Kursy walutowe euro (})
18 czerwca 2012 r.

(2012/C 175/06)

1 euro =
Waluta Kurs wymiany Waluta Kurs wymiany

usD Dolar amerykanski 1,2618 AUD  Dolar australijski 1,2519
JPY Jen 99,75 CAD Dolar kanadyjski 1,2944
DKK  Korona dufiska 7,4324 | HKD  Dolar Hongkongu 9,7914
GBP Funt szterling 0.80600 NZD Dolar nowozelandzki 1,5947
SEK Korona szwedzka 8,8412 SGD Dolar singapurski 1,6045
CHF Frank szwajcarski 1,2010 KRW  Won 1 462,30

ZAR R 10,524
ISK Korona islandzka and 0.5249

CNY Yuan renminbi 8,0232
NOK Korona norweska 7,5260

HRK Kuna chorwacka 7,5433
BGN Lew 1,9558

IDR Rupia indonezyjska 11 874,30
CZK K k 25,493

orona czeska >4 MYR  Ringgit malezyjski 3,9829

HUF Forint wegierski 292,60 PHP  Peso filipifiskie 53,412
LTL Lit litewski 34528 | RUB  Rubel rosyjski 40,8300
LVL Lat lotewski 06967 | THB  Bat tajlandzki 39,709
PLN Zloty polski 4,2807 BRL Real 2,5868
RON Lej rumunski 4,4670 MXN  Peso meksykarniskie 17,5660
TRY Lir turecki 2,2883 INR Rupia indyjska 70,6540

() Zrddto: referencyjny kurs wymiany walut opublikowany przez ECB.
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INFORMACJE PANSTW CZELONKOWSKICH

Ogloszenie Komisji na mocy art. 17 ust. 5 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE)
nr 1008/2008 w sprawie wspdlnych zasad wykonywania przewozéw lotniczych na terenie
Wspélnoty

Nowe zaproszenie do skladania ofert w zakresie wykonywania regularnych przewozéw lotniczych
zgodnie z obowigzkiem uzytecznosci publicznej

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)
(2012/C 175/07)

Pafistwo cztonkowskie

Hiszpania

Trasa

El Hierro-Gran Canaria, La Gomera-Gran Canaria,
La Gomera—Tenerife Norte i Tenerife Sur—Gran Canaria

Okres obowigzywania umowy

2 lata od daty rozpoczecia $wiadczenia ushugi

Termin skladania ofert

2 miesigce od daty publikacji niniejszego ogloszenia

Adres, pod ktérym udostepnia si¢ tekst zaproszenia do
skladania ofert oraz wszelkie niezbedne informacje i doku-
mentacje dotyczace przetargu i obowigzku uzytecznoci
publicznej

Direccién General de Aviacién Civil
Subdireccion General de Transporte Aéreo

Tel. +34 915977505
Faks +34 915978643
E-mail: mmederos@fomento.es
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A%

(Ogloszenia)

POSTEPOWANIA ZWIAZANE Z REALIZACJA WSPOLNE] POLITYKI
HANDLOWE]

KOMISJA EUROPEJSKA

Zawiadomienie dotyczace $rodkéw antydumpingowych nalozonych na przywéz niektorych
przetworzonych lub zakonserwowanych owocéw cytrusowych (fj. mandarynek itd.)
pochodzacych z Chinskiej Republiki Ludowej oraz czeSciowego wznowienia dochodzenia
antydumpingowego dotyczgcego przywozu niektérych przetworzonych lub zakonserwowanych
owocow cytrusowych (tj. mandarynek itd.) pochodzacych z Chinskiej Republiki Ludowej

(2012/C 175/08)

Wyrokiem z dnia 22 marca 2012 r. w sprawie C-338/10
Trybunal Sprawiedliwo$ci uznat rozporzadzenie Rady (WE) nr
1355/2008 z dnia 18 grudnia 2008 r. nakladajace ostateczne
clo antydumpingowe i stanowiace o ostatecznym pobraniu cla
tymczasowego nalozonego na przywoéz niektorych przetworzo-
nych lub zakonserwowanych owocéw cytrusowych (tj. manda-
rynek itd) pochodzacych z Chinskiej Republiki Ludowej (1)
(;rozporzadzenie w sprawie ostatecznego cla antydumpingo-
wego” lub ,zaskarzone rozporzadzenie”) za niewazne.

W zwiagzku z wyrokiem z dnia 22 marca 2012 r. przywéz do
Unii Europejskiej niektérych przetworzonych lub zakonserwo-
wanych owocéw cytrusowych (tj. mandarynek itd.) nie podlega
juz $rodkom antydumpingowym nalozonym rozporzadzeniem
(WE) nr 1355/2008.

1. Informacje dla organéw celnych

W rezultacie ostateczne cla antydumpingowe zaptacone zgodnie
z rozporzadzeniem (WE) nr 1355/2008 za przywdz do Unii
Europejskiej niektorych przetworzonych lub zakonserwowanych
owocow cytrusowych (tj. mandarynek itd.) obecnie objetych
kodami CN 2008 30 55, 2008 30 75 i ex 2008 30 90 (kody
TARIC 2008 30 90 61, 2008 3090 63, 2008 30 90 65,
2008 30 90 67, 2008 30 90 69), pochodzacych z Chinskiej
Republiki Ludowej, oraz tymczasowe cla ostatecznie pobrane
zgodnie z art. 3 rozporzadzenia (WE) nr 1355/2008 powinny
zostaC zwrocone lub umorzone. Wnioski o zwrot lub
umorzenie nalezy sklada¢ do krajowych organéw celnych
zgodnie z obowiazujacymi przepisami prawa celnego.

Ponadto przywéz do Unii Europejskiej niektérych przetworzo-
nych lub zakonserwowanych owocéw cytrusowych (tj. manda-
rynek itd) pochodzacych z Chinskiej Republiki Ludowej nie
podlega juz $rodkom antydumpingowym nalozonym rozporzg-
dzeniem (WE) nr 1355/2008.

() Dz.U. L 350 z 30.12.2008, s. 35.

2. Cze¢Sciowe wznowienie dochodzenia antydumpingo-
wego

Trybunal Sprawiedliwo$ci wyrokiem z dnia 22 marca 2012 r.
uznal rozporzadzenie (WE) nr 1355/2008 za niewazne.
Trybunal Sprawiedliwosci stwierdzil, ze Komisja Europejska
(-Komisja”) nie wykazala nalezytej starannosci przy okreslaniu
warto§ci normalnej na podstawie ceny lub wartosci konstruo-
wanej w panstwie trzecim o gospodarce rynkowej zgodnie z art.
2 ust. 7 lit. a) rozporzadzenia Rady (WE) nr 1225/2009 z dnia
30 listopada 2009 r. w sprawie ochrony przed przywozem
produktéw po cenach dumpingowych z krajéw niebedacych
cztonkami Wspélnoty Europejskiej (3) (,rozporzadzenie podsta-
wowe”).

Zgodnie z orzecznictwem unijnym (}) w przypadkach, gdy
postepowanie sklada si¢ z kilku etapéw, uniewaznienie jednego
z tych etapéw nie uniewaznia calosci postgpowania. Postgpo-
wanie antydumpingowe stanowi przyklad takiego postgpowania
wieloetapowego. W rezultacie uniewaznienie czgsci rozporza-
dzenia w sprawie ostatecznych cel antydumpingowych nie
pociagga za sobg uniewaznienia calej procedury przeprowa-
dzonej przed przyjeciem przedmiotowego rozporzadzenia.
Z drugiej strony zgodnie z art. 266 Traktatu o funkcjonowaniu
Unii Europejskiej instytucje Unii Europejskiej zobowiazane sg do
wykonania wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci z dnia 22 marca
2012 r. W zwiazku z powyzszym instytucje Unii, stosujac sie
w ten sposoéb do przedmiotowego wyroku, maja mozliwo$¢
skorygowania tych aspektéw zaskarzonego rozporzadzenia,
ktére doprowadzily do jego uniewaznienia, pozostawiajac
niezmieniong tre§¢ niezaskarzonych przepiséw, ktére nie
zostaly objete wyrokiem (*). Nalezy zaznaczy¢, ze nadal obowia-
zujg wszelkie pozostale ustalenia poczynione w zaskarzonym

() Dz.U. L 343 z 22.12.2009, s. 51.

() Sprawa T-2/95, Industrie des poudres sphériques (IPS) przeciwko Radzie,
Rec. 1998, s. 1I-3939.

(*) Sprawa C-458/98 P, Industrie des poudres sphériques (IPS) przeciwko
Radzie, Rec. 2000, 1-08147.
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rozporzadzeniu, ktére nie zostaly zaskarzone w terminie prze-
widzianym na odwolanie, i w zwigzku z tym nie byly rozpa-
trywane przez wlaSciwe sagdy i nie doprowadzily do uniewaz-
nienia zaskarzonego rozporzadzenia. Przez analogi¢ taki sam
wniosek mozna wyciggnagé w przypadku, gdy rozporzadzenie
zostaje uznane za niewazne.

Komisja postanowita zatem wznowi¢ dochodzenie antydumpin-
gowe dotyczace przywozu niektérych przetworzonych lub
zakonserwowanych owocoéw cytrusowych (tj. mandarynek itd.)
pochodzacych z Chinskiej Republiki Ludowej, wszczgte na
podstawie rozporzadzenia podstawowego. Wznowienie to ma
ograniczony zakres obejmujacy wykonanie ustalen Trybunalu
Sprawiedliwo$ci wspomnianych powyzej.

3. Procedura

Po konsultacji z Komitetem Doradczym i ustaleniu, ze
czgSciowe wznowienie dochodzenia antydumpingowego jest
uzasadnione, niniejszym Komisja czesciowo wznawia docho-
dzenie antydumpingowe dotyczace przywozu niektorych prze-
tworzonych lub zakonserwowanych owocéw cytrusowych
(tj. mandarynek itd.) pochodzacych z Chinskiej Republiki Ludo-
wej, wszczete zgodnie z art. 5 rozporzadzenia podstawowego
w drodze zawiadomienia opublikowanego w  Dzienniku
Urzgdowym Unii Europejskiej (1).

Zakres wznowienia jest ograniczony do wyboru ewentualnego
panstwa analogicznego oraz okreslenia wartosci normalnej
zgodnie z art. 2 ust. 7 lit. a) rozporzadzenia podstawowego,
stuzacej do wyliczenia marginesu dumpingu.

Wszystkie zainteresowane strony niniejszym wzywa si¢ do
przedstawienia swoich opinii, a takze informacji, oraz do
dostarczenia dowoddéw potwierdzajacych zglaszane fakty
w sprawie dostepnosci pafistw trzecich o gospodarce rynkowej,
ktore moglyby zosta¢ wybrane do okreslenia wartosci
normalnej zgodnie z art. 2 ust. 7 lit. a) rozporzadzenia podsta-
wowego, w tym w odniesieniu do Izraela, Suazi, Turcji i Tajlan-
dii. Wymienione informacje i dowody je potwierdzajace
powinny wplyna¢ do Komisji w terminie okreslonym w pkt 4
lit. a) niniejszego zawiadomienia.

Ponadto Komisja moze przestuchaé zainteresowane strony, pod
warunkiem ze wystgpily one z wnioskiem o przestuchanie,
wskazujac szczegblne powody, dla ktorych powinny zostaé
wystuchane. Wniosek taki nalezy ztozy¢ w terminie okreslonym
w pkt 4 lit. b) niniejszego zawiadomienia.

4. Terminy
a) Dla stron zglaszajgcych sig i przedkladajgcych informacje

Wszystkie zainteresowane strony, jezeli ich wnioski maja by¢
uwzglednione podczas dochodzenia, musza zglosi¢ si¢ do
Komisji, przedstawi¢ swoje opinie i wszystkie inne informacje
w terminie 20 dni od daty opublikowania niniejszego zawiado-
mienia w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej, o ile nie wska-
zano inaczej. Nalezy zwréci¢ uwage na fakt, iz korzystanie
z wigkszosci praw proceduralnych ustanowionych w rozporzg-
dzeniu podstawowym jest uwarunkowane zgloszeniem si¢
przez strone w wyzej wymienionym terminie.

() Dz.U. C 246 z 20.10.2007, s. 15.

b) Przestuchania

Wszystkie zainteresowane strony moga sklada¢ wnioski o prze-
stuchanie przez Komisj¢ w takim samym terminie 20 dni.

5. O$wiadczenia pisemne i korespondencja

Wszelkie o$§wiadczenia i wnioski przedkladane przez zaintere-
sowane strony nalezy sklada¢ na pismie (nie w formie elektro-
nicznej, chyba ze ustalono inaczej); nalezy w nich wskazaé
nazwe, adres, adres e-mail, numery telefonu i faksu zaintereso-
wanej strony. Wszelkie o$wiadczenia pisemne, facznie z infor-
macjami wymaganymi w niniejszym zawiadomieniu i korespon-
dencjg dostarczang przez zainteresowane strony na zasadzie
poufnosci nalezy oznakowal ,Limited” () oraz, zgodnie z art.
19 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego, dolaczyé do nich
wersje bez klauzuli poufnosci, oznakowang ,For inspection by
interested parties”.

Adres Komisji do celéw korespondencii:

European Commission
Directorate-General for Trade
Directorate H

Office: N105 04/092

1049 Bruxelles/Brussel
BELGIQUE/BELGIE

Faks +32 22956505

6. Brak wspélpracy

W przypadkach, w ktérych zainteresowana strona odmawia
dostepu do niezbednych informacji, nie dostarcza ich w okres-
lonych terminach albo znacznie utrudnia dochodzenie, istnieje
mozliwo$¢ dokonania ustaleri, potwierdzajacych lub zaprzecza-
jacych, na podstawie dostepnych faktéw, zgodnie z art. 18
rozporzadzenia podstawowego.

W przypadku ustalenia, ze zainteresowana strona dostarczyla
nieprawdziwe lub wprowadzajgce w blad informacje, informacje
te nie s3 brane pod uwage, a ustalenia moga by¢ dokonywane
na podstawie dostepnych faktéw, zgodnie z art. 18 rozporzg-
dzenia podstawowego. Jezeli zainteresowana strona nie wspol-
pracuje lub wspélpracuje jedynie czgsciowo i ustalenia dokony-
wane sa na podstawie dostepnych faktéw, wynik moze byé
mniej korzystny dla wymienionej strony niz w przypadku,
gdyby strona ta wspélpracowala.

7. Przetwarzanie danych osobowych

Nalezy zauwazy¢, iz wszelkie dane osobowe zgromadzone
podczas niniejszego dochodzenia bedg traktowane zgodnie
z rozporzadzeniem (WE) nr 45/2001 Parlamentu Europejskiego
i Rady z dnia 18 grudnia 2000 r. o ochronie 0sdb fizycznych
w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych przez insty-
tucje i organy wspélnotowe i o swobodnym przeplywie takich
danych (3).

(%) Oznacza to, ze dokument przeznaczony jest jedynie do uzytku
wewnetrznego. Jest on chroniony zgodnie z art. 4 rozporzadzenia
(WE) nr 1049/2001 Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie
publicznego dostgpu do dokumentéw Parlamentu Europejskiego,
Rady i Komisji (Dz. U. L 145 z 31.5.2001, s. 43). Jest to dokument
poufny zgodnie z art. 19 rozporzadzenia podstawowego i art. 6
Porozumienia WTO o stosowaniu artykutu VI Ukladu ogdlnego
w sprawie taryf celnych i handlu 1994 (porozumienie antydumpin-
gowe).

() Dz.U. L 8 z 12.1.2001, s. 1.
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8. Rzecznik praw stron

Nalezy réwniez zauwazy¢, ze w przypadku napotkania przez zainteresowane strony probleméw zwigzanych
z korzystaniem z prawa do obrony strony te moga wystapi¢ o interwencj¢ urzednika Dyrekcji Generalnej
ds. Handlu pelnigcego role rzecznika praw stron. Posredniczy on w kontaktach miedzy zainteresowanymi
stronami i stuzbami Komisji, zapewniajac, w stosownych przypadkach, mediacj¢ w kwestiach procedural-
nych zwigzanych z ochrong intereséw stron podczas postgpowania, w szczegdlnosci w odniesieniu do
spraw dotyczacych dostepu do akt, poufnosci, przedluzenia terminéw oraz rozpatrywania pisemnych lub
ustnych o$wiadczen lub uwag. Dodatkowe informacje i dane kontaktowe zainteresowane strony moga
uzyska¢ na stronach internetowych Dyrekcji Generalnej ds. Handlu dotyczacych rzecznika praw stron
(http:/[ec.europa.eu/trade/tackling-unfair-trade/heating-officer/index_en.htm).


http://ec.europa.eu/trade/tackling-unfair-trade/hearing-officer/index_en.htm
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Zawiadomienie o wszczeciu przegladu wygasniecia $rodkéw antydumpingowych stosowanych
wzgledem przywozu okreSlonej przetworzonej lub zakonserwowanej kukurydzy cukrowej
w postaci ziaren, pochodzacej z Tajlandii

(2012/C 175/09)

Po opublikowaniu zawiadomienia o zblizajagcym si¢ wygasnie-
ciu (') Srodkéw antydumpingowych obowigzujacych wzgledem
przywozu okreslonej przetworzonej lub zakonserwowanej
kukurydzy cukrowej w postaci ziaren, pochodzacej z Tajlandii
(,panstwo, ktérego dotyczy postgpowanie”), Komisja Europejska
(,Komisja”) otrzymala wniosek o dokonanie przegladu tych
srodk6éw, zgodnie z art. 11 ust. 2 rozporzadzenia Rady (WE)
nr 1225/2009 z dnia 30 listopada 2009 r. w sprawie ochrony
przed przywozem produktéw po cenach dumpingowych
z krajéw niebedacych czlonkami Wspdlnoty Europejskiej ()
(,;rozporzadzenie podstawowe”).

1. Wniosek o dokonanie przegladu

Whiosek zostat ztozony w dniu 19 marca 2012 r. przez Asso-
ciation Européenne des Transformateurs de Mais Doux
(AETMD) (,wnioskodawca”) w imieniu producentéw reprezen-
tujacych znaczng cze$é, w tym przypadku powyzej 50 %,
ogblnej unijnej produkcji okreslonej przetworzonej lub zakon-
serwowanej kukurydzy cukrowej w postaci ziaren.

2. Produkt objety przegladem

Produktem objetym przegladem jest kukurydza cukrowa (Zea
mays var. saccharata) w postaci ziaren, przetworzona lub zakon-
serwowana octem lub kwasem octowym, niezamrozona, objeta
obecnie kodem CN ex 2001 90 30 oraz kukurydza cukrowa
(Zea mays var. saccharata) w postaci ziaren, przetworzona lub
zakonserwowana inaczej niz octem lub kwasem octowym,
niezamrozona, inna niz produkty objete pozycjg 2006, obecnie
objeta kodem CN ex 2005 80 00, pochodzaca z Tajlandii (,pro-
dukt objety przegladem”).

3. Obowigzujace $rodki

Obecnie obowiazujacymi Srodkami sa ostateczne cla antydum-
pingowe nalozone rozporzadzeniem Rady (WE) nr
682/2007 ().

4. Podstawy dokonania przegladu wygasnigcia

W uzasadnieniu wniosku podano, ze w zwigzku z wygasnigciem
Srodkéw istnieje prawdopodobienstwo kontynuacji lub pono-
wienia dumpingu i ponownego zaistnienia szkody dla prze-
mystu unijnego.

4.1. Zarzut prawdopodobietistwa kontynuacji dumpingu

Zarzut prawdopodobiefistwa kontynuacji dumpingu jest oparty
na poréwnaniu wartodci normalnej skonstruowanej (koszty
produkgji, koszty sprzedazy, koszty ogdlne i administracyjne
oraz zysk) w Tajlandii z cenami eksportowymi (na poziomie
ex-works) produktu objetego przegladem, sprzedawanego na
wywéz do Unii.

() Dz.U. C 258 z 2.9.2011, s. 11.
() Dz.U. L 343 z 22.12.2009, s. 51.
() Dz.U. L 159 z 20.6.2007, s. 14.

Obliczony na tej podstawie margines dumpingu jest znaczny.

4.2. Zarzut prawdopodobiefistwa ponownego  zaistnienia
szkody

Whioskodawca zwraca réwniez uwage na mozliwos¢ pono-
wienia dumpingu wyrzadzajacego szkode. W tym zakresie
wnioskodawca przedstawil dowody na to, ze w przypadku
wygasnigcia Srodkéw obecny poziom przywozu produktu obje-
tego przegladem prawdopodobnie wzrosnie w zwiazku z latwo-
Scig zwigkszenia produkcji w pafistwie, ktorego dotyczy poste-
powanie, i z powodu atrakcyjnosci rynku unijnego, wobec duzo
wyzszych cen, jakie mozna otrzymaé na tym rynku w porow-
naniu z niektérymi rynkami panstw trzecich. Oba te czynniki
moga prowadzi¢ do przekierowania wywozu z innych panstw
trzecich do Unii.

Ponadto wnioskodawca twierdzi, iz usuniecie szkody jest wyni-
kiem gltéwnie obowigzywania $rodkéw oraz iz w przypadku
wygasniecia srodkéw, jakiekolwiek ponowne wystapienie znacz-
nego przywozu po cenach dumpingowych z panstwa, ktérego
dotyczy postegpowanie, prawdopodobnie doprowadzitoby do
ponownego powstania szkody dla przemystu unijnego.

5. Procedura

Po konsultacji z Komitetem Doradczym i po ustaleniu, ze
istnieja wystarczajace dowody do wszczecia przegladu wygas-
nigcia Srodkow, Komisja niniejszym wszczyna przeglad zgodnie
z art. 11 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego.

W toku dochodzenia zostanie ustalone, czy wygasniecie
srodkéw moze doprowadzi¢ do kontynuacji lub ponowienia
dumpingu i ponownego zaistnienia szkody.

5.1. Procedura dotyczgca okreslenia prawdopodobieristwa
kontynuacji dumpingu

5.1.1. Dochodzenie dotyczgce producentéw eksportujgcych

Wzywa si¢ producentéw eksportujacych () produktu objetego
przegladem z panstwa, ktérego dotyczy postepowanie, do
udzialu w dochodzeniu przegladowym Komisji.

Ze wzgledu na potencjalnie duzg liczbe producentéw eksportu-
jacych z Tajlandii, uczestniczacych w postgpowaniu, oraz
w celu zakonczenia dochodzenia w terminie okre§lonym
prawem, Komisja moze obja¢ dochodzeniem tylko rozsadnie
ograniczona liczbe producentéw eksportujacych, wybierajac
probe (proces ten zwany jest takze ,kontrola wyrywkowa”).
Kontrola wyrywkowa zostanie przeprowadzona zgodnie z
art. 17 rozporzadzenia podstawowego.

(*) Producentem eksportujacym jest kazde przedsigbiorstwo w panstwie,
ktérego dotyczy postepowanie, ktére to przedsigbiorstwo produkuje
i wywozi produkt objety przegladem na rynek unijny, posrednio lub
za podrednictwem strony trzeciej, w tym kazde z powigzanych
z nim przedsigbiorstw uczestniczacych w produkeji, sprzedazy
krajowej lub wywozie produktu objetego przegladem.



19.6.2012

Dziennik Urz¢dowy Unii Europejskiej

C 17523

Aby umozliwi¢ Komisji podjecie decyzji co do koniecznosci
dokonania kontroli wyrywkowej i, jezeli konieczno$¢ taka
zostanie stwierdzona, aby umozliwi¢ dobér préby, wszyscy
producenci eksportujacy lub przedstawiciele dzialajacy w ich
imieniu sa niniejszym proszeni o zgloszenie si¢ do Komisji.
Strony majg 15 dni od daty opublikowania niniejszego zawia-
domienia w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej, o ile nie
wskazano inaczej, aby dostarczy¢ Komisji okreslone w zalacz-
niku A do niniejszego zawiadomienia informacje na temat ich
przedsigbiorstw(-a).

Ponadto, w celu uzyskania informacji uznanych za niezbedne
dla doboru proby producentéw eksportujacych, Komisja skon-
taktuje si¢ z wladzami Tajlandii i wszystkimi znanymi jej zrze-
szeniami producentéw eksportujgcych.

Inne istotne informacje dotyczace doboru préby, poza informa-
cjami, do ktérych przedlozenia wzywa si¢ powyzej, muszg
zosta¢ zgloszone przez zainteresowane strony w  terminie
21 dni od dnia opublikowania niniejszego zawiadomienia
w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej, o ile nie wskazano
inaczej.

W przypadku konieczno$ci przeprowadzenia kontroli wyryw-
kowej dobér préby producentéw eksportujacych moze opieral
sic na kryterium najwickszej reprezentatywnej wielkosci
wywozu produktu objetego przegladem do Unii, ktéra mozna
wiasciwie zbada¢é w dostgpnym czasie. Komisja powiadomi
o przedsigbiorstwach wybranych do préby wszystkich znanych
producentéw eksportujacych, wladze panstwa, ktorego dotyczy
postepowanie, oraz zrzeszenia producentéw eksportujacych,
w razie potrzeby za posrednictwem wladz panstwa, ktérego
dotyczy postepowanie.

W celu uzyskania informacji uznanych za niezbedne dla docho-
dzenia w odniesieniu do producentéw eksportujagcych Komisja
przesle kwestionariusze do wybranych do proby producentéow
eksportujgcych, do wszystkich znanych zrzeszen producentéw
eksportujacych oraz do wladz panstwa, ktérego dotyczy poste-
powanie.

Wszyscy producenci eksportujacy wybrani do préby beda
musieli przedtozy¢ uzupelniony kwestionariusz w  terminie
37 dni od daty powiadomienia o doborze préby, o ile nie
wskazano inaczej.

W kwestionariuszu wymagane bedzie podanie informacji m.in.
na temat struktury przedsigbiorstw(-a) producenta eksportujs-
cego, dzialalnosci przedsigbiorstw(-a) w zwigzku z produktem
objetym przegladem, kosztow produkeji, sprzedazy produktu
objetego przegladem na rynku krajowym pafistwa, ktorego
dotyczy postgpowanie, oraz sprzedazy do Unii produktu obje-
tego przegladem.

Przedsigbiorstwa, ktore zgodzily si¢ na ewentualne wiaczenie
ich do préby, lecz nie zostaly do niej wybrane, zostana uznane
za wspOlpracujgce (,nieobjeci probg wspdlpracujacy producenci
eksportujacy”).

5.1.2. Dochodzenie dotyczgce importeréw niepowigzanych (1) (%)

Wzywa si¢ niepowigzanych importeréw produktu objetego
przegladem z Tajlandii do Unii do udzialu w dochodzeniu prze-
gladowym.

Ze wzgledu na potencjalnie duza liczbe importeréw niepowig-
zanych uczestniczacych w postgpowaniu oraz w celu zakon-
czenia dochodzenia w terminie okreSlonym prawem, Komisja
moze obja¢ dochodzeniem tylko rozsadnie ograniczong liczbe
importer6w niepowigzanych, wybierajac probe (proces ten
zwany jest takze ,kontrolag wyrywkowa”). Kontrola wyrywkowa
zostanie przeprowadzona zgodnie z art. 17 rozporzadzenia
podstawowego.

Aby umozliwi¢ Komisji podjecie decyzji co do koniecznosci
dokonania kontroli wyrywkowej i, jezeli konieczno$¢ taka
zostanie stwierdzona, aby umozliwi¢ dobér préby, wszyscy
importerzy niepowigzani lub przedstawiciele dzialajacy w ich
imieniu s3 niniejszym proszeni o zgloszenie si¢ do Komisji.
Strony majg 15 dni od daty opublikowania niniejszego zawia-
domienia w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej, o ile nie
wskazano inaczej, aby dostarczy¢ Komisji okreslone w zalgcz-
niku A do niniejszego zawiadomienia informacje na temat ich
przedsigbiorstw(-a).

W celu otrzymania informacji uznanych za niezbedne dla
doboru préby importeréw niepowigzanych Komisja moze
ponadto skontaktowac si¢ z wszystkimi znanymi zrzeszeniami
importeréw.

Inne istotne informacje dotyczace doboru préby, poza informa-
cjami, do ktérych przedlozenia wzywa si¢ powyzej, muszg
zostal zgloszone przez zainteresowane strony w  terminie
21dni od dnia opublikowania niniejszego zawiadomienia
w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej, o ile nie wskazano
inacze;j.

W przypadku koniecznosci przeprowadzenia kontroli wyryw-
kowej dobér préby importeréw moze opiera si¢ na
kryterium najwigkszej reprezentatywnej wielkosci sprzedazy
produktu objetego przegladem w Unii, ktéra to sprzedaz

(") Do préby moga zosta¢ wiaczeni tylko importerzy niepowigzani
z producentami eksportujgcymi. Importerzy powigzani z producen-
tami eksportujagcymi muszg wypehni¢ zalacznik 1 do kwestionariusza
dla tych producentéw eksportujacych. Zgodnie z art. 143 rozporzg-
dzenia Komisji (EWG) nr 2454/93 dotyczacego wykonania Wspdl-
notowego kodeksu celnego, za powigzane uznaje si¢ osoby tylko,
gdy: a) jedna jest urzednikiem lub dyrektorem w firmie drugiej
osoby; b) sg one prawnie uznanymi wspélnikami w dzialalnosci
gospodarczej; ¢) sg one pracodawca i pracobiorcg; d) dowolna osoba,
bezposrednio lub posrednio, jest wlascicielem co najmniej 5% akeji
lub udzialéw z prawem glosu obu 0séb lub co najmniej tyle takich
akcji lub udzialéw kontroluje badZ posiada; e) jedna z oséb
bezposrednio lub posrednio kontroluje druga; f) obie znajduja si¢
pod bezposrednig lub posrednia kontrolg trzeciej osoby; g) wspdlnie
kontrolujg, bezposrednio lub pos$rednio, trzeciag osobe lub h) sg
czlonkami rodziny. Za czlonkéw rodziny uwaza si¢ wylacznie
osoby pozostajace ze sobg w ktorymkolwiek z wymienionych
ponizej stosunkéw: (i) maz i zona; (i) rodzice i dzieci; (iii) bracia
i siostry (rodzeni lub przyrodni); (iv) dziadkowie i wnuki; (v) wuj lub
ciotka i bratanek lub siostrzeniec oraz bratanica lub siostrzenica;
(vi) teSciowie i zie¢ lub synowa; (vii) szwagier i szwagierka (Dz.U.
L 253 z 11.10.1993, s. 1). W tym kontekscie ,osoba” oznacza
kazda osobe fizyczng lub prawna.

(>) Dane przekazane przez niepowigzanych importeréw moga by¢
wykorzystane takze w zwigzku z innymi aspektami niniejszego
dochodzenia niz stwierdzenie dumpingu.
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mozna whasciwie zbadaé w dostgpnym czasie. Komisja powia-
domi o przedsigbiorstwach wybranych do proby wszystkich
znanych importeréw niepowigzanych i zrzeszenia importerow.

W celu uzyskania informacji uznanych za niezbedne dla docho-
dzenia Komisja przesle kwestionariusze do importeréw niepo-
wiazanych wiaczonych do préby oraz do wszelkich znanych
zrzeszen importeréw. Strony muszg przedlozy¢ wypeliony
kwestionariusz w terminie 37 dni od daty zawiadomienia
o doborze préby, o ile nie wskazano inaczej.

Wypelniony kwestionariusz bedzie zawieral informacje m.in.
o strukturze ich przedsigbiorstw(-a), rodzaju dzialalnosci przed-
siebiorstw(-a) w zwiazku z produktem objetym przegladem oraz
o sprzedazy produktu objetego przegladem.

5.2. Procedura dotyczgca okreslenia  prawdopodobieristwa
ponownego wystgpienia szkody i dochodzenie dotyczgce
producentéw unijnych

W celu ustalenia, czy istnieje prawdopodobiefistwo ponownego
wystapienia szkody dla przemystu unijnego, wzywa si¢ produ-
centéw unijnych produktu objetego przegladem do udziatu
w dochodzeniu Komisji.

Ze wzgledu na potencjalnie duzg liczbe producentéw unijnych
uczestniczacych w postgpowaniu oraz w celu zakofczenia
dochodzenia w okre$lonym terminie Komisja moze objaé
dochodzeniem tylko rozsadnie ograniczong liczbe producentéw
unijnych, wybierajac probe (proces ten zwany jest takze ,kon-
trola wyrywkows”). Kontrola wyrywkowa zostanie przeprowa-
dzona zgodnie z art. 17 rozporzadzenia podstawowego.

Komisja dokonala wstepnego doboru préby producentéw unij-
nych. Szczegbtowe informacje na ten temat sg dostepne w doku-
mentacji do wgladu zainteresowanych stron. Niniejszym wzywa
si¢ zainteresowane strony do zapoznania si¢ z dokumentacjg (w
tym celu nalezy skontaktowal si¢ z Komisja, korzystajac
z danych kontaktowych wskazanych w sekcji 5.6 ponizej).
Pozostali producenci unijni lub przedstawiciele dzialajacy
w ich imieniu, ktérzy uwazaja, ze istnieja powody do wlgczenia
ich do préby, powinni zglosi¢ si¢ do Komisji w terminie 15 dni
od daty opublikowania niniejszego zawiadomienia w Dzienniku
Urzgdowym Unii Europejskiej.

Istotne informacje dotyczace doboru préby, inne niz informacje
wymienione powyzej, musza zostaé zgloszone przez zaintere-
sowane strony w terminie 21 dni od dnia opublikowania niniej-
szego zawiadomienia w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej,
o ile nie wskazano inaczej.

Komisja powiadomi o przedsigbiorstwach wybranych do préby
wszystkich znanych producentéw unijnych i zrzeszenia produ-
centéw unijnych.

W celu uzyskania informacji uznanych za niezbedne dla docho-
dzenia Komisja prze$le kwestionariusze do producentéw unij-
nych wlaczonych do proby oraz do wszelkich znanych zrzeszen
producentéw unijnych. Strony musza przedlozy¢ wypelniony
kwestionariusz w terminie 37 dni od daty zawiadomienia
o doborze préby, o ile nie wskazano inaczej.

Wypelniony kwestionariusz bedzie zawieral informacje m.in.
o strukturze ich przedsigbiorstw(-a), sytuacji finansowej przed-
sighiorstw(-a), rodzaju dziatalno$ci przedsigbiorstw(-a) w zwigzku
z produktem objetym dochodzeniem, kosztach produkcji oraz
o sprzedazy produktu objetego dochodzeniem.

5.3. Procedura oceny interesu Unii

W przypadku stwierdzenia prawdopodobiefistwa kontynuacji
dumpingu i ponownego zaistnienia szkody, zapadnie decyzja,
na podstawie art. 21 rozporzadzenia podstawowego, czy utrzy-
manie $rodkéw antydumpingowych nie bytoby sprzeczne z inte-
resem Unii. Producenci unijni, importerzy i reprezentujace ich
zrzeszenia, uzytkownicy i reprezentujace ich zrzeszenia oraz
reprezentatywne organizacje konsumenckie sg proszeni o zglo-
szenie si¢ do Komisji w terminie 15 dni od daty opublikowania
niniejszego zawiadomienia w Dzienniku Urzgdowym Unii Europej-
skiej, o ile nie wskazano inaczej. Aby wzia¢ udzial w dochodze-
niu, reprezentatywne organizacje konsumenckie muszg
udowodni¢, w tym samym terminie, istnienie obiektywnego
zwigzku pomiedzy swoja dzialalnoscig a produktem objetym
przegladem.

Strony, ktore zglosily si¢ w powyzszym terminie, moga prze-
kaza¢ Komisji informacje na temat interesu Unii w terminie
37dni od daty opublikowania niniejszego zawiadomienia
w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej, o ile nie wskazano
inaczej. Informacje moga by¢ dostarczane w dowolnym
formacie lub poprzez wypehienie opracowanego przez Komisje
kwestionariusza. W kazdym przypadku informacje przedsta-
wione zgodnie z art. 21 zostang uwzglednione wylacznie
wtedy, gdy beda poparte udokumentowanymi informacjami
w momencie ich przedstawienia.

5.4. Inne o$wiadczenia pisemne

Z zastrzezeniem uregulowan zawartych w niniejszym zawiado-
mieniu, wszystkie zainteresowane strony niniejszym wzywa sig
do przedstawienia swoich opinii, a takze informacji oraz do
dostarczenia dowodéw potwierdzajacych zglaszane fakty.
O ile nie wskazano inaczej, informacje te i potwierdzajace je
dowody powinny wplyna¢ do Komisji w terminie 37 dni od
daty opublikowania niniejszego zawiadomienia w Dzienniku
Urzgdowym Unii Europejskiej.

5.5. Mozliwos¢ przestuchania przez stuzby Komisji prowa-
dzgce dochodzenie

Wszystkie zainteresowane strony moga wystapi¢ o przestuchanie
przez stuzby Komisji prowadzace dochodzenie. Wszystkie
wnioski o przestuchanie nalezy sporzadzaé na piSmie, podajac
uzasadnienie. Wnioski o przestuchanie w sprawach dotyczacych
wstepnego etapu dochodzenia musza wplynaé w terminie 15
dni od daty opublikowania niniejszego zawiadomienia w Dzien-
niku Urzgdowym Unii Europejskiej. Na kolejnych etapach wnioski
o przestuchanie powinny by¢ skladane w terminach okreslo-
nych przez Komisj¢ w korespondencji ze stronami.
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5.6. Procedura skladania oswiadczeri pisemnych i przesylania
wypelnionych kwestionariuszy oraz korespondencji

Wszystkie pisemne zgloszenia, facznie z informacjami wymaga-
nymi w niniejszym zawiadomieniu, wypelnione kwestionariusze
i korespondencje dostarczone przez zainteresowane strony,
w odniesieniu do ktérych wnioskuje si¢ o ich traktowanie na
zasadzie poufnosci, nalezy oznakowaé ,Limited” ().

Zgodnie z art. 19 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego zainte-
resowane strony przedstawiajace informacje oznakowane ,Limi-
ted” powinny przedlozy¢ ich streszczenia bez klauzuli poufno-
$ci, oznakowane ,For inspection by interested parties”. Stresz-
czenia powinny by¢ wystarczajaco szczegdtowe, zeby pozwolic
na prawidlowe zrozumienie istoty informacji przekazanych
z klauzulg poufnosci. Jezeli zainteresowana strona przekazujaca
poufne informacje nie dostarczy ich niepoufnego streszczenia
w wymaganym formacie i o wymaganej jakosci, takie poufne
informacje moga zosta¢ pominiete.

Zainteresowane strony proszone s3 o skladanie wszystkich
o$wiadczen i wnioskéw w formie elektronicznej (o§wiadczenia
niepoufne pocztg elektroniczng, poufne na plytach CD-R/DVD)
oraz o wskazanie swojej nazwy, adresu, adresu e-mail, numeru
telefonu i faksu. Niemniej jednak pelnomocnictwa, podpisane
poswiadczenia oraz ich aktualizacje, towarzyszace odpowiedzi
na pytania zawarte w kwestionariuszu nalezy skladal w formie
papierowej, tj. poczta lub osobiicie, na adres podany ponizej.
Zgodnie z art. 18 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego, jezeli
zainteresowana strona nie moze zlozy¢ swoich o$wiadczen
i wnioskow w formie elektronicznej, musi niezwlocznie skon-
taktowac si¢ z Komisja. Dodatkowe informacje dotyczgce kores-
pondencji z Komisja zainteresowane strony moga uzyskal na
odpowiedniej  stronie internetowej Dyrekcji  Generalnej
ds. Handlu: http:/[ec.europa.euftrade/tackling-unfair-trade/trade-
defence

Adres Komisji do celéw korespondencji:

European Commission
Directorate-General for Trade
Directorate H

Office: N105 04/092

1049 Bruxelles/Brussel
BELGIQUE/BELGIE

Faks +32 22969307

E-mail: Trade-R552-sweetcorn-dumping@ec.europa.eu
(adres e-mail dla producentéw eksportujacych, powigza-
nych importeréw, zrzeszen i przedstawicieli Tajlandii) i

Trade-R552-sweetcorn-injury@ec.europa.eu

(adres e-mail dla producentéw unijnych, importeréw
niepowigzanych, uzytkownikéw, konsumentéw, stowa-
rzyszent w Unii).

6. Brak wspélpracy

W przypadkach, w ktorych zainteresowana strona odmawia
dostepu do niezbednych informacji, nie dostarcza ich w

(") Dokument oznakowany ,Limited” jest uwazany za dokument poufny
zgodnie z art. 19 rozporzgdzenia Rady (WE) nr 1225/2009 (Dz.U.
L 3432 22.12.2009, s. 51) i art. 6 Porozumienia WTO o stosowaniu
artykutu VI Ukladu ogdlnego w sprawie taryf celnych i handlu 1994
(porozumienie antydumpingowe). Jest on takze dokumentem chro-
nionym zgodnie z art. 4 rozporzadzenia (WE) nr 1049/2001 Parla-
mentu Europejskiego i Rady (Dz.U. L 145 z 31.5.2001, s. 43).

okreslonych terminach albo znacznie utrudnia dochodzenie,
istnieje mozliwo$¢ dokonania ustalen tymczasowych lub konco-
wych, potwierdzajacych lub zaprzeczajacych, na podstawie
dostepnych faktéw, zgodnie z art. 18 rozporzadzenia podsta-
WOowego.

W przypadku ustalenia, ze zainteresowana strona dostarczyla
nieprawdziwe lub wprowadzajace w blad informacje, informacje
te mogg zosta¢ pominicte, a ustalenia mogg by¢ dokonywane
na podstawie dostepnych faktow.

Jezeli zainteresowana strona nie wspolpracuje lub wspolpracuje
jedynie czeSciowo i z tego wzgledu ustalenia opieraja si¢ na
dostepnych faktach zgodnie z art. 18 rozporzadzenia podsta-
wowego, wynik moze by¢ mniej korzystny dla wymienionej
strony niz w przypadku, gdyby strona ta wspdlpracowala.

7. Rzecznik praw stron

Zainteresowane strony moga wystapi¢ o interwencje urzednika
DG ds. Handlu pelnigcego role rzecznika praw stron. Rzecznik
praw stron posredniczy w kontaktach migdzy zainteresowanymi
stronami i sluzbami Komisji prowadzacymi dochodzenie.
Rzecznik praw stron rozpatruje wnioski o dostegp do ak,
spory dotyczace poufnosci dokumentéw, wnioski o przedtuzenie
terminéw i wnioski stron trzecich o przestuchanie. Rzecznik
praw stron moze zorganizowal przestuchanie indywidualnej
zainteresowanej strony i podjaé si¢ mediacji, aby zapewnié
pelne wykonanie prawa zainteresowanych stron do obrony.

Whiosek o przestuchanie z udzialem rzecznika praw stron
nalezy sporzadzi¢ na piSmie, podajac uzasadnienie. Wnioski
o przestuchanie w sprawach dotyczacych wstepnego etapu
dochodzenia musza wplyna¢ w terminie 15 dni od daty opub-
likowania niniejszego zawiadomienia w Dzienniku Urzgdowym
Unii Europejskiej. Na kolejnych etapach wnioski o przestuchanie
powinny by¢ skladane w terminach okreslonych przez Komisje
w korespondencji ze stronami.

Rzecznik praw stron umozliwi takze zorganizowanie przestu-
chania z udzialem stron, pozwalajacego na przedstawienie
réznych stanowisk i odpierajacych je argumentéw w kwestiach
zwigzanych z dochodzeniem, takich jak prawdopodobiefistwo
kontynuacji lub ponownego wystapienia dumpingu i zaistnienia
szkody oraz interes Unii.

Dodatkowe informacje i dane kontaktowe zainteresowane
strony moga uzyska¢ na stronach internetowych DG ds. Handlu
dotyczacych rzecznika praw stron: http://ec.curopa.cuftrade/
tackling-unfair-trade/hearing-officer/index_en.htm

8. Harmonogram dochodzenia

Dochodzenie zostanie zamknigte, zgodnie z art. 11 ust. 5
rozporzadzenia podstawowego, w terminie 15 miesiecy
poczawszy od daty opublikowania niniejszego zawiadomienia
w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.


http://ec.europa.eu/trade/tackling-unfair-trade/trade-defence
http://ec.europa.eu/trade/tackling-unfair-trade/trade-defence
mailto:Trade-R552-sweetcorn-dumping@ec.europa.eu
mailto:Trade-R552-sweetcorn-injury@ec.europa.eu
http://ec.europa.eu/trade/tackling-unfair-trade/hearing-officer/index_en.htm
http://ec.europa.eu/trade/tackling-unfair-trade/hearing-officer/index_en.htm
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9. Mozliwos¢ ztozenia wniosku o dokonanie przegladu na
podstawie art. 11 ust. 3 rozporzadzenia podstawowego

Poniewaz niniejszy przeglad wygasnigcia wszczynany jest
zgodnie z przepisami art. 11 ust. 2 rozporzadzenia podstawo-
wego, wynikajace z niego ustalenia nie bedg prowadzi¢ do
zmiany poziomu obowigzujacych $rodkéw, lecz do podjecia
decyzji o uchyleniu lub utrzymaniu S$rodkéw zgodnie z
art. 11 ust. 6 rozporzadzenia podstawowego.

Jezeli ktérakolwiek ze stron uzna, ze uzasadniony jest przeglad
poziomu $rodkéw w celu umozliwienia jego zmiany (tzn. jego
podwyzszenia lub obnizenia), to strona ta moze zltozy¢ wniosek
o dokonanie przegladu zgodnie z art. 11 ust. 3 rozporzadzenia
podstawowego.

Strony, ktére zamierzaja zlozy¢ wniosek o dokonanie takiego
przegladu, przeprowadzanego niezaleznie od przegladu wygas-
ni¢cia, o ktérym mowa w niniejszym zawiadomieniu, mogg
skontaktowa¢ si¢ z Komisja, uzywajac w tym celu podanego
powyzej adresu.

10. Przetwarzanie danych osobowych

Wszelkie dane osobowe zgromadzone podczas niniejszego
dochodzenia bedg traktowane zgodnie z rozporzadzeniem
(WE) nr 45/2001 Parlamentu Europejskiego i Rady o ochronie
osob fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobo-
wych przez instytucje i organy wspélnotowe i o swobodnym

przeplywie takich danych (!).

(') Dz.U. L 8 z 12.1.2001, s. 1.
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ZALACZNIK A

O Wersja ,Limited” (")

O Wersja ,For inspection by interested parties” (do
wgladu zainteresowanych stron)

(Prosze wypetni¢ obydwie wersje i zaznhaczy¢
wtasciwe pole na kazdej z wersji)

DOCHODZENIE W RAMACH PRZEGLADU WYGASNIECIA SRODKOW ANTYDUMPINGOWYCH DOTYCZACYCH
PRZYWOZU OKRESLONEJ PRZETWORZONEJ LUB ZAKONSERWOWANEJ KUKURYDZY CUKROWEJ W POSTACI
ZIAREN, POCHODZACEJ Z TAJLANDII

INFORMACJE NA TEMAT DOBORU PROBY PRODUCENTOW EKSPORTUJACYCH W TAJLANDII

Niniejszy formularz ma pomde producentom eksportujgcym w Tajlandii w dostarczeniu informacji zwigzanych z kontrolg
wyrywkowa, wymaganych w pkt 5.1.1 zawiadomienia o wszczeciu.

Zaréwno wersje ,Limited”, jak i wersje ,For inspection by interested parties” nalezy odesta¢ Komisji, jak okreslono
w zawiadomieniu o wszczeciu.

1. DANE SEUZACE IDENTYFIKACJI | DANE KONTAKTOWE

Prosze poda¢ nastepujgce dane Panstwa przedsigbiorstwa:

Nazwa przedsigbiorstwa

Adres

Osoba wyznaczona do
kontaktéw

E-mail

Telefon

Faks

2. WIELKOSC OBROTU | SPRZEDAZY

Prosze poda¢ warto$é obrotu w walucie ksiggowej przedsigbiorstwa w okresie od dnia 1 kwietnia 2011 r. do dnia 31 marca
2012 r. ze sprzedazy (sprzedazy eksportowej do Unii tgcznie i dia kazdego z 27 panstw cztonkowskich (3) osobno oraz
sprzedazy krajowej) okreslonej przetworzonej lub zakonserwowanej kukurydzy cukrowej w postaci ziaren, zdefiniowanej w
zawiadomieniu o wszczeciu oraz odpowiadajaca jej wage lub ilosé.

Wielko$é
prosze podaé¢ wage nhetto
(kukurydzy cukrowsj z zalewg) w tonach

Wartoé¢ w walucie ksiggowej
(prosze podaé¢ nazwe waluty)

Sprzedaz eksportowa do Unii | Ogdtem Ogodtem

dla 27 panstw cztonkowskich w

Ujgoiu  fgcznymi i osobnym | progze wpisad Prosze wpisaé
produktu objetego przeglsg’dem, nazwy paristw nazwy paristw
produkowanego przez Panstwa | czionkowskich (3) cztonkowskich (%)
przedsigbiorstwo

Sprzedaz  krajowa  produktu
objetego przeglagdem, produko-
wanego przez Panstwa przed-
siebiorstwo

(") Ten dokument jest przeznaczony wytacznie do uzytku wewnetrznego. Jest on takze dokumentem chronionym zgodnie z art. 4 rozporza-
dzenia (WE) nr 1049/2001 Parlamentu Europsejskiego i Rady (Dz.U. L 145 z 31.5.2001, s. 43). Dokument taki jest dokumentem poufnym
zgodnie z art. 19 rozporzadzenia Rady (WE) nr 1225/2009 (Dz.U. L 343 z 22.12.2009, s. 51) i art. 6 Porozumienia WTO o stosowaniu
artykutu VI Uktadu ogdlnego w sprawie taryf celnych i handlu 1994 (porozumienie antydumpingows).

() 27 panistw czlonkowskich Unii Europejskiej to: Belgia, Butgaria, Republika Czeska, Dania, Niemcy, Estonia, Ilandia, Grecja, Hiszpania,
Francja, Wtochy, Cypr, totwa, Litwa, Luksemburg, Wegry, Malta, Niderlandy, Austria, Polska, Portugalia, Rumunia, Stowenia, Stowacja,
Finlandia, Szwecja i Zjednoczone Krélestwo.

(%) Dodaé dodatkowe wiersze tam, gdzie jest to konieczne.

(%) Poréwnaj: przypis 3.
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3. DZIALALNOSC PANSTWA PRZEDSIEBIORSTWA | PRZEDSIEBIORSTW POWIAZANYCH (%)

Prosze doktadnie okresli¢ dziatalno$¢ przedsigbiorstwa i wszystkich przedsigbiorstw powigzanych (prosze je wymieni¢
i poda¢ charakter powigzania z Panstwa przedsigbiorstwem) uczestniczacych w produkcji lub sprzedazy (eksportowej
lub krajowej) produktu objetego przegladem. Dziatalno$¢ taka mogtaby obejmowaé, choé nie wytacznie, zakup produktu
objetego przegladem, jego produkcje w ramach podwykonawstwa, przetwarzanie produktu objetego przegladem lub handel
nim.

Nazwa i lokalizacja przedsigbiorstwa Dziatalno$¢ Powigzanie

4. INNE INFORMACJE

Prosze podac wszelkie inne istotne informacje, ktére zdaniem przedsigbiorstwa mogtyby poméc Komisji w doborze préby.

5. ZASWIADCZENIE

Poprzez przekazanie wyzej wspomnianych informacji przedsigbiorstwo wyraza zgode na ewentualne witgczenie go do
préby. Jezeli przedsigbiorstwo zostanie wigczone do préby, bedzie to dla niego oznaczaé konieczno$é udzielenia odpo-
wiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu oraz wyrazenia zgody na wizyte na jego terenie w celu weryfikacji udzielonych
odpowiedzi. W przypadku gdy przedsigbiorstwo nie wyrazi zgody na ewentualne wtaczenie go do préby, zostanie uznane
za podmiot niewspotpracujacy w dochodzeniu. Ustalenia Komisji dotyczace niewspétpracujacych producentéw ekspor-
tujgcych opierajg sie na dostgpnych faktach, a ich wynik moze by¢ dla takiej strony mniej korzystny niz w przypadku,
gdyby strona ta wspétpracowata.

Podpis upowaznionego pracownika:
Imig i nazwisko oraz stanowisko upowaznionego pracownika:

Data:

(%) Zgodnie z art. 143 rozporzadzenia Komisji (EWG) nr 2454/93 dotyczacego wykonania Wspdlnotowego kodeksu celnego, za powigzane
uznaje sig osoby tylko, gdy: a) jedna jest urzednikiem lub dyrektorem w firmie drugiej osoby; b) sg one prawnie uznanymi wspoéinikami
w dziatalno$ci gospodarczej; c) sg one pracodawcg i pracobiorcg; d) dowolna osoba, bezposrednio lub posrednio, jest wiascicielem co
najmniej 5 % akcji lub udziatéw z prawem gtosu obu oséb lub co najmniej tyle takich akcji lub udziatéw kontroluje badz posiada; e) jedna z
0s6b bezposrednio lub posrednio kontroluje druga; f) obie znajdujg si¢ pod bezposrednig lub posrednig kontrolg trzeciej osoby; g) wspdlnie
kontroluja, bezposrednio lub posrednio, trzecia osobe lub h) sa cztonkami rodziny. Za cztonkéw rodziny uwaza sie wytgcznie osoby
pozostajace ze sobg w ktérymkolwiek z wymienionych ponizej stosunkéw: (i) maz i zona; (i) rodzice i dzieci; (jii) bracia i siostry (rodzeni
lub przyrodni); (iv) dziadkowie i wnuki; (v) wuj lub ciotka i bratanek lub siostrzeniec oraz bratanica lub siostrzenica; (vi) tesciowie i zie¢ lub
synowa; (vii) szwagier i szwagierka (Dz.U. L 253 z 11.10.1993, s. 1). W tym kontekscie »osoba« oznacza kazdg osobe fizyczng lub prawna.
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ZALACZNIK B

Wersja ,Limited” (1)

O

O Wersja ,For inspection by interested parties” (do
wgladu zainteresowanych stron)

(Prosze wypetni¢ obydwie wersje i zaznaczy¢
wiasciwe pole na kazdej z wersji)

DOCHODZENIE W RAMACH PRZEGLADU WYGASNIECIA SRODKOW ANTYDUMPINGOWYCH DOTYCZACYCH
PRZYWOZU OKRESLONEJ PRZETWORZONEJ LUB ZAKONSERWOWANEJ KUKURYDZY CUKROWEJ W POSTACI
ZIAREN, POCHODZACEJ Z TAJLANDII

INFORMACJE NA TEMAT DOBORU PROBY IMPORTEROW NIEPOWIAZANYCH

Niniejszy formularz ma poméc importerom niepowigzanym w dostarczeniu informacji zwigzanych z kontrolg wyrywkows,
wymaganych w pkt 5.1.2 zawiadomienia o wszczeciu.

Zaréwno wersje ,Limited”, jak i wersje ,For inspection by interested parties” nalezy odesta¢ Komisji, jak okreslono
w zawiadomieniu 0 wszczeciu.

1. DANE SEUZACE IDENTYFIKACJI | DANE KONTAKTOWE

Prosze poda¢ nastepujace dane Panstwa przedsigbiorstwa:

Nazwa przedsigbiorstwa

Adres

Osoba  wyznaczona  do
kontaktow

E-mail

Telefon

Faks

2. WIELKOSC OBROTU | SPRZEDAZY

Prosze podaé taczny obrét przedsiebiorstwa w euro (EUR) oraz obrét i wage lub wielko$é przywozu do Unii (3) oraz
odsprzedazy na rynku unijnym po przywozie z Tajlandii w okresie od dnia 1 kwietnia 2011 r. do dnia 31 marca 2012 r.
okreslonej przetworzonej lub zakonserwowanej kukurydzy cukrowej w postaci ziaren, zdefiniowanej w zawiadomieniu o
wszczeciu oraz odpowiadajaca jej wage lub ilosé.

Wielkos¢
prosze podaé wage netto Warto$¢
(kukurydzy cukrowej z w euro (EUR)

zalewg) w tonach

taczny obrét Panstwa przedsigbiorstwa w euro (EUR)

Przywdéz produktu objgtego przegladem do Unii

Odsprzedaz na rynku unijnym produktu objetego przegladem po
przywozie z Tajlandii

(') Ten dokument jest przeznaczony wytgcznie do uzytku wewnetrznego. Jest on takze dokumentem chronionym zgodnie z art. 4 rozporza-
dzenia (WE) nr 1049/2001 Parlamentu Europejskiego i Rady (Dz.U. L 145 z 31.5.2001, s. 43). Dokument taki jest dokumentem poufnym
zgodnie z art. 19 rozporzadzenia Rady (WE) nr 1225/2009 (Dz.U. L 343 z 22.12.2009, s. 51) i art. 6 Porozumienia WTO o stosowaniu
artykutu VI Uktadu ogélnego w sprawie taryf celnych i handlu 1994 (porozumienie antydumpingowe).

(%) 27 panstw cztonkowskich Unii Europejskiej to: Belgia, Butgaria, Republika Czeska, Dania, Niemcy, Estonia, Irlandia, Grecja, Hiszpania,
Francja, Wiochy, Cypr, totwa, Litwa, Luksemburg, Wegry, Malta, Niderlandy, Austria, Polska, Portugalia, Rumunia, Stowenia, Stowacja,
Finlandia, Szwecja i Zjednoczone Krdlestwo.
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3. DZIALALNOSC PANSTWA PRZEDSIEBIORSTWA | PRZEDSIEBIORSTW POWIAZANYCH ()

Prosze doktadnie okresli¢ dziatalno$¢ przedsigbiorstwa i wszystkich przedsigbiorstw powigzanych (prosze je wymieni¢
i poda¢ charakter powigzania z Panstwa przedsigbiorstwem) uczestniczacych w produkcji lub sprzedazy (eksportowej
lub krajowej) produktu objetego przegladem. Dziatalno$¢ taka mogtaby obejmowaé, choé nie wytacznie, zakup produktu
objetego przegladem, jego produkcje w ramach podwykonawstwa, przetwarzanie produktu objetego przegladem lub handel
nim.

Nazwa i lokalizacja przedsigbiorstwa Dziatalno$é Powigzanie

4. INNE INFORMACJE

Prosze podac wszelkie inne istotne informacje, ktére zdaniem przedsigbiorstwa mogtyby poméc Komisji w doborze préby.

5. ZASWIADCZENIE

Poprzez przekazanie wyzej wspomnianych informacji przedsigbiorstwo wyraza zgode na ewentualne witgczenie go do
préby. Jezeli przedsigbiorstwo zostanie wtaczone do préby, bedzie to dla niego oznaczaé konieczno$é udzielenia odpo-
wiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu oraz wyrazenia zgody na wizyte na jego terenie w celu weryfikacji udzielonych
odpowiedzi. W przypadku gdy przedsigbiorstwo nie wyrazi zgody na ewentualne wtaczenie go do préby, zostanie uznane
za podmiot niewspotpracujacy w dochodzeniu. Ustalenia Komisji dotyczace niewspodtpracujacych importeréw opierajg sie
na dostepnych faktach, a ich wynik moze by¢ dla takiej strony mniej korzystny niz w przypadku, gdyby strona ta wspot-
pracowata.

Podpis upowaznionego pracownika:
Imie i nazwisko oraz stanowisko upowaznionego pracownika:

Data:

(") Zgodnie z art. 143 rozporzadzenia Komisji (EWG) nr 2454/93 dotyczacego wykonania Wspdlnotowego kodeksu celnego, za powigzane

uznaje sig osoby tylko, gdy: a) jedna jest urzednikiem lub dyrektorem w firmie drugiej osoby; b) sg one prawnie uznanymi wspoéinikami
w dziatalnosci gospodarczej; c) sg one pracodawcg i pracobiorcg; d) dowolna osoba, bezposrednio lub posrednio, jest wiascicielem co
najmniej 5 % akcji lub udziatéw z prawem gtosu obu 0séb lub co najmniej tyle takich akcji lub udziatéw kontroluje badz posiada; e) jedna z
0s6b bezposrednio lub posrednio kontroluje druga; f) obie znajdujg si¢ pod bezposrednig lub posrednig kontrolg trzeciej osoby; g) wspdlnie
kontroluja, bezposrednio lub posrednio, trzecia osobe lub h) sa cztonkami rodziny. Za cztonkéw rodziny uwaza sie wytgcznie osoby
pozostajace ze sobg w ktérymkolwiek z wymienionych ponizej stosunkéw: (i) maz i zona; (i) rodzice i dzieci; (jii) bracia i siostry (rodzeni
lub przyrodni); (iv) dziadkowie i wnuki; (v) wuj lub ciotka i bratanek lub siostrzeniec oraz bratanica lub siostrzenica; (vi) tesciowie i zie¢ lub
synowa; (vii) szwagier i szwagierka (Dz. U L 253 z 11.10.1993, s. 1). W tym konteks$cie ,0soba” oznacza kazdg osobg fizyczng lub prawna.
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POSTEPOWANIA ZWIAZANE Z REALIZACJA POLITYKI KONKURENCJI

KOMISJA EUROPEJSKA

Zgloszenie zamiaru koncentracji
(Sprawa COMP/M.6631 — Permira Europe IlI/Telepizza)
Sprawa, ktéra moze kwalifikowa¢ si¢ do rozpatrzenia w ramach procedury uproszczonej
(Tekst majacy znaczenie dla EOG)
(2012/C 175/10)

1. W dniu 11 czerwca 2012 r., zgodnie z art. 4 rozporzadzenia Rady (WE) nr 139/2004 (!), Komisja
otrzymala zgloszenie planowanej koncentracji, w wyniku ktérej przedsigbiorstwo Permira Europe III Fund
(,PE III", Zjednoczone Kroélestwo), ostatecznie kontrolowane przez przedsigbiorstwo Permira Holdings Limi-
ted, przejmuje, w rozumieniu art. 3 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia w sprawie kontroli laczenia przedsie-
biorstw, kontrole nad calym przedsigbiorstwem Telepizza, SA (,Telepizza”, Hiszpania), w drodze zakupu
akgji.

2. Przedmiotem dziatalno$ci gospodarczej przedsigbiorstw biorgcych udzial w koncentracji jest:

— w przypadku przedsigbiorstwa PE III: inwestycje na niepublicznym rynku kapitalowym,

— w przypadku przedsigbiorstwa Telepizza: dzialalno$¢ w sektorze restauracyjnym w Hiszpanii, Portugalii
i Polsce, obecnie wspdlnie kontrolowana przez PE IIl i Carbal, SA.

3. Po wstepnej analizie Komisja uznala, ze zgloszona koncentracja moze wchodzi¢ w zakres rozporza-
dzenia WE w sprawie kontroli faczenia przedsigbiorstw. Jednocze$nie Komisja zastrzega sobie prawo do
podjecia ostatecznej decyzji w tej kwestii. Nalezy zauwazy¢, iz zgodnie z obwieszczeniem Komisji w sprawie
uproszczonej procedury stosowanej do niektérych koncentracji na mocy rozporzadzenia WE w sprawie
kontroli faczenia przedsigbiorstw (), sprawa ta moze kwalifikowal si¢ do rozpatrzenia w ramach procedury
okreslonej w tym obwieszczeniu.

4. Komisja zwraca si¢ do zainteresowanych oséb trzecich o zglaszanie ewentualnych uwag na temat
planowanej koncentracji.

Komisja musi otrzymad takie uwagi w nieprzekraczalnym terminie dziesigciu dni od daty niniejszej publi-
kacji. Mozna je przesyla¢ do Komisji faksem (+32 22964301), poczta elektroniczng na adres: COMP-
MERGER-REGISTRY@ec.europa.eu lub listownie, podajac numer referencyjny: COMP/M.6631 — Permira
Europe IlI/Telepizza, na ponizszy adres Dyrekeji Generalnej ds. Konkurencji Komisji Europejskiej:

European Commission
Directorate-General for Competition
Merger Registry

J-70

1049 Bruxelles/Brussel
BELGIQUE/BELGIE

(") Dz.U. L 24 z 29.1.2004, s. 1 (,rozporzadzenic WE w sprawie kontroli taczenia przedsigbiorstw”).
(®) Dz.U. C 56 z 5.3.2005, s. 32 (,obwieszczenie Komisji w sprawie uproszczonej procedury”).
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Zgloszenie zamiaru koncentracji
(Sprawa COMP/M.6561 — Cytec Industries/Umeco)
(Tekst majacy znaczenie dla EOG)
(2012/C 175/11)

1. W dniu 11 czerwca 2012 r., zgodnie z art. 4 rozporzadzenia Rady (WE) nr 139/2004 (') i po
odeslaniu sprawy zgodnie z art. 4 ust. 5 tego rozporzadzenia, Komisja otrzymala zgloszenie planowanej
koncentracji, w wyniku ktorej przedsi¢biorstwo Cytec Industries Inc., (,Cytec”, Stany Zjednoczone) przej-
muje, w rozumieniu art. 3 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia w sprawie kontroli laczenia przedsi¢biorstw,
kontrole nad calym przedsigbiorstwem Umeco plc (,Umeco”, Zjednoczone Krélestwo) w drodze oferty
publicznej ogloszonej dnia 12 kwietnia 2012 r.

2. Przedmiotem dzialalnosci gospodarczej przedsigbiorstw biorgcych udzial w koncentracji jest:

— w przypadku przedsiebiorstwa Cytec: wytwarzanie i dostawa specjalistycznych chemikaliéw i materiatow,
w tym zaawansowanych materialow kompozytowych, dla szeregu sektoréw,

— w przypadku przedsi¢biorstwa Umeco: wytwarzanie i dostawa zaawansowanych materialéw kompozy-
towych i materialéw przeznaczonych do obrébki, gtéwnie dla sektora lotnictwa i obronnosci, przemy-
shu, sektora motoryzacyjnego i sektora rekreacji.

3. Po wstepnej analizie Komisja uznala, ze zgloszona koncentracja moze wchodzi¢ w zakres rozporza-
dzenia WE w sprawie kontroli laczenia przedsigbiorstw. Jednoczes$nie Komisja zastrzega sobie prawo do
podjecia ostatecznej decyzji w tej kwestii.

4. Komisja zwraca si¢ do zainteresowanych oséb trzecich o zglaszanie ewentualnych uwag na temat
planowanej koncentracji.

Komisja musi otrzyma¢ takie uwagi w nieprzekraczalnym terminie dziesigciu dni od daty niniejszej publi-
kacji. Mozna je przesyla¢ do Komisji faksem (+32 22964301), poczta elektroniczng na adres: COMP-
MERGER-REGISTRY@ec.europa.eu lub listownie, podajac numer referencyjny: COMP/M.6561 — Cytec
Industries/Umeco, na ponizszy adres Dyrekcji Generalnej ds. Konkurencji Komisji Europejskiej:

European Commission
Directorate-General for Competition
Merger Registry

J-70

1049 Bruxelles/Brussel
BELGIQUE/BELGIE

(") Dz.U. L 24 z 29.1.2004, s. 1 (,rozporzadzenic WE w sprawie kontroli taczenia przedsigbiorstw”).
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Zgloszenie zamiaru koncentracji
(Sprawa COMP/M.6616 - Lion Capital/Alain Afflelou Group)
Sprawa, ktéra moze kwalifikowa¢ si¢ do rozpatrzenia w ramach procedury uproszczonej

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)
(2012/C 175/12)

1. W dniu 11 czerwca 2012 r., zgodnie z art. 4 rozporzadzenia Rady (WE) nr 139/2004 ('), Komisja
otrzymala zgloszenie planowanej koncentracji, w wyniku ktérej przedsigbiorstwo Lion/Seneca France 2
(,LF2”, Francja), kontrolowane ostatnio przez Lion Capital LLP (,Lion Capital”’, Zjednoczone Krélestwo),
przejmuje, w rozumieniu art. 3 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia w sprawie kontroli laczenia przedsi¢biorstw,
kontrole nad calym przedsigbiorstwem 3 AB Optique Developpement (,3ABOD”, Francja), w drodze zakupu
papieréw warto$ciowych.

2. Przedmiotem dzialalnoSci gospodarczej przedsigbiorstw bioracych udzial w koncentracji jest:

— w przypadku Lion Capital: zarzadzanie inwestycjami na niepublicznym rynku kapitalowym, glownie
inwestycjami w przedsigbiorstwa prowadzace dzialalno$¢ w zakresie produkeji lub sprzedazy marko-
wych produktéw konsumenckich,

— w przypadku 3ABOD: spétka nadrzedna wzgledem grupy Alain Afflelou prowadzacej dystrybucje
wyrobéw optycznych za posrednictwem krajowej i migdzynarodowej sieci punktéw sprzedazy deta-
licznej dzialajacych zaréwno na zasadzie franczyzy jak i pelnej wlasnosci.

3. Po wstepnej analizie Komisja uznala, ze zgloszona koncentracja moze wchodzi¢ w zakres rozporzg-
dzenia WE w sprawie kontroli faczenia przedsigbiorstw. Jednocze$nie Komisja zastrzega sobie prawo do
podjecia ostatecznej decyzji w tej kwestii. Nalezy zauwazy¢, iz zgodnie z obwieszczeniem Komisji w sprawie
uproszczonej procedury stosowanej do niektérych koncentracji na mocy rozporzadzenia WE w sprawie
kontroli faczenia przedsigbiorstw (), sprawa ta moze kwalifikowal si¢ do rozpatrzenia w ramach procedury
okreslonej w tym obwieszczeniu.

4. Komisja zwraca si¢ do zainteresowanych oséb trzecich o zglaszanie ewentualnych uwag na temat
planowanej koncentracji.

Komisja musi otrzymad takie uwagi w nieprzekraczalnym terminie dziesigciu dni od daty niniejszej publi-
kacji. Mozna je przesyla¢ do Komisji faksem (+32 22964301), poczta elektroniczng na adres: COMP-
MERGER-REGISTRY@ec.europa.eu lub listownie, podajac numer referencyjny: COMP/M.6616 - Lion
Capital/Alain Afflelou Group, na ponizszy adres Dyrekcji Generalnej ds. Konkurencji Komisji Europejskiej:

European Commission
Directorate-General for Competition
Merger Registry

J-70

1049 Bruxelles/Brussel
BELGIQUE/BELGIE

(") Dz.U. L 24 z 29.1.2004, s. 1 (,rozporzadzenic WE w sprawie kontroli taczenia przedsigbiorstw”).
(®) Dz.U. C 56 z 5.3.2005, s. 32 (,obwieszczenie Komisji w sprawie uproszczonej procedury”).
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Zgloszenie zamiaru koncentracji
(Sprawa COMP/M.6490 — EADS|Israel Aerospace Industries(JV)
(Tekst majacy znaczenie dla EOG)
(2012/C 175[13)

1. W dniu 11 czerwca 2012 r., zgodnie z art. 4 rozporzadzenia Rady (WE) nr 139/2004 (!), Komisja
otrzymala zgloszenie planowanej koncentracji, w wyniku ktérej przedsigbiorstwo European Advanced
Technology SA (,EAT”, Belgia), kontrolowane przez Israel Aerospace Industries Ltd. (,IAI", Izrael), oraz
przedsigbiorstwo Airbus Invest S.A.S. (Francja), kontrolowane przez European Aeronautic Defence and
Space Company N.V. (,EADS”, Niderlandy), przejmuja, w rozumieniu art. 3 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
w sprawie kontroli faczenia przedsigbiorstw, wsp6lng kontrole nad nowo utworzong spotka bedacy
wspolnym przedsigbiorca (,wspdlny przedsigbiorca”, Belgia) w drodze zakupu udzialow.

2. Przedmiotem dzialalno$ci gospodarczej przedsigbiorstw bioracych udzial w koncentracji jest:

— w przypadku przedsigbiorstwa EADS: badania rozwojowe, projektowanie, opracowanie, wytwarzanie,
modyfikacja, sprzedaz i dostawy serwisowe w zakresie samolotéw cywilnych i wojskowych, broni
kierowanej, satelitow, bezpilotowych statkéw powietrznych, pojazdéw kosmicznych, sprzetu elektro-
nicznego i telekomunikacyjnego,

— w przypadku przedsigbiorstwa Airbus: opracowanie, wytwarzanie i sprzedaz samolotéw cywilnych
i wojskowych,

— w przypadku przedsigbiorstwa IAL: badania rozwojowe, projektowanie, wytwarzanie, wprowadzanie do
obrotu i powigzane ustugi, gtéwnie w zakresie systeméw rakietowych i kosmicznych, samolotéw
wojskowych i cywilnych, elektroniki wojskowej i konserwacji samolotéw,

— w przypadku przedsi¢biorstwa EAT: posiada udzialy w sektorze kosmonautyki, lotnictwa, obronnosci
oraz w powigzanych sektorach,

— w przypadku wspdlnego przedsigbiorcy: opracowanie, wytwarzanie i wprowadzanie do obrotu stero-
wanych pilotem pélautomatycznych ciagnikéw holowniczych do samolotéw komercyjnych.

3. Po wstepnej analizie Komisja uznala, ze zgloszona koncentracja moze wchodzi¢ w zakres rozporza-
dzenia WE w sprawie kontroli laczenia przedsigbiorstw. Jednoczes$nie Komisja zastrzega sobie prawo do
podjecia ostatecznej decyzji w tej kwestil.

4. Komisja zwraca si¢ do zainteresowanych oséb trzecich o zglaszanie ewentualnych uwag na temat
planowanej koncentracji.

Komisja musi otrzymacé takie uwagi w nieprzekraczalnym terminie dziesigciu dni od daty niniejszej publi-
kacji. Mozna je przesylaé do Komisji faksem (+32 22964301), pocztg elektroniczng na adres: COMP-
MERGER-REGISTRY@ec.europa.eu lub listownie, podajac numer referencyjny: COMP/M.6490 — EADS/
Israel Aerospace Industries/JV, na ponizszy adres Dyrekcji Generalnej ds. Konkurencji Komisji Europejskiej:

European Commission
Directorate-General for Competition
Merger Registry

J-70

1049 Bruxelles/Brussel
BELGIQUE/BELGIE

(") Dz.U. L 24 z 29.1.2004, s. 1 (,rozporzadzenic WE w sprawie kontroli taczenia przedsigbiorstw”).
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INNE AKTY

KOMISJA EUROPEJSKA

Publikacja wniosku zgodnie z art. 6 ust. 2 rozporzadzenia Rady (WE) nr 510/2006 w sprawie
ochrony oznaczen geograficznych i nazw pochodzenia produktéw rolnych i S$rodkéw

spozywczych
(2012/C 175/14)

Niniejsza publikacja uprawnia do zgloszenia sprzeciwu wobec wniosku zgodnie z art. 7 rozporzadzenia
Rady (WE) nr 510/2006 (). Os$wiadczenia o sprzeciwie musza wplyna¢ do Komisji w terminie sze$ciu
miesigcy od daty niniejszej publikacji.

JEDNOLITY DOKUMENT
ROZPORZADZENIE RADY (WE) NR 510/2006
,PASAS DE MALAGA”

NR WE: ES-PDO-0005-0849-24.01.2011
ChOG () ChNP (X )

1. Nazwa:

,Pasas de Mdlaga”

2. Pafistwo czlonkowskie lub pafistwo trzecie:

Hiszpania

3. Opis produktu rolnego lub $rodka spozywczego:
3.1. Rodzaj produktu:

Klasa 1.6. Owoce, warzywa i zboza $wieze lub przetworzone

3.2. Opis produktu noszgcego nazwg podang w pkt 1:
Definicja
Tradycyjne ,Pasas de Malaga” uzyskiwane s3 w wyniku suszenia na storicu dojrzalych owocéw

odmiany winoro$li wlasciwej (Vitis vinifera L) o nazwie muskat aleksandryjski, znanej réwniez pod
nazwg ,Moscatel Gordo” lub ,Moscatel de Malaga”.

Wtasciwosci fizyczne

— Wielkosé: w Katalogu odmian winogron i gatunkéw winorosli wydanym przez Migdzynarodows
Organizacje ds. Winoro$li i Wina ujeto nastepujaca klasyfikacje jagody wedlug wielkosci: 1 bardzo
maly, 3 maly, 5 $redni, 7 duzy, 9 bardzo duzy. Muskat aleksandryjski jest sklasyfikowany jako 7
(,duzy”), a wiec jagoda jest duza,

— kolor: jednolicie fioletowo-czarny,

— ksztalt: okragly,

() Dz.U. L 93 z 31.3.2006, s. 12.
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3.3.

3.4.

3.5.

— ogonek moze pozosta¢ przy owocu, jesli winogrona odrywane byly z kisci recznie,

— skorka: w katalogu Migdzynarodowej Organizacji ds. Winoro$li i Wina ,grubo$¢ skérki” klasyfikuje
si¢ w nastepujacy sposob: 1 bardzo cienka, 3 cienka, 5 $rednia, 7 gruba, 9 bardzo gruba. Muskat
aleksandryjski jest sklasyfikowany jako 5 ($rednia”). Poniewaz owoce nie przechodza zadnej
obrébki, ktéra naruszalaby skorke, rodzynki majg skorke o Sredniej grubosci.

WtlasciwosSci chemiczne

Poziom wilgotnosci nie moze przekraczaé 35 %. Zawartos¢ cukru musi by¢ wigksza niz 50 % wagi.
— Kwasowos$¢: od 1,2 % do 1,7 % wyrazona jako kwas winowy,

— pH: od 3,5 do 4,5,

— ciala stale rozpuszczalne w wodzie, ponad 65° w skali Brixa.

Wtlasciwos$ci organoleptyczne

— Rodzynki zachowujg charakterystyczny smak winogron muskat, z ktérych sg produkowane: w kata-
logu Migdzynarodowej Organizacji ds. Winorosli i Wina ,charakterystyczny smak” jest klasyfiko-
wany nastepujaco: 1 brak, 2 muskat, 3 lisi, 4 ziolowy, 5 inny smak. Muskat aleksandryjski jest
sklasyfikowany jako 2, i to ta odmiana winogron muskat stanowi warto$¢ odniesienie Migdzyna-
rodowej Organizacji ds. Winorosli i Wina dla tej klasy,

— smak muskat jest wzmocniony intensywnym aromatem retronosowym zdominowanym nastepu-
jacymi terpenolami: a-terpineol (ziola aromatyczne), linalol (r6za), geraniol (geranium) i b-citro-
nellol (owoce cytrusowe),

— wskazany powyzej stopiefi kwasowo$ci pomaga stworzy¢ charakterystyczna, stodko-kwasng
réwnowage,

— $rednia wielko§¢, wilgotno$¢ i warto$¢ w skali Brixa nadajg rodzynkom elastyczno$¢; migzsz jest
migsisty i soczysty w smaku, w dotyku nie s3 w ogdle podobne do suszonych i malo elastycznych
OWOCOW.

Surowce (wylgcznie w odniesieniu do produktéw przetworzonych):

Dojrzale owoce odmiany winorosli wlasciwej (Vitis vinifera L.) o nazwie muskat aleksandryjski, znanej
réwniez pod nazwa ,Moscatel Gordo” lub ,Moscatel de Mélaga”.

Pasza (wylgcznie w odniesieniu do produktow pochodzenia zwierzgcego):

Nie dotyczy.

Poszczegdlne etapy produkji, ktére muszg odbywac sig na wyznaczonym obszarze geograficznym:

Produkcja i pakowanie musza odbywal si¢ w regionie geograficznym okreslonym w pkt 4.

Produkcja zaczyna si¢ od zbioru zdrowych winogron, co nie nastgpuje nigdy przed fenologicznym
okresem ,dojrzewania” (Baggiolini, 1952), dzigki czemu nie zbiera si¢ owocéw uszkodzonych, znisz-
czonych chorobg lub takich, ktére opadly na ziemie przed zbiorem.

Kolejnym etapem jest suszenie winogron poprzez wystawienie kiSci na bezposrednie dziatanie stonca.
Nie mozna ich suszy¢ sztucznie. Prace s3 wykonywane recznie: codziennie plantator obraca kiscie
winogron, tak aby suszyly si¢ réwno po obu stronach.

Gdy kiScie winogron sg suche, owoce usuwane sg recznie (ktéra to czynno$¢ jest znana pod nazwa
picado) przy pomocy nozyczek zaprojektowanych w taki sposéb, by ich wielkos¢ i ksztalt nie szkodzily
owocom zbieranym z ususzonych kisci, lub tez owoce usuwane s3g maszynowo w fabrykach.
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3.6.

3.7.

Kiedy rodzynki s3 gotowe, na kisci lub po zdjeciu z niej, produkcja kontynuowana jest w fabrykach
rodzynek, gdzie muszg zostaé wykonane nastgpujace czynnosci, zanim zapakowane rodzynki trafig na
rynek:

— przyjecie i odbidr rodzynek dostarczanych przez plantatoréw,
— rodzynki zdejmowane sg z kisci, o ile nie zostalo to wczesniej wykonane przez plantatora,

— owoce sa klasyfikowane wedlug $redniej wielkosci owocu mierzonej jako liczba rodzynek na 100
gramow,

— przygotowanie do pakowania, tj. podzial na jednostki, ktdore zostaly juz sklasyfikowane i zmagazy-
nowane. Na 100 gramOw netto zawsze musi przypada¢ mniej niz 80 owocow,

— pakowanie: recznie badz maszynowo. Jest to koncowy etap produkcji, ktéry ma zasadnicze
znaczenie dla zachowania wlasciwosci jakosciowych rodzynek w czasie, jako ze owoc w nieunik-
niony sposéb w dalszym ciggu wysycha; zachowanie delikatnej i zréwnowazonej wilgotnosci, ktéra
stanowi tak wazng ceche produktu mozliwe jest tylko poprzez odizolowanie owocéw od $rodo-
wiska naturalnego w czystym i szczelnie zamknietym opakowaniu.

Szczegblowe zasady dotyczgce krojenia, tarcia, pakowania itd.:

Nie dotyczy.

Szczegdtowe zasady dotyczgce etykietowania:

Na opakowaniu musza znajdowal si¢ nastgpujace informacje:

— nazwa, pod ktéra produkt jest sprzedawany: nazwa ,Pasas de Mdlaga” musi by¢ dobrze widoczna,
a bezposrednio pod nig nalezy umiesci¢ stowa ,Denominacién de Origen”,

— ilo$¢ netto w kilogramach (kg) lub gramach (g),
— data minimalnej trwatosci,

— nazwa, firma lub oznaczenie producenta lub podmiotu pakujacego oraz, w kazdym przypadku,
adres siedziby,

— partia.

Nazwa, pod ktéra produkt jest sprzedawany, ilo$¢ netto i termin przydatnosci do spozycia muszg
znajdowaé si¢ w tym samym polu.

We wszystkich przypadkach obowigzkowe oznaczenia musza by¢ zrozumiale, wyréznione i dobrze
widoczne, czytelne i niescieralne. Nie mogg by¢ w zaden sposéb ukryte, schowane lub przystonigte
innymi napisami lub obrazkami.

Wszystkie opakowania musza zawiera¢ etykiete z logo ChNP oraz stowami ,Denominacién de Origen
Protegida” i ,Pasas de Madlaga”, wraz z kodem identyfikacyjnym kazdej jednostki.

Zwiezle okreslenie obszaru geograficznego:

Miejsce:
Panistwo: HISZPANIA

Wspdlnota autonomiczna: ANDALUZJA
Prowincja: MALAGA

Winnice znajduja si¢ w calej prowincji Malaga, na péinocy, potudniu, wschodzie i zachodzie. Na
dwoch obszarach wigkszo$¢ winogron jest tradycyjnie uprawiana na potrzeby produkcji rodzynek.
Najwigkszym z tych obszaréw jest powiat Axarquia we wschodniej czeici prowingji, na wschéd od
jej stolicy. Drugi obszar jest polozony na zachodnim kraicu wybrzeza prowincji Malaga. Wyznaczony
obszar geograficzny obejmuje nastgpujace gminy:
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Gminy:
AXARQUIA

Alcaucin Alfarnate Alfarnatejo Algarrobo

Almdchar Archez Arenas Benamargosa
Benamocarra El Borge Canillas de Acietuno Canillas de Albaida

Colmenar Comares Cémpeta Catar
Frigiliana [znate Macharaviaya Mélaga
Moclinejo Nerja Periana Rincén de la Victoria
Riogordo Salares Sayalonga Sedella

Torrox Totaldn Vélez Mélaga Vifiuela

MANILVA AREA
Casares Estepona

5. Zwigzek z obszarem geograficznym:

5.1. Specyfika obszaru geograficznego:

O zwigzku miedzy uprawa winorodli a wyznaczonym obszarem geograficznym wspomina si¢ od
czas6w starozytnych az do dnia dzisiejszego. Pliniusz Starszy (I w. n. e.) wspominal w swoim dziele
,Historia naturalna”, Ze w Maladze s3 winnice. W czasie panowania dynastii Nasrydow (od XIII do XV
wieku) wspierano produkcje rolng, a w szczegdlnosci uprawe winogron na rodzynki. Uprawa winorosli
kwitla do korca XIX wieku, gdy pechowe polaczenie okolicznosci rynkowych i choréb roslin, gléwnie
filoksery (Viteus vitifoliae, Fitch), doprowadzito ten sektor do upadku. Skutkiem tego dzisiejsze winnice
rozsiane s3 po calej prowingji. Na dwdch obszarach wigkszo$¢ winogron tradycyjnie uprawia sie
z mysla o produkgji rodzynek. Te dwa obszary produkcji rodzynek znajduja si¢ w poludniowej czgsci
prowingji, nad Morzem Srédziemnym, a zatem charakteryzuja sie subtropikalnym klimatem §rodziem-
nomorskim. Ogélna cecha prowincji Malaga jest nieregularna rzezba terenu. Pomimo ze uprawa
winogron na rodzynki nie zajmuje juz tak duzej powierzchni jak przed plaga filoksery, wcigz jest
ona istotnym elementem gospodarki i Zycia spoteczno-kulturalnego znacznej czgsci prowingji. Wino-
grona s3 uprawiane w ponad 35 gminach przez ponad 1800 plantatoréw na obszarze 2 200 ha.

Wiasciwosci ,Pasas de Malaga” w duzym stopniu wynikaja ze specyfiki Srodowiska naturalnego. Jedna
z cech charakterystycznych obszaru geograficznego jest nieregularna rzezba terenu — na krajobraz
sklada sie ciag wzg6rz i strumieni o nachyleniu terenu przekraczajacym 30 %. Terytorium to, z pasmem
wysokich gér na pétnocy i Morzem Srédziemnym na potudniu, jest ciggiem kanionéw i strumieni
tworzacych bardzo szczegblny krajobraz cechujacy si¢ stromymi wzniesieniami, co powoduje, ze caly
powiat Axarquia wyglada jak wzgérza opadajace ku morzu. W powiecie Manilva, gdzie winnice
znajduja si¢ blisko morza, rzezba terenu jest lagodniejsza niz w Axarquia.

Gleba jest na og6t tupkowa, uboga, plytka, o stabych mozliwosciach zatrzymywania wody. Klimat jest
subtropikalny, $rédziemnomorski, z lagodnymi temperaturami zimg, suchymi latami, niskim
poziomem opadéw deszczu i duzg liczbg godzin nastonecznienia (Srednio 2 974 godzin w ciagu

ostatniej dekady).

5.2. Specyfika produktu:

Wielko$¢ ,Pasas de Malaga” jest jedng z ich najbardziej docenianych i charakterystycznych cech; sa one
uznawane za duze i zdecydowanie przewyzszaja inne produkty w swoim rodzaju, na przyklad
rodzynki sultaniskie, koryntki i odmiang California Thompson bez nasion.
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5.3.

Rodzynki zachowuja charakterystyczny smak winogron muskat, z ktérych sa wytwarzane, i to ta
odmiana winogron muskat stanowi warto$¢ odniesienia Migdzynarodowej Organizacji ds. Winorosli
i Wina dla jednej z klas kategorii ,charakterystyczny smak”.

Zwigzek przyczynowy zachodzgcy migdzy charakterystykg obszaru geograficznego a jakoscig lub wilasciwosciami
produktu (w przypadku ChINP) lub szczegdlne cechy jakosciowe, renoma lub inne wlasciwosci produktu (w
przypadku ChOG):

Zwigzek miedzy obszarem geograficznym i szczegblnymi cechami jakoSciowymi produktu wynika
bezposrednio z warunkéw produkeji rodzynek. Rzezba terenu ulatwia naturalna ekspozycje kiSci na
dzialanie stofica w celu ich wysuszenia — taka metoda suszenia stuzy zachowaniu jakosci skorki
i poprawia smak winogron muskat poprzez zwigkszenie stezenia aromatéw. Goracy i suchy klimat
podczas zbioréw sprzyja dojrzewaniu i akumulacji w jagodach suchej masy i cukréw, ktére sa wazne
dla skutecznego suszenia, co z kolei umozliwia zachowanie przez miazsz charakterystycznej soczys-
tosci i elastycznosci. Duza liczba godzin nastonecznienia oznacza, ze kiScie moga by¢ wystawiane na
storice przez krotki okres, tak aby rodzynki zachowaly kwasowo$¢ owocu.

Ze wzgledu na trudne warunki uprawy odmiana muskat aleksandryjski stala si¢ z czasem gléwng
odmiang uprawna, poniewaz jest najlepiej przystosowana do tego szczegdlnego Srodowiska. Odmiana
ta ma potencjal genetyczny w zakresie charakterystycznych wiasciwosci takich jak: wielkos¢ owocu,
jako$¢ skorki, wlasciwosci migzszu, aromat winogron muskat i wysoki procent nierozpuszczalnych ciat
statych (blonnik) znajdujacych si¢ gtéwnie w pestkach.

Trudny teren spowodowal, ze produkcja rodzynek stala si¢ rzemiostem, w ramach ktérego zbiory,
wykladanie kisci na stoice w celu wysuszenia, obracanie ich w czasie suszenia i selekcja owocow sa
wykonywane recznie, a szczegdlng uwage przywiazuje si¢ do jakoSci. Zdejmowanie winogron z kisci
(picado) tez jest wykonywane recznie; z tego powodu ,Pasas de Mdlaga” czesto maja pozostawione
ogonki.

Suszenie jest starozytna, naturalng metoda konserwacji zywnosci, wskutek ktorej zapobiega si¢ jej
zepsuciu poprzez usunigcie nadmiaru wody. Tylko dzigki zdobywanym przez lata do$wiadczeniom
i wiedzy mozliwe jest osiagniecie delikatnej rownowagi wilgotnosci zapewniajacej produktowi jego
slynne wiasciwosci organoleptyczne, opisane w niniejszej specyfikacji.

Odeslanie do publikacji specyfikacji:
(Artykut 5 ust. 7 rozporzadzenia (WE) nr 510/2006)

http:/[www.juntadeandalucia.es/agriculturaypesca/portalfexport/sites/defaulfcomun/galerias/galeriaDescargas|
cap/industrias-agroalimentarias/denominacion-de-origen/Pliegos/PliegoPasas.pdf



http://www.juntadeandalucia.es/agriculturaypesca/portal/export/sites/default/comun/galerias/galeriaDescargas/cap/industrias-agroalimentarias/denominacion-de-origen/Pliegos/PliegoPasas.pdf
http://www.juntadeandalucia.es/agriculturaypesca/portal/export/sites/default/comun/galerias/galeriaDescargas/cap/industrias-agroalimentarias/denominacion-de-origen/Pliegos/PliegoPasas.pdf




Powiadomienie nr Spis tresci (cigg dalszy) Strona

V  Ogloszenia

POSTEPOWANIA ZWIAZANE Z REALIZACIA WSP()LNE] POLITYKI HANDLOWE]

Komisja Europejska

2012/C 175/08 Zawiadomienie dotyczace Srodkéw antydumpingowych natozonych na przywéz niektérych przetwo-
rzonych lub zakonserwowanych owocéw cytrusowych (tj. mandarynek itd.) pochodzacych z Chinskiej
Republiki Ludowej oraz czgiciowego wznowienia dochodzenia antydumpingowego dotyczacego przy-
wozu niektérych przetworzonych lub zakonserwowanych owocéw cytrusowych (tj. mandarynek itd.)

pochodzacych z Chifiskiej Republiki Ludowej ...t 19
2012/C 175/09 Zawiadomienie o wszczeciu przegladu wygaSniecia Srodkéw antydumpingowych stosowanych

wzgledem przywozu okreslonej przetworzonej lub zakonserwowanej kukurydzy cukrowej w postaci

ziaren, pochodzacej z Tajlandii...... ... i 22

POSTEPOWANIA ZWIAZANE Z REALIZACJA POLITYKI KONKURENC]I

Komisja Europejska

2012/C 175/10 Zgloszenie zamiaru koncentracji (Sprawa COMP/M.6631 — Permira Europe III/Telepizza) — Sprawa,
ktéra moze kwalifikowa¢ si¢ do rozpatrzenia w ramach procedury uproszczonej (1) ................. 31
2012/C 175/11 Zgloszenie zamiaru koncentracji (Sprawa COMP/M.6561 — Cytec Industries/Umeco) (1) .............. 32
2012/C 175/12 Zgloszenie zamiaru koncentracji (Sprawa COMP/M.6616 — Lion Capital/Alain Afflelou Group)
— Sprawa, ktéra moze kwalifikowaé si¢ do rozpatrzenia w ramach procedury uproszczonej (1) ...... 33
2012/C 175/13 Zgloszenie zamiaru koncentracji (Sprawa COMP/M.6490 — EADS|Israel Aerospace Industries[JV) (') 34
INNE AKTY

Komisja Europejska

2012/C 175/14 Publikacja wniosku zgodnie z art. 6 ust. 2 rozporzadzenia Rady (WE) nr 510/2006 w sprawie ochrony
oznaczen geograficznych i nazw pochodzenia produktéw rolnych i $rodkéw spozywezych .......... 35

(") Tekst majacy znaczenie dla EOG




CENY PRENUMERATY w 2012 r. (bez VAT, wigcznie z normalng optatg za dostawe przesyiki)

Dziennik Urzedowy UE, serie L i C, wytacznie wersja papierowa w 22 jezykach urzedowych UE 1200 EUR/rok

Dziennik Urzedowy UE, serie L i C, wersja papierowa + roczne w 22 jezykach urzedowych UE 1 310 EUR/rok
wydanie na ptycie DVD

Dziennik Urzedowy UE, seria L, wytgcznie wersja papierowa w 22 jezykach urzedowych UE 840 EUR/rok

Dziennik Urzedowy UE, serie L i C, miesieczne wydanie na ptycie | w 22 jezykach urzedowych UE 100 EUR/rok
DVD (komplet)

Suplement do Dziennika Urzedowego (seria S) — Ogtoszenia wielojezyczny: w 23 jezykach 200 EUR/rok

o przetargach, ptyta DVD raz w tygodniu urzedowych UE

Dziennik Urzedowy UE, seria C — Konkursy w jezykach, ktérych dotyczy 50 EUR/rok
konkurs

Prenumerata Dziennika Urzedowego Unii Europejskigj, ktory jest wydawany w jezykach urzedowych Unii,
dostepna jest w 22 wersjach jezykowych. Dziennik Urzedowy sktada sie z dwdch serii — L (Legislacja) oraz
C (Informacje i zawiadomienia).

Dla kazdej wersji jezykowej jest otwierana osobna prenumerata.

Zgodnie z rozporzadzeniem Rady (WE) nr 920/2005, opublikowanym w Dzienniku Urzedowym L 156 z dnia
18 czerwca 2005 r., instytucje Unii Europejskiej nie majg obowigzku sporzgdzania wszystkich aktéw prawnych w
jezyku irlandzkim ani publikowania ich w tym jezyku. W zwigzku z tym irlandzkie wydania Dziennika Urzedowego
sprzedawane sg osobno.

Prenumerata Suplementu do Dziennika Urzedowego (seria S — Ogtoszenia o przetargach) obejmuje wszystkie
23 wersje jezykowe na pojedynczej ptycie DVD.

Na zadanie prenumeratorzy Dziennika Urzedowego Unii Europejskiej moga otrzymac rozne zatgczniki do Dziennika
Urzedowego. Prenumeratorzy informowani sg o publikacji zatacznikow poprzez zawiadomienia dotaczane do
Dziennika Urzedowego Unii Europejskiej.

Sprzedaz i prenumerata

Prenumerate roznych odptatnych publikacji wydawanych okresowo, na przyktad prenumerate Dziennika
Urzedowego Uni Europejskiej, mozna zaméwi¢ u naszych dystrybutorow handlowych. Wykaz dystrybutoréw
handlowych znajduje sie na stronie internetowej:

http://publications.europa.eu/others/agents/index_pl.htm

Portal EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu) zapewnia bezposredni i bezptatny dostep do prawodawstwa
Unii Europejskiej. EUR-Lex umozliwia dostep do Dziennika Urzedowego Unii Europejskiej
oraz traktatéw, aktow prawnych, orzecznictwa i aktéw przygotowawczych.

Dodatkowe informacje o Unii Europejskiej znajduja sie na stronie: http://europa.eu

Urzad Publikacji Unii Europejskiej
2985 Luksemburg
LUKSEMBURG
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