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(Rezolucje, zalecenia i opinie)

OPINIE

EUROPE]JSKI INSPEKTOR OCHRONY DANYCH

Opinia Europejskiego Inspektora Ochrony Danych w sprawie wniosku dotyczacego rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie wspdlnych zasad dotyczacych warunkéw wykony-
wania zawodu przewoZnika drogowego

(2008/C 14/01)

EUROPE]JSKI INSPEKTOR OCHRONY DANYCH,

uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspélnote Europejska, w
szczeg6lnosci jego art. 286,

uwzgledniajac Karte praw podstawowych Unii Europejskiej, w
szczegllnosci jej art. 8,

uwzgledniajac dyrektywe 95/46/WE Parlamentu Europejskiego i
Rady z dnia 24 pazdziernika 1995 r. w sprawie ochrony oséb
fizycznych w  zakresie przetwarzania danych osobowych
i swobodnego przepltywu tych danych (1),

uwzgledniajac rozporzadzenie (WE) nr 45/2001 Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 18 grudnia 2000 r. o ochronie
os6b fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobo-
wych przez instytucje i organy wspélnotowe i o swobodnym
przeplywie takich danych (3, w szczegdlnosci jego art. 41,

uwzgledniajac wniosek o wydanie opinii zgodnie z art. 28 ust. 2
rozporzadzenia (WE) nr 45/2001 otrzymany od Komisji w dniu
29 maja 2007 r.,

PRZYJMUJE NASTEPUJACA OPINIE:

1. Wprowadzenie

1. Wniosek dotyczacy rozporzadzenia Parlamentu Europej-
skiego i Rady w sprawie wspélnych zasad dotyczacych
warunkéw wykonywania zawodu przewoznika drogowego
(zwany dalej ,wnioskiem”) zostal przekazany EIOD przez
Komisj¢ w celu przeprowadzenia konsultacji zgodnie z
art. 28 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 45/2001 i zostal
otrzymany przez EIOD w dniu 29 maja 2007 r. Zmieniona
wersja wniosku zostala otrzymana w dniu 6 lipca 2007 r.
EIOD wyraza zadowolenie, ze preambula rozporzadzenia w
wersji zaproponowanej przez Komisje wymienia go jako
organ konsultacyjny.

() Dz.U.L 281z 23.11.1995, str. 31.
() Dz.U.L 82 12.1.2001, str. 1.

2. Celem wniosku jest zastapienie dyrektywa Rady 96/26/WE z
dnia 29 kwietnia 1996 r. w sprawie dostepu do zawodu
przewoznika drogowego transportu rzeczy i przewoznika
drogowego transportu osob oraz wzajemnego uznawania
dyploméw, $wiadectw i innych dokumentéw potwierdzaja-
cych posiadanie kwalifikacji, majaca na celu ulatwienie tym
przewoznikom korzystania z prawa swobody przedsigbior-
czodci w dziedzinie transportu krajowego i miedzynarodo-
wego (%), tak aby skorygowa¢ wady tej dyrektywy. Dyrektywa
ustanawia minimalne warunki dotyczace nieposzlakowanej
opinii, zdolnosci finansowej i kwalifikacji zawodowych, ktére
to warunki musza spehni¢ przedsiebiorstwa. W uzasadnieniu
wniosku stwierdza si¢, ze dyrektywa 96/26/WE stanowi
element ram prawnych ksztaltujacych wewnetrzny rynek
transportu drogowego. W uzasadnieniu stwierdza si¢, Ze
dyrektywa nie jest stosowana ani wdrazana w jednolity
sposdb; jest to wynikiem przepiséw, ktore s3 niejasne,
niekompletne lub niedostosowane do tempa rozwoju tego
sektora. W konsekwencji uznaje si¢, ze taki stan rzeczy
dziala na szkod¢ uczciwej konkurencji. Nalezy ustanowié
nowe reguly dotyczace swobodnego funkcjonowania rynku
wewnetrznego w sektorze transportu drogowego.

3. We wniosku wykorzystano kilka przepisow dyrektywy
96/26/WE, a takze dodano nowe elementy wymienione w
pkt. 3.1 uzasadnienia. Wykonujac swéj obowigzek dora-
dzania instytucjom oraz organom Wspdlnoty w zakresie
przetwarzania danych osobowych, EIOD nie bedzie anali-
zowal wszystkich tych kwestii, ale skoncentruje si¢ na tych
elementach wniosku, ktére sa szczegblnie wazne w konteks-
cie ochrony danych osobowych. Wniosek wprowadza w
szczegdlnosci wzajemnie polaczone rejestry elektroniczne we
wszystkich panstwach czlonkowskich ulatwiajace wymiang
informacji pomiedzy pafistwami czlonkowskimi. Wniosek
wprowadza ponadto obowigzek wydania ostrzezenia prze-
woznikowi przez wladze, w przypadku gdy stwierdza one,

() Dz.U.L 1247 23.5.1996, str. 1.
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ze przewoznik drogowy przestal spetnia¢ warunki dotyczace
nieposzlakowanej opinii, zdolnosci finansowej lub kwalifi-
kacji zawodowych. Obowigzek ten stanowi jedng z zasad
zapewniajacych spetnienie tych warunkéw.

. W zwiazku z tym wniosek zawiera elementy, ktére wyma-
gaja przetwarzania danych osobowych. Wymienione powyzej
rejestry zawieraja dane osobowe (art. 15 wniosku). W
zwigzku z tym nalezy podkresli¢, ze wniosek zawiera prawa
i obowigzki dotyczace przedsigbiorstw, jak rowniez zarzadza-
jacych transportem. Z definicji zawartej w art. 1 ust. 2 lit. d)
wynika, ze nie tylko zarzadzajacy transportem, ale réwniez
przedsiewzigcia moga by¢ osobami fizycznymi. W takich
przypadkach réwniez przetwarzanie danych osobowych
dotyczacych przedsigbiorstw wchodzi w zakres prawa doty-
czacego ochrony danych.

. W niniejszej opinii EIOD odnosi si¢ do nastepujgcych arty-
kuléw wniosku:

— art. 6 dotyczacego warunkéw odnoszacych sie do
wymogu nieposzlakowanej opinii,

— art. 9-14 dotyczacych wydawania uprawnien oraz
nadzoru przez wlasciwe organy,

— art. 15 wprowadzajacego elektroniczny rejestr przedsie-
biorstw w kazdym panstwie czlonkowskim; rejestr ten
powinien by¢ wzajemnie polaczony w calej Wspdlnocie
w zgodzie z zasadami dotyczacymi ochrony danych
osobowych,

— art. 16 przywolujacego podstawowe zasady stosowane w
zakresie ochrony danych osobowych zgodnie z dyrek-
tywa 95/46/WE.

2. Artykul 6

Art. 6 dotyczy warunkéw odnoszgcych sie do wymogu
nieposzlakowanej opinii. Jeden z wymogdéw okreslonych w
art. 6 ust. 1 lit. b) z definicji okre§la zachowanie oséb
fizycznych oraz miesci si¢ w zakresie prawa wspdlnoto-
wego dotyczacego przetwarzania danych osobowych. Inne
wymogi wymienione w art. 6 ust. 1 lit. a) oraz ¢) mogg
dotyczy¢ zachowania oséb fizycznych.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 lit. b) zarzadzajacym transportem
nie moze by¢ osoba skazana badz ukarana za powazne
naruszenia lub powtarzajace si¢ naruszenia prawa. Niemniej
jednak wniosek nie okresla dokladnie réznicy pomiedzy
powaznym a drobnym naruszeniem. Wskazowki dotyczace
tej réznicy mozna znalezé w motywie (8). Jest w nim
mowa, ze ,zarzadzajacy transportem nie moze by¢ karany
za powazne przestepstwa kryminalne lub nie mogg na nim
cigzy¢ powazne kary, w szczeg6lnosci za naruszenie prze-
piséw wspdlnotowych w dziedzinie transportu drogowego”.
Jednakze wskazéwka ta nie rozwiewa watpliwosci w
wystarczajacym  stopniu. Czy na przyklad skazanie za
zlamanie przepiséw wspdlnotowych dotyczacych czasu
prowadzenia pojazdu i czasu odpoczynku jest ,powazne”
czy tez nie; w jakich przypadkach zlamanie przepiséw
niezwigzanych z transportem drogowym jest ,powazne”?

10.

To zagadnienie bedzie wyjasnione w rozporzadzeniu wyko-
nawczym ustanowionym przez Komisje (wspomagana
przez procedure regulacyjng polaczong z kontrolg ztozong
z przedstawicieli panstw czlonkowskich) zawierajacym liste
kategorii, rodzajéw i wagi naruszen oraz czgstotliwosci ich
popelniania, po przekroczeniu ktorego powtarzajace sie
drobne naruszenia prowadza do utraty nieposzlakowanej
opinii (art. 6 ust. 2). EIOD podkresla wage przedmiotowego
rozporzadzenia wykonawczego. Punkt 4.2.4 uzasadnienia
stusznie stwierdza, ze wykaz jest warunkiem wstepnym
wymiany informacji pomigdzy panstwami cztonkowskimi
oraz okre$lenia wspdlnych progdw, ktérych przekroczenie
prowadzi do odebrania zezwolenia (!). Co wigcej, zdaniem
EIOD stanowi on niezbedne narzedzie zapewniajace stoso-
wanie zasad dotyczacych jakoSci danych (3, takich jak
wymog dokladnosci danych osobowych, ich przydatnosci i
zawarto$ci dotyczacej tylko celu, w jakim zostaly zebrane;
dane powinny by¢ dokladne i aktualne. Wykaz ten jest
réwniez niezbednym elementem pewnosci prawnej oséb,
ktére obejmuje. Na koniec, nalezy przypomnie¢, ze dane
dotyczace naruszen s3 niezbedne do oceny, czy dana osoba
moze wykonywaé zawdd zarzadzajacego transportem, a
przetwarzanie tych danych wyraznie stanowi ryzyko w
kontekscie ochrony prywatnosci. Jest to tym wazniejsze, ze
dane te bedg decydowad o zawartosci krajowych rejestrow
elektronicznych, zgodnie z postanowieniami art. 15
wniosku.

Zdaniem EIOD rozporzadzenie wykonawczy bedzie
zawieral niezbedne elementy skladowe systemu dostepu do
zawodu przewoznika drogowego oraz wykonywania tego
zawodu, co jest przedmiotem wniosku zgodnie z art. 1.
Dlatego tez wlaSciwsze byloby okrelenie bezposrednio we
wniosku przynajmniej gtéwnych elementéw wykazu
wymienionego w art. 6 ust. 2, na przyklad w formie zalacz-
nika, w spos6b bardziej szczegélowy niz w art. 6 ust. 2
lit. a)—c). EIOD sugeruje zmiang wniosku w tym zakresie,
tak aby byt on zgodny z wytycznymi dotyczacymi jakosci
danych. Nie zgadza si¢ z przepisem art. 6 ust. 2, a miano-
wicie, ze wykaz powinien zawiera¢ tylko elementy inne niz
istotne.

EIOD wskazuje takze na art. 6 ust. 1 lit. a) wniosku, ktéry
stanowi, Ze panstwa czlonkowskie powinny zapewnié
wypelnienie przez przedsigbiorstwa wymogu braku powaz-
nych zarzutéw podwazajagcych nieposzlakowang opinie.
Whiosek i uzasadnienie nie daja wskazéwek co do tego, w
jaki sposéb panstwa czlonkowskie powinny okresli¢ ten
niejasny przepis, ktéra najwidoczniej dotyczy sytuacji, w
ktérych nie zastosowano zadnych kar wobec przedsigw-
zigcia ani nie skazano zarzadzajacych transportem, ale w
ktorych wystepuje ryzyko narazenia nieposzlakowanej
opinii. EIOD proponuje, aby prawodawca wspdlnotowy
okredlit przypadki, ktére ma obejmowac ten zapis, szcze-
g6lnie, ze celem wniosku jest poprawa sprawnego funkcjo-
nowania wewnetrznego rynku transportu drogowego. Z
perspektywy ochrony danych jest to tym wazniejsze, ze
przedsigbiorstwa mogg by¢ osobami fizycznymi i stosowane
bedzie wobec nich prawo dotyczace ochrony danych.

(") Motyw 8 potwierdza réwniez konieczno$¢ wprowadzenia wspélnej

definicji.

() Zgodnie z art. 6 dyrektywy 95/46/WE Parlamentu Europejskiego i

Rady z dnia 24 paZdziernika 1995 r. w sprawie ochrony oséb fizycz-
nych w zakresie przetwarzania danych osobowych i swobodnego prze-
plywu tych danych (Dz.U.L 281z 23.11.1995, str. 31).
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3. Artykuly 9-14 wych, ktére majg uprawnienia zwigzane z przedmiotem

wniosku. Cel tworzenia rejestrow jest réwniez jasno ograni-

. o czony do wdrazania rozporzadzenia; okreslono go w arty-

11. Artykuly 9-14 dotyczace zezwolei i nadzoru definiuj kufach 10-13 wniosku; inny cel okreslony jest w art. 26

12.

13.

14.

15.

centralng role wlasciwych organéw panstw czlonkowskich
we wdrazaniu systemu. Uprawnienia wlasciwych organéw
okre$lone s3 w art. 9 i dotycza rozpatrywania wnioskow
skladanych przez przedsigbiorstwa transportu drogowego,
przyznawania, zawieszania i wycofywania zezwolen, stwier-
dzenia niezdolnosci zarzadzajacego transportem do wyko-
nywania zawodu oraz kontroli.

EIOD z zadowoleniem przyjmuje centralng role wlasciwych
organéw, ktora wigze si¢ z odpowiedzialnoscia za przetwa-
rzanie danych osobowych, co jest niezbednym elementem
ich dzialalnosci. W tym kontekscie EIOD zauwaza we
wniosku pewne niescistosci, ktore moga by¢ tatwo wyelimi-
nowane bez konieczno$ci wprowadzania zadnych zmian w
samym systemie. Po pierwsze, art. 10 dotyczy, zgodnie z
jego tytulem, rejestracji wnioskéw. Jednakze art. 10 ust. 2
— dotyczacy rejestracji — wydaje si¢ dotyczy¢ rejestracji
zezwolen. Jezeli jednak prawodawca wspélnotowy ma takze
zajmowac si¢ rejestracjg wnioskow, wiaczajagc w to naz-
wiska zarzadzajacego transportem, nalezy to jasno okreslic.
Po drugie, obowigzki wlasciwych organéw zwigzane s3 z
rejestracja w krajowych rejestrach elektronicznych, jednakze
nie okreSla si¢ jasno, ze organy te s3 odpowiedzialne za
prowadzenie rejestrow (zob. punkt 17 niniejszej opinii).

Odrebnym problemem w rozdziale dotyczacym zezwolen i
nadzoru sg Srodki rehabilitujace. Zgodnie z art. 6 ust. 3
rehabilitacja lub inne $rodki majgce podobne skutki sg
niezbedne do odzyskania nieposzlakowanej opinii. Art. 14
ust. 1 stanowi, Ze Srodki rehabilitujace musza by¢ okreslone
przez panstwa czlonkowskie w decyzjach dotyczacych

dostepu  do  zawodu  zarzadzajacego  transportem
drogowym, wycofania lub zawieszenia tego dostepu, jak
réwniez stwierdzenia niezdolnodci. Niemniej jednak
wniosek pozostawia pafistwom czlonkowskim pelna

swobode co do powodu, jak i zakresu rehabilitacji, jak
réwniez okresu, w ktérym powinna nastgpi¢. Korzystniejsze
byloby ograniczenie swobody parnstw czlonkowskich, co
pozwolitoby na sprawne funkcjonowanie wewnetrznego
rynku transportu drogowego, jak réwniez na zastosowanie
zasad dotyczacych jakosci danych oraz pewnosci prawnej
o0sob, ktdre obejmuje.

4. Artykut 15

Art. 15 ust. 1 stanowi, ze kazde pafstwo czlonkowskie
powinno prowadzi¢ krajowy rejestr przewoznikéw drogo-
wych, ktorzy uzyskali zezwolenie. Zawiera on dane
wyszczegblnione w drugiej czesci ustgpu, w tym dane
osobowe. Niektére dane osobowe znajdujace si¢ w rejes-
trach stanowig konkretne zagrozenie dla przedmiotu
danych; sa to na przyklad nazwiska oséb, ktére zostaly
uznane za niezdolne do zarzadzania dzialalnoscia transpor-
towg przedsigbiorstwa ().

EIOD z zadowoleniem przyjmuje fakt, ze dostep do tych
rejestrow jest wyraznie ograniczony do tych organéw krajo-

(") Dane te zostaly szczegétowo okreslone w motywie 13 wniosku.

16.

17.

18.

wniosku i dotyczy on tworzenia sprawozdan z funkcjono-
wania rozporzadzenia.

Art. 15 ust. 2 pozwala na przechowywanie przez dwa lata
danych dotyczacych zawieszen i wycofan zezwolen oraz
danych dotyczacych oséb uznanych za niezdolne do wyko-
nywania zawodu. EIOD wyraza zadowolenie z faktu, ze
okres przechowywania danych zostal ograniczony do
dwoch lat. Niemniej jednak tekst powinien réwniez gwaran-
towa¢, ze dane dotyczace os6b uznanych za niezdolne do
wykonywania zawodu zostana usunigte natychmiast po
zastosowaniu $rodka rehabilitacyjnego zgodnie z art. 6
ust. 3. W tym kontekscie mozna odnies¢ si¢ do art. 6 ust. 1

lit. €) dyrektywy 95/46/WE (3.

Ponadto odpowiedzialno$¢ za prowadzenie rejestru oraz za
przetwarzanie danych w nim umieszczonych powinna by¢
jasno okreslona w tekscie rozporzadzenia. Zgodnie z termi-
nologiag dyrektywy 95/46/WE: jaki organ moze pehic
funkcje kontrolne ()? Logiczne wydaje sig, ze wlasciwy
organ musi pelni¢ role administratora danych, jednakze
wniosek pomija t¢ kwestie. EIOD proponuje jasne okres-
lenie tego we wniosku. Istnieje wiecej przyczyn, dla ktérych
nalezy doprecyzowaé to zagadnienie, poniewaz rozporzg-
dzenie przewiduje polaczenie krajowych rejestréow elektro-
nicznych do kofica 2010 r. oraz wyznaczenie punktéw
kontaktowych odpowiedzialnych za wymiane informacji
pomiedzy pafstwami czlonkowskimi. Niemniej jednak nie
wszystkie wlasciwe organy beda punktami kontaktowymi:
bedzie istnial jeden punkt kontaktowy w kazdym paristwie
cztonkowskim, natomiast liczba wlasciwych organdéw moze
by¢ wigksza.

Prowadzi to do wnioskéw dotyczacych polgczenia krajo-
wych rejestrow elektronicznych. Art. 15 ust. 4 stanowi, Ze
polaczenie powinno by¢ wdrozone w taki sposéb, aby
wiasciwy organ w kazdym panstwie czlonkowskim mogt
wyszukiwa¢ informacje w rejestrach  elektronicznych
wszystkich parnistw cztonkowskich. Innymi stowy, wniosek
przewiduje powstanie systemu opartego na dostepie bezpo-
srednim. Zgodnie z wyja$nieniem zawartym w opinii EIOD
w sprawie wniosku dotyczacego decyzji ramowej Rady w
sprawie wymiany informacji w ramach zasady dostep-
nosci (*), dostep bezposredni spowoduje, ze wigksza liczba
os6b bedzie miata dostep do bazy danych, zwigkszajac w
ten sposob niebezpieczefistwo naduzyé. W przypadku
dostepu  bezposredniego przez wlasciwe organy innego
panstwa czlonkowskiego, organy panstwa cztonkowskiego,
z ktérego dane te pochodza, nie majg zadnej kontroli nad
dostepem i dalszym wykorzystaniem danych. W jaki sposéb
na przyklad wlasciwy organ panstwa czlonkowskiego, z
ktérego pochodza dane, moze mie¢ pewno$é, ze organ
innego paristwa czlonkowskiego — po uzyskaniu dostgpu
do danych — jest informowany o zmianach w rejestrze?

(%) Przepis ten okrela, Ze dane osobowe powinny by¢ ,przechowywane w

formie umozliwiajacej identyfikacje oséb, ktorych dane dotycza, przez
czas nie dluzszy niz jest to konieczne do celéw, dla ktorych dane
zostaly zgromadzone lub dla kt6rych sg dalej przetwarzane”.

() Art. 2 lit. d) dyrektywy 95 /46{WE okre$la administratora danych jako

osobe fizyczna lub prawng, wladzg publiczng, agencje lub inny organ,
ktéry samodzielnie lub wspélnie z innymi podmiotami okresla cele i
sposoby przetwarzania danych.

¢ Dz.U.C 1162 17.5.2006, str. 8.
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20.

21.

22.

23.

Tym zagadnieniom nalezy po$wieci¢ uwage w decyzjach
Komisji dotyczacych polaczenia przewidzianego w art. 15
ust. 51 6 wniosku. EIOD wyraza zadowolenie zwlaszcza z
faktu ustanowienia wspdlnych zasad dotyczacych formatu
oraz procedur technicznych stuzacych do automatycznego
przeszukiwania rejestru, ktdre to zasady zostang przyjete
przez Komisje. W kazdym przypadku nalezy wyeliminowaé
wszelkie watpliwosci odnoszace si¢ do uprawnien dotycza-
cych dostepu i dalszego uzytkowania danych. EIOD suge-
ruje dodanie nastgpujacego zdania do art. 15 ust. 5: ,Te
wspdlne zasady powinny okresla¢, jaki organ jest odpowie-
dzialny za dostgp, dalsze uzytkowanie oraz aktualizacje
danych po wuzyskaniu do nich dostepu, jak réwniez
powinny ustanowi¢ do tego celu zasady dotyczace wprowa-
dzania i nadzoru danych.”

5. Artykul 16

Art. 16 jest artykulem dotyczacym ochrony danych osobo-
wych. Poczatek tego artykulu potwierdza, ze dyrektywa
95/46/WE w pelni stosuje si¢ do danych osobowych umie-
szczonych w  rejestrach.  Artykul ten podkresla wage
ochrony danych i moze by¢ postrzegany jako wprowa-
dzenie do bardziej szczegdlowych przepisow art. 16 lit a),

b), ) i d).

Zdaniem EIOD bardziej szczegélowe przepisy art. 16 nie
stanowig wartoéci dodanej. Powtarzaja one prawa
podmiotéw danych okreslone w dyrektywie 95/46/WE (w
wersji przedstawionej w art. 12 i 14) w wersji uproszczonej
i bez uszczegblowiei (poza elementem wspomnianym w
punkcie 23 niniejszej opinii). Ponadto uproszczenie praw
podmiotéw danych prowadzi do niepewnosci prawnej i
moze w efekcie pogorszy¢ ich ochrong. Art. 16 wniosku
jest niejednoznaczny co do faktu, czy bardziej szczegblowe
przepisy dyrektywy 95/46/WE stosuja si¢ w pelni do wnio-
skéw podmiotéw danych w sprawie informacji ich dotycza-
cych w ramach zakresu zastosowania wniosku. Art. 16
wniosku — lex specialis do art. 12 i 14 dyrektywy
95/46/WE — stanowi, ze w szczegdlnosci elementy wymie-
nione w art. 16 lit. a), b), ¢) i d) sg zapewnione. Zdaniem
EIOD nie powinno to oznaczaé, ze pozostale elementy nie
sg zapewnione, jednakze tekst nie jest do kofica jasny.

Z drugiej strony art. 16 mdglby stanowi¢ warto$¢ dodana,
jesli okreslalby prawa zawarte w dyrektywie. Na przyklad,
art. 16 moglby:

— okresla¢ jasno, jaki organ odpowiedzialny jest za dostar-
czanie informacji; zgodnie z terminologia dyrektywy
95/46/WE, jaka jednostka moze pelni¢ funkcje
kontrolne (zob. takze punkt 17 niniejszej opinii),

— zalecal stosowanie okreSlonego formatu wdrazania
praw podmiotéw danych,

— okreslal dalszy tryb realizacji prawa do zglaszania
sprzeciwu.

Art. 16 lit. b) zawiera ograniczenie prawa dostgpu zgodnie
z art. 12 dyrektywy 95/46/WE, co jest niezgodne z tg
dyrektywa. Stanowi on, ze dostgp powinien by¢ udzielany
bez ograniczen, odbywaé sie¢ w regularnych odstgpach
czasu, bez zbednej zwloki i kosztéw ponoszonych przez

24,

25.

26.

27.

28.

organ panstwowy odpowiedzialny za przetwarzanie danych
lub przez wnioskodawce. Art. 12 dyrektywy 95/46/WE ma
jednakze na celu ochronge podmiotu danych w razie
konieczno$ci uzyskania nieograniczonego dostgpu bez
zbednej zwloki i ponoszenia kosztéw. EIOD proponuje
zmiane art. 16 lit. b, tak aby byl on zgodny z dyrektywa
95/46/WE, poprzez usunigcie stéw ,przez organ odpowie-
dzialny za przetwarzanie danych”. W przypadku pojawienia
sie watpliwosci dotyczacych kosztéw wynikajacych z wnio-
skéw o dostep, zauwaza si¢, ze pojecie ,zbyt wysokich
kosztéw” wymienione w art. 12 dyrektywy nie odbiera
organom kontrolujacym prawa do pobierania niskiej oplaty
(tak niskiej, aby nie stanowila ona dla podmiotu danych
przeszkody w korzystaniu z przystugujacego mu prawa).
Co wiecej, zgodnie z prawem krajowym wladze beda
dysponowaly narzedziami prawnymi umozliwiajacymi
ograniczenie naduzywania tego prawa przez podmioty
danych.

EIOD proponuje, aby art. 16 zostal ponownie zredagowany,
biorgc pod uwage powyzsze punkty niniejszej opinii.

Ponadto dyrektywa 95/46/WE, a w szczegdlnosci art. 16
majg rowniez zastosowanie do wspdlpracy administracyjnej
pomiedzy pafistwami cztonkowskimi, bedacej przedmiotem
art. 17, z uwagi na to, ze wymiana informacji obejmujacych
naruszenia i kary dotyczace oséb fizycznych pomiedzy
panstwami czlonkowskimi kwalifikowana jest jako przetwa-
rzanie danych osobowych. Oznacza to miedzy innymi, ze
podmioty danych nalezy informowaé, zgodnie z dyrektywa
95/46/WE oraz art. 16 lit. a) rozporzadzenia.

6. Wnioski

EIOD proponuje, aby prawodawca wspdlnotowy okreslit
przypadki, ktére ma obejmowac przepis art. 6 ust. 1 lit. a),
takze dlatego, ze celem wniosku jest poprawa sprawnego
funkcjonowania wewnetrznego rynku transportu drogo-
wego. Proponuje on takze zmiany we wniosku, tak aby
mozliwe bylo okreslenie przynajmniej gtéwnych elementéw
wykazu wymienionego w art. 6 ust. 2 w samym wniosku,
na przyklad w formie zalacznika, w sposéb bardziej szcze-
gblowy niz w art. 6 ust. 2 lit. a)—).

EIOD z zadowoleniem przyjmuje centralng role wlasciwych
organdéw, ktora to rola wigze si¢ z odpowiedzialnoscig za
przetwarzanie danych osobowych, co jest niezbednym
elementem ich dzialalnosci. W tym kontekscie EIOD
zauwaza we wniosku pewne nieScistosci, ktére moga by¢
fatwo wyeliminowane bez koniecznoici wprowadzania
zmian w samym systemie.

EIOD z zadowoleniem przyjmuje fakt, ze zaréwno dostep
do krajowych rejestréw elektronicznych, jak i cel ich funk-
cjonowania zostaly ograniczone. EIOD wyraza zadowolenie
z faktu, ze okres przechowywania danych zostal ograni-
czony do dwdch lat. Niemniej jednak tekst powinien
réwniez gwarantowad, ze dane dotyczgce osob uznanych za
niezdolne do wykonywania zawodu powinny by¢ usunigte
z rejestru natychmiast po zastosowaniu $rodka rehabilitacyj-
nego zgodnie z art. 6 ust. 3.
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29. Odpowiedzialno§¢ za prowadzenie rejestru elektronicznego — warto$¢ dodang, ktéra oznacza sprecyzowanie praw

30.

oraz za przetwarzanie danych w nim umieszczonych
powinna by¢ jasno okre§lona w tekScie rozporzadzenia.
Jesli chodzi o polaczenie krajowych rejestrow elektronicz-
nych, nastgpujace zdanie powinno zosta¢ dodane do art. 15
ust. 5: ,Te wspdlne zasady powinny okresla¢, jaki organ jest
odpowiedzialny za dostep, dalsze uzytkowanie oraz aktuali-
zacj¢ danych po uzyskaniu do nich dostgpu, jak réwniez
powinny ustanowi¢ do tego celu zasady dotyczace wprowa-
dzania i nadzoru danych.”

EIOD proponuje, aby art. 16 dotyczacy ochrony danych
zostal ponownie zredagowany, bioragc pod uwage nastepu-
jace potrzeby:

— jasne okreSlenie we wniosku, Ze bardziej szczegbltowe
przepisy dyrektywy 95/46/WE stosuje si¢ w pelni do
wnioskéw podmiotéw danych w sprawie informacji ich
dotyczgcych w ramach zakresu zastosowania wniosku,

zawartych w dyrektywie na przyklad poprzez jasne
okreslenie, jaki organ jest odpowiedzialny za dostar-
czanie informacji; jest to mozliwe dzigki wprowadzeniu
okreslonego formatu wdrazania praw podmiotéw
danych oraz dzigki zdefiniowaniu trybu realizacji prawa
do zglaszania sprzeciwu,

— wykreSlenie stéw ,przez organ odpowiedzialny za prze-
twarzanie danych” w odniesieniu do zbyt wysokich
kosztéw lub opéznienr wynikajagcych ze zlozenia
wniosku o uzyskanie dostgpu.

Sporzadzono w Brukseli, w dniu 12 wrze$nia 2007 r.

Peter HUSTINX
Europejski Inspektor Ochrony Danych
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(Informagje)

INFORMACJE INSTYTUC(]I 1 ORGANOW UNII EUROPEJSKIE]

KOMISJA

Komunikat Komisji w sprawie zmiany metody ustalania stop referencyjnych i dyskontowych

(2008/C 14/02)

(Niniejszy komunikat zastepuje poprzednie obwieszczenia w sprawie metody okreslania stop referencyjnych
i dyskontowych)

STOPY REFERENCYJNE I DYSKONTOWE

W ramach kontrolowania przez Wspdlnote pomocy pafistwa Komisja korzysta ze stép referencyjnych i
dyskontowych. Stopy referencyjne i dyskontowe stosuje si¢ zastgpczo dla stopy rynkowej oraz do mierzenia
ekwiwalentu dotacji pomocy, w szczegélnosci w przypadku, gdy wyplaca si¢ ja w kilku transzach, a takze
do obliczania elementu pomocy bedgcego pochodng programéw dotacji na splate oprocentowania. Stosuje
si¢ je réwniez do sprawdzania zgodnosci z zasada de minimis oraz z rozporzadzeniami o wylaczeniach

grupowych.

KONTEKST REFORMY

Metody ustalania stép referencyjnych i dyskontowych powinny zosta¢ ponownie przeanalizowane gléwnie
dlatego, Ze wymagane parametry finansowe nie zawsze s3 dostgpne we wszystkich panstwach czlonkow-
skich, a w szczegdlnosci tych, ktére niedawno przystapity do Unii ('). Obecng metod¢ mozna ponadto ulep-
szy¢ w celu uwzglednienia zdolnosci kredytowej i zabezpieczen dluznika.

W zwigzku z powyzszym niniejszy komunikat przedstawia zrewidowana metodg ustalania stép referencyj-
nych i dyskontowych. Proponowane w nim podejscie — oparte na obecnych rozwiazaniach, akceptowanych
przez wszystkie panstwa czlonkowskie i prostych do stosowania w praktyce — ma na celu okreslenie nowej
metody, ktéra zminimalizuje niektére z niedociggnieé obecnego systemu, bedzie zgodna z réznymi syste-
mami finansowymi w UE (w szczegélnosci w nowych panstwach cztonkowskich) i fatwa do wprowadzenia
w zycie.

BADANIE

W badaniu przeprowadzonym na zlecenie Dyrekcji Generalnej ds. Konkurencji firma Deloitte & Touche (2)
proponuje system oparty na dwoch filarach: podejsciu ,standardowym” oraz podejsciu ,zaawansowanym”.

(") Obecne stopy referencyjne dla tych paristw cztonkowskich podawane sa przez te panstwa jako odzwierciedlajace odpo-
wiednig stope rynkowg. Metody obliczania tych stop rdznig si¢ w zaleznosci od pafistwa.

(%) Opini¢ zamieszczono na stronie internetowej DG ds. Konkurencji:
http:/[ec.europa.eu/comm/competition/state_aid/others/
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Podejscie standardowe

W ramach tego podejécia raz na kwartal Komisja publikuje stope bazowa obliczana w oparciu o kilka
terminéw zapadalno§ci — trzymiesieczny, jednoroczny, pigcioletni i dziesigcioletni — i dla réznych walut.
Do obliczen stosuje si¢ stopy IBOR (') oraz stopy ofert kupna w transakcjach swap lub, w razie braku tych
parametréw, stopy procentowe obligacji rzgdowych. Premie stosowang w celu uzyskania stopy referencyjnej
dla kredytu oblicza si¢ zgodnie ze zdolnoscig kredytows i zabezpieczeniami kredytobiorcy. Zgodnie z kate-
gorig ratingu przedsigbiorstwa (,rating” dostarczony przez agencje ratingowe w przypadku wigkszych przed-
sighiorstw lub przez banki w przypadku malych i $rednich przedsigbiorstw), marza majaca zastosowanie w
standardowych przypadkach (standardowy rating i standardowe zabezpieczenie (3)) odpowiada 220 punktom
bazowym. Wzrost méglby dochodzi¢ do poziomu 1 650 punktéw bazowych w przypadku niskiej zdolnosci
kredytowej i niskiego poziomu zabezpieczen.

Podej$cie zaawansowane

Podejscie to umozliwitoby panstwom czlonkowskim wyznaczenie niezaleznego organu zajmujacego si¢ obli-
czeniami — na przyklad banku centralnego — odpowiedzialnego za regularne publikowanie zasadnej refe-
rencyjnej stopy procentowej dla wigkszej liczby terminéw zapadalnosci i czgsciej, niz ma to miejsce w przy-
padku podejscia standardowego. Przyjecie tego podejscia uzasadnialby fakt, Ze taki organ mialby lepsza, w
poréwnaniu z Komisja, znajomo$¢ danych finansowych i bankowych i tatwiejszy do nich dostep. W takiej
sytuacji metody obliczania zatwierdzalaby Komisja i zewngtrzny audytor. W ramach tego podejscia w
niektorych przypadkach mozna by rozwazy¢ mozliwo$¢ wylaczenia z zakresu zastosowania tych zasad (ang.
opting out).

Slabe strony

Pomimo przydatnosci obu tych metod z ekonomicznego punktu widzenia, wylaniajg si¢ pewne trudnosci.
Podejscie standardowe:

— nie rozwiazuje ono problemu braku danych finansowych w nowych panstwach cztonkowskich i wymaga
dodatkowo kilku nowych, trudno dostgpnych parametréw,

— ta standardowa metoda moglaby stawia¢ w uprzywilejowanej sytuacji duze spotki ze szkodg dla malych i
Srednich przedsigbiorstw, dla ktérych albo nie ma Zadnego ratingu, albo istniejacy rating jest mniej
korzystny (w szczegdlnoéci z powodu asymetrii informacji odnoszacych si¢ do kredytodawcy). Podejscie
to mogloby réwniez stal si¢ zrédtem wielu sporéw co do metod obliczania premii, ktére nalezy zasto-
sowac zaleznie od zdolnosci kredytowej i poziomu zabezpieczef,

— podejscie to nie ulatwia panstwom czlonkowskim wywigzywania si¢ z ich zadan, w szczegdlnosci w
zakresie obliczen majacych na celu sprawdzenie zgodnosci z zasadg de minimis oraz rozporzadzen o
wylaczeniach grupowych.

Metoda zaawansowana:

— metoda zaawansowana moze okazaé si¢ problematyczna w przypadku zastosowania jej do programéw
pomocy; zmienno$¢ stép rynkowych moglaby sprawié, ze réznica miedzy stopa ustalong dla programu
pozyczek a wazng w tamtym okresie stopa referencyjng bylaby tak korzystna dla kredytobiorcy, ze
niektére $rodki okazalyby sie niezgodne z zasadami pomocy pafstwa,

— dostosowywanie stop raz na kwartal mogloby utrudni¢ prowadzenie spraw, gdyz obliczone kwoty
pomocy moglyby znaczgco zmieniaé si¢ w okresie pomigedzy rozpoczeciem etapu oceny a datg podjecia
przez Komisje ostatecznej decyzji,

— rozwigzanie to wydaje si¢ nadmiernie skomplikowane i moze nie zapewnia¢ spéjnego i réwnego trakto-
wania panistw cztonkowskich.

NOWA METODA
Aby unikng¢ tych trudnosci, Komisja proponuje metode, ktora:

— jest fatwa do zastosowania (w szczeg6lnosci dla panstw cztonkowskich w odniesieniu do $rodkéw obje-
tych zasada de minimis lub rozporzadzeniami o wylaczeniach grupowych),

— zapewnia roéwne traktowanie panstw czlonkowskich, tylko nieznacznie odbiega od obecnej praktyki i
ulatwia nowym panstwom czlonkowskim stosowanie stop referencyjnych,

— opiera si¢ na uproszczonych kryteriach uwzgledniajacych zdolno$¢ kredytowa przedsigbiorstwa, a nie
tylko jego wielko$¢ — kryterium wielkosci wydaje si¢ rozwiazaniem zbytnio uproszczonym.

(") Miedzybankowa oferowana stopa referencyjna (Inter-bank offered reference rate) na rynku pienieznym.
() Przypadki, w ktérych odbiorce charakteryzuje zadowalajacy rating (BB), oraz gdy stopy strat z tytulu niewywigzywania sig
z platno$ci wynosza pomiedzy 31 % a 59 %.
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Ponadto metoda ta pozwala unikna¢ niepewnosci i ztozonosci metod obliczeniowych w zmiennych warun-
kach bankowych i finansowych, ktére wprowadza dodatkowo stosowanie umowy bazylejskiej II, co mogloby
mie¢ znaczacy wplyw na alokacje kapitatu, jak réwniez na postgpowanie bankéw. Komisja nadal bedzie
monitorowaé zmieniajgce si¢ warunki i jesli okaze si¢ to konieczne, dostarczy dalszych wskazéwek.

OBWIESZCZENIE KOMISJI

Metody ustalania stop referencyjnych i dyskontowych powinny zostaé ponownie przeanalizowane gtéwnie
dlatego, Ze wymagane parametry finansowe nie zawsze sg dostepne we wszystkich panstwach czlonkow-
skich. Obecng metode mozna ponadto ulepszy¢ w celu uwzglednienia zdolnosci kredytowej i zabezpieczen
dhuznika.

W zwigzku z powyzszym Komisja przyjmuje nastgpujaca metode ustalania stop referencyjnych:
— Podstawa obliczania: jednoroczna stopa IBOR

Podstawa stopy bazowej sg jednoroczne stopy rynku pienigznego, dostepne w wigkszosci panstw czlon-
kowskich, przy czym Komisja zastrzega sobie prawo stosowania krotszych lub dluzszych terminéw zapa-
dalnoci, dostosowanych do niektérych przypadkéw.

Jezeli stopy te nie beda dostepne, stosowane beda trzymiesieczne stopy rynku pienigeznego.

W przypadku braku wiarygodnych lub réwnowaznych danych lub w wyjatkowych okolicznosciach
Komisja moze, w Scistej wspdlpracy z danym panstwem cztonkowskim (panistwami czlonkowskimi) oraz
zasadniczo w oparciu o dane uzyskane z banku centralnego tego pafistwa cztonkowskiego, okresli¢ inng
podstawe obliczen.

— Marza ()

Zaleznie od ratingu danego przedsigbiorstwa oraz od oferowanego poziomu zabezpieczen (%) zasadniczo
nalezy stosowa¢ nastgpujace marze.

Marza kredytéw w punktach bazowych

Poziom zabezpieczen
Kategoria ratingu
Wysoki Standardowy Niski
Wysoki (AAA-A) 60 75 100
Dobry (BBB) 75 100 220
Zadowalajacy (BB) 100 220 400
Niski (B) 220 400 650
Zly[Trudnosci finansowe (CCC i ponizej) 400 650 1 000 (")

(") Z zastrzezeniem stosowania szczegétowych przepiséw dotyczacych pomocy na ratowanie i restrukturyzacje, okreslonych obecnie
w Wytycznych wspdlnotowych dotyczacych pomocy panistwa w celu ratowania i restrukturyzacji zagrozonych przedsigbiorstw,
Dz.U. C 244 z 1.10.2004, str. 2, a w szczegdlnosci pkt. 25 lit. a), ktéry odnosi si¢ do ,stopy procentowej co najmniej porowny-
walnej do stép procentowych stosowanych przy pozyczkach dla przedsigbiorstw w dobrej sytuacji finansowej i w szczeg6lnosci
zgodnie ze stawkami referencyjnymi przyjetymi przez Komisj¢”. Stad w sprawach dotyczacych pomocy na ratowanie stosuje si¢
jednoroczng stopg IBOR powickszong o przynajmniej 100 punktéw bazowych.

Zazwyczaj do stopy bazowej dodaje si¢ 100 punktéw bazowych. Stosuje si¢ to do (i) kredytéw dla przed-
sighiorstw o zadowalajacym ratingu i wysokim poziomie zabezpieczen lub (i) kredytéw dla przedsie-
biorstw o dobrym ratingu i standardowym poziomie zabezpieczen.

() Jak wynika z badania, marza ta jest w duzym stopniu niezalezna od terminu zapadalnosci kredytu.

(3 Pod pojeciem ,standardowy poziom zabezpieczet” nalezy rozumie¢ poziom zabezpieczen, jakiego zwyczajowo wyma-
gaja instytucje finansowe z tytutu gwarancji dla udzielanych kredytéw. Poziom zabezpieczeri moze by¢ mierzony jako
strata z tytulu niewywigzywania si¢ z platnosci (ang. Loss Given Default — LGD), czyli oczekiwana, wyrazona w
procentach strata w 1acznej kwocie kredytu dtuznika, przy uwzglednieniu mozliwych do odzyskania kwot pochodzg-
cych z zabezpieczefi i masy upadtosciowej; w konsekwencji LGD jest odwrotnie proporcjonalne do waznosci zabezpie-
czei. Dla potrzeb niniejszego komunikatu przyjmuje si¢ zalozenie, ze ,wysoki” poziom zabezpieczen oznacza LGD
nieprzekraczajace 30 %, ,standardowy” poziom zabezpieczei — LGD miedzy 31 % a 59 %, a ,niski” poziom zabezpie-
czeft — LGD przekraczajace lub réwne 60 %. Dalsze mformaqe na temat pojecia LGD w dokumencie Basel II: Interna-
tional Convergence of Capital Measurement and Capital Standards: A Revised Framework — Comprehensive Version
(Bazylea II: Miedzynarodowa konwergencja pomiaru kapitatu i wymogéw odnoszacych si¢ do funduszy whasnych:
zmienione ramy — wersja kompletna], dostepnym na stronie:
http:/[www.bis.org/publ/bcbs128.pdf
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W odniesieniu do kredytobiorcéw, ktérzy nie maja historii kredytowej lub ratingu opartego o podejscie
bilansowe, jak niektore spotki specjalnego przeznaczenia lub nowoutworzone przedsigbiorstwa, stopa
bazowa powinna by¢ zwigkszona o przynajmniej 400 punktéw bazowych (zaleznie od dostgpnych
zabezpieczen), a marza nigdy nie moze by¢ nizsza niz marza, ktora zostalaby zastosowana w odnie-
sieniu do sp6tki dominujace;.

Rating nie musi pochodzi¢ z konkretnych agencji ratingowych — akceptowane sg réwniez krajowe
systemy ratingowe lub systemy ratingowe stosowane przez banki w celu odzwierciedlenia wskaznikéw
niewyplacalnosci (').

Powyzsze marze mogg od czasu do czasu ulegaé dostosowaniu w celu uwzglednienia sytuacji rynkowe;.
Aktualizacja

Kazdego roku bedzie przeprowadzana aktualizacja stopy referencyjnej. Stopa bazowa bedzie obliczana w
oparciu o jednoroczna stope IBOR zarejestrowang we wrzesniu, pazdzierniku i listopadzie poprzedniego
roku. Ustalona wtedy stopa bazowa bedzie obowigzywac od dnia 1 stycznia. Dla okresu od 1 lipca
2008 r. do 31 grudnia 2008 r. stopa referencyjna bedzie obliczana wyjatkowo w oparciu o jednoroczna
stope IBOR zarejestrowang w lutym, marcu i kwietniu 2008 r., z zastrzezeniem stosowania nastgpnego
akapitu.

Ponadto, w celu uwzglednienia znacznych i naglych zmian, aktualizacja zostanie przeprowadzona za
kazdym razem, gdy $rednia stopa obliczona za trzy poprzednie miesigce bedzie odbiegaé o wigcej niz

15 % od stopy obowiazujacej. Nowa stopa zacznie obowigzywal pierwszego dnia drugiego miesigca po
miesigcach, z ktorych dane wykorzystano dla potrzeb obliczen.

Stopa dyskontowa: obliczanie wartosci biezacej netto

Stope referencyjng nalezy stosowaé takze jako stope dyskontowa do obliczania wartosci biezacych. W
tym celu, co do zasady, stosowana bedzie stopa bazowa powickszona o stalg marze 100 punktéw bazo-

wych.

— Niniejsza metoda wejdzie w zycie z dniem 1 lipca 2008 .

(") Mechanizmy ratingu kredytowego bedace w powszechnym uzyciu poréwnano np. w tabeli nr 1 w dokumencie robo-

czym nr 207 Banku Rozrachunkéw Migdzynarodowych:
http:/[www.bis.org/publ/work207.pdf
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Zezwolenie na pomoc pafistwa w ramach przepiséw zawartych w art. 87 i 88 Traktatu WE

Przypadki, wzgledem ktorych Komisja nie wnosi sprzeciwu

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

(2008/C 14/03)

Data przyjecia decyzji 23.10.2007
Numer pomocy N 522/06
Pafistwo cztonkowskie Francja

Region

Départements d’outre-mer (DOM)

Nazwa (i/lub nazwa beneficjenta)

Loi de programme pour l'outre-mer

Podstawa prawna

Articles 199 A et B undecies et 217 undecies du code général des impots (CGI)

Rodzaj $rodka pomocy

Program pomocy

Cel pomocy

Rozwdj regionalny

Forma pomocy

Obnizenie podstawy podatku dochodowego

Budzet

Roczne wydatki planowane w ramach programu pomocy: 360 min EUR

Intensywno$¢ pomocy

Czas trwania

Do 31.12.2013

Sektory gospodarki

Wszystkie sektory

Nazwa i adres organu przyznajacego
pomoc

Direction générale des impots

Inne informacje

Tekst decyzji w autentycznej wersji jezykowej, z ktérego usunieto wszystkie informacje o charakterze

poufnym, mozna znalez¢ na stronie:

http://ec.europa.eu/community_law/state_aids|

Data przyjecia decyzji 23.10.2007
Numer pomocy N 524/06
Panstwo cztonkowskie Francja

Region

Départements d’outre-mer de la Guadeloupe, de la Martinique et de la Réunion

Nazwa (i/lub nazwa beneficjenta)

TVA non percue récupérable

Podstawa prawna

Articles 295-1-5° du code général des impots, articles 50 undecies et duodecies de
l'annexe IV du méme code

Rodzaj $rodka pomocy

Program pomocy

Cel pomocy

Rozwdj regionalny

Forma pomocy

Obnizenie stawki podatku
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Budzet

Roczne wydatki planowane w ramach programu pomocy: 200 mln EUR

Intensywno$¢ pomocy

Czas trwania

Do 31.12.2013

Sektory gospodarki

Wszystkie sektory

Nazwa i adres organu przyznajacego
pomoc

Direction générale des impots

Inne informacje

Tekst decyzji w autentycznej wersji jezykowej, z ktérego usunieto wszystkie informacje o charakterze

poufnym, mozna znalez¢ na stronie:

http://ec.europa.eu/community_law/state_aids|

Data przyjecia decyzji 23.10.2007
Numer pomocy N 529/06
Pafistwo cztonkowskie Francja

Region

Départements d’outre-mer (DOM)

Nazwa (i/lub nazwa beneficjenta)

Octroi de mer

Podstawa prawna

Décision du Conseil de 'Union européenne du 10 février 2004

Rodzaj $rodka pomocy

Program pomocy

Cel pomocy

Rozwdj regionalny

Forma pomocy

Obnizenie stawki podatku

Budzet

Roczne wydatki planowane w ramach programu pomocy: 165 mln EUR

Intensywnos¢ pomocy

Czas trwania

Do 31.12.2013

Sektory gospodarki

Wszystkie sektory

Nazwa i adres organu przyznajacego
pomoc

Direction générale des douanes et des droits indirects

Inne informacje

Tekst decyzji w autentycznej wersji jezykowej, z ktdrego usunigto wszystkie informacje o charakterze

poufnym, mozna znalez¢ na stronie:

http://ec.europa.eu/community_law/state_aids|
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Data przyjecia decyzji 28.11.2007
Numer pomocy N 385/07
Panstwo cztonkowskie Niemcy

Region

Freistaat Sachsen

Nazwa (i/lub nazwa beneficjenta)

ARISE Technologies Corporation

Podstawa prawna

35. GA-Rahmenplan

Rodzaj §rodka pomocy

Pomoc indywidualna

Cel pomocy

Rozwdéj regionalny

Forma pomocy

Dotacje bezposrednie

Budzet Catkowita kwota pomocy przewidziana w ramach programu: 7 440 000 min
EUR
Intensywnos¢ pomocy 15 %

Czas trwania

1.11.2006-31.10.2009

Sektory gospodarki

Urzadzenia elektryczne i optyczne

Nazwa i adres organu przyznajacego

pomoc

Sichsische Aufbaubank
Pirnaische Strafe 9,
D-01069 Dresden

Finanzamt Bischofswerda
Kirchstrafe 25
D-01877 Bischofswerda

Inne informacje

Tekst decyzji w autentycznej wersji jezykowej, z ktérego usunieto wszystkie informacje o charakterze
poufnym, mozna znalez¢ na stronie:

http://ec.europa.eu/community_law/state_aids|

Data przyjecia decyzji 30.11.2007
Numer pomocy N 496/07
Panstwo cztonkowskie Wilochy
Region Lombardia
Nazwa (i/lub nazwa beneficjenta) Fondo NEXT

Podstawa prawna

Convenzione con Finlombarda SpA per la gestione del fondo di garanzia isti-
tuito a supporto del fondo di investimento NEXT

Rodzaj $rodka pomocy

Program pomocy

Cel pomocy

Kapital podwyzszonego ryzyka

Forma pomocy

Dostarczenie kapitalu podwyzszonego ryzyka

Budzet

Calkowita kwota pomocy przewidziana w ramach programu: 12,23 mln EUR

Intensywno$¢ pomocy

Czas trwania

20.8.2007-10.10.2016
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Sektory gospodarki —

Nazwa i adres organu przyznajacego | Regione Lombardia
pomoc

Inne informacje —

Tekst decyzji w autentycznej wersji jezykowej, z ktérego usunieto wszystkie informacje o charakterze
poufnym, mozna znalez¢ na stronie:

http://ec.europa.eu/community_law/state_aids|
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Zezwolenie na pomoc pafistwa w ramach przepiséw zawartych w art. 87 i 88 Traktatu WE

Przypadki, wzgledem ktorych Komisja nie wnosi sprzeciwu

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

(2008/C 14/04)

Data przyjecia decyzji 23.10.2007
Numer pomocy N 540/06
Panstwo cztonkowskie Francja

Region

Départements d’outre-mer (DOM)

Nazwa (i/lub nazwa beneficjenta)

Contrat d'accés a 'emploi (CAE-DOM)

Podstawa prawna

Articles L. 832-2, R. 831-1a 9 et D. 7831-1 a 4 du code du travail
Circulaire DAESC/ASC/DEFI n° 2004/100 du 26 mars 2004

Rodzaj §rodka pomocy

Program pomocy

Cel pomocy

Rozwdj regionalny

Forma pomocy

Obnizenie skladek na ubezpieczenie spoteczne

Budzet

Roczne wydatki planowane w ramach programu pomocy: 32 mln EUR

Intensywnos$¢ pomocy

Czas trwania

Do 31.12.2013

Sektory gospodarki

Wszystkie sektory

Nazwa i adres organu przyznajacego
pomoc

Directeurs des agences locales pour 'emploi

Inne informacje

Tekst decyzji w autentycznej wersji jezykowej, z ktérego usunieto wszystkie informacje o charakterze

poufnym, mozna znalez¢ na stronie:

http://ec.europa.eu/community_law/state_aids|

Data przyjecia decyzji 23.10.2007
Numer pomocy N 542/06
Paristwo cztonkowskie Francja

Region

Départements d’outre-mer (DOM)

Nazwa (i/lub nazwa beneficjenta)

Exonération des charges sociales patronales

Podstawa prawna

Articles L. 752-3-1, R. 752-19 & R. 752-25 et D. 752-6 du code de la sécurité
sociale

Rodzaj $rodka pomocy

Program pomocy

Cel pomocy

Rozwdj regionalny

Forma pomocy

Obnizenie skladek na ubezpieczenie spoteczne
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Budzet

Roczne wydatki planowane w ramach programu pomocy: 850 min EUR

Intensywno$¢ pomocy

Czas trwania

Do 31.12.2013

Sektory gospodarki

Wszystkie sektory

Nazwa i adres organu przyznajacego
pomoc

Caisse générale de sécurité sociale

Inne informacje

Tekst decyzji w autentycznej wersji jezykowej, z ktérego usunieto wszystkie informacje o charakterze

poufnym, mozna znalez¢ na stronie:

http://ec.europa.eu/community_law/state_aids|

Data przyjecia decyzji 23.10.2007
Numer pomocy N 559/06
Pafistwo cztonkowskie Francja

Region

Départements d’outre-mer (DOM)

Nazwa (i/lub nazwa beneficjenta)

Abattement d'un tiers sur les résultats des bénéfices réalisés dans les DOM

Podstawa prawna

Article 217 bis du code général des impots

Rodzaj $rodka pomocy

Program pomocy

Cel pomocy

Rozwdj regionalny

Forma pomocy

Obnizenie podstawy podatku dochodowego

Budzet

Roczne wydatki planowane w ramach programu pomocy: 75 min EUR

Intensywnos¢ pomocy

Czas trwania

Do 31.12.2013

Sektory gospodarki

Wszystkie sektory

Nazwa i adres organu przyznajacego
pomoc

Direction générale des impots

Inne informacje

Tekst decyzji w autentycznej wersji jezykowej, z ktdrego usunigto wszystkie informacje o charakterze

poufnym, mozna znalez¢ na stronie:

http://ec.europa.eu/community_law/state_aids|
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Data przyjecia decyzji 23.10.2007
Numer pomocy N 560/06
Panstwo cztonkowskie Francja

Region

Départements d’outre-mer (DOM)

Nazwa (i/lub nazwa beneficjenta)

Taxe réduite sur les salaires

Podstawa prawna

Article 231 du code général des impots

Rodzaj $rodka pomocy

Program pomocy

Cel pomocy

Rozwdj regionalny

Forma pomocy

Obnizenie stawki podatku

Budzet

Roczne wydatki planowane w ramach programu pomocy: 105 mln EUR

Intensywnos¢ pomocy

Czas trwania

Do 31.12.2013

Sektory gospodarki

Wszystkie sektory

Nazwa i adres organu przyznajacego
pomoc

Direction générale des impots

Inne informacje

Tekst decyzji w autentycznej wersji jezykowej, z ktérego usunieto wszystkie informacje o charakterze

poufnym, mozna znalez¢ na stronie:

http://ec.europa.eu/community_law/state_aids|

Data przyjecia decyzji 23.10.2007
Numer pomocy N 627/06
Pafistwo cztonkowskie Francja

Region

Départements d’outre-mer (DOM)

Nazwa (i/lub nazwa beneficjenta)

Fonds de garantie <Fonds DOM>»

Podstawa prawna

Convention nationale relative au fonds DOM entre I'ftat, TAFD et Sofaris

(15.9.1999)

Convention cadre entre I'Etat et Sofaris (17.5.1999)

Rodzaj srodka pomocy

Program pomocy

Cel pomocy

Rozwdj regionalny

Forma pomocy

Gwarancja

Budzet

Roczne wydatki planowane w ramach programu pomocy: 8,1 mln EUR

Intensywno$¢ pomocy
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Czas trwania Do 31.12.2013

Sektory gospodarki Wszystkie sektory

Nazwa i adres organu przyznajacego | Agence Francaise de Développement (AFD) et OSEO Sofaris (Société Frangaise
pomoc de Garantie des Financements des Petites et Moyennes Entreprises)

Inne informacje —

Tekst decyzji w autentycznej wersji jezykowej, z ktérego usunieto wszystkie informacje o charakterze
poufnym, mozna znalez¢ na stronie:

http://ec.europa.eu/community_law/state_aids|
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Zezwolenie na pomoc pafistwa w ramach przepiséw zawartych w art. 87 i 88 Traktatu WE

Przypadki, wzgledem ktorych Komisja nie wnosi sprzeciwu

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

(2008/C 14/05)

Data przyjecia decyzji 23.10.2007
Numer pomocy N 667/06
Panstwo cztonkowskie Francja

Region

Départements d’outre-mer (DOM)

Nazwa (i/lub nazwa beneficjenta)

Soutien a 'emploi des jeunes diplomés (SEJD)

Podstawa prawna

Articles L. 832-7-1, L. 322-4-6 a L. 322-4-6-5, D.832-1 a D. 832-8 du code du

travail

Circulaire DAESC/DGEFP n° 2004/200 du 10 juin 2004

Rodzaj §rodka pomocy

Program pomocy

Cel pomocy

Rozwdj regionalny

Forma pomocy

Obnizenie skladek na ubezpieczenie spoteczne

Budzet

Roczne wydatki planowane w ramach programu pomocy: 0,957 mln EUR

Intensywnos¢ pomocy

Czas trwania

Do 31.12.2013

Sektory gospodarki

Wszystkie sektory

Nazwa i adres organu przyznajacego
pomoc

Direction du travail, de l'emploi et de la formation professionnelle

Inne informacje

Tekst decyzji w autentycznej wersji jezykowej, z ktorego usunigto wszystkie informacje o charakterze

poufnym, mozna znalez¢ na stronie:

http://ec.europa.eu/community_law/state_aids|

Data przyjecia decyzji 23.10.2007
Numer pomocy N 668/06
Paristwo cztonkowskie Francja

Region

Départements d’outre-mer (DOM)

Nazwa (i/lub nazwa beneficjenta)

Prime a la création d’emploi

Podstawa prawna

Articles L. 832-7, R. 831-20 et R. 831.21, D.831-5 du code du travail

Rodzaj $rodka pomocy

Program pomocy

Cel pomocy

Rozwdj regionalny

Forma pomocy

Dotacje bezposrednie
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Budzet

Roczne wydatki planowane w ramach programu pomocy: 0,867 mln EUR

Intensywno$¢ pomocy

Czas trwania

Do 31.12.2013

Sektory gospodarki

Wszystkie sektory

Nazwa i adres organu przyznajacego
pomoc

Direction du travail, de 'emploi et de la formation professionnelle

Inne informacje

Tekst decyzji w autentycznej wersji jezykowej, z ktérego usunigto wszystkie informacje o charakterze
poufnym, mozna znalez¢ na stronie:

http://ec.europa.eu/community_law/state_aids|

Data przyjecia decyzji

28.11.2007

Numer pomocy

N 388/07

Pafistwo cztonkowskie

Zjednoczone Krolestwo

Region

Nazwa (i/lub nazwa beneficjenta)

Post Office Ltd: Transformation Programme

Podstawa prawna

Postal Services Act 2000

Rodzaj §rodka pomocy

Pomoc indywidualna

Cel pomocy

Uslugi $wiadczone w ogélnym interesie gospodarczym

Forma pomocy

Dotacje bezposrednie, Pozyczka uprzywilejowana

Budzet

Roczne wydatki planowane w ramach programu pomocy: 334 min GBP; catko-
wita kwota pomocy przewidziana w ramach programu: 634 mln GBP

Intensywnos$¢ pomocy

100 %

Czas trwania

1.4.2008-31.3.2011

Sektory gospodarki

Poczta i telekomunikacja, Handel detaliczny

Nazwa i adres organu przyznajacego
pomoc

Department of Business, Enterprise and Regulatory Reform

Inne informacje

Tekst decyzji w autentycznej wersji jezykowej, z ktorego usunigto wszystkie informacje o charakterze
poufnym, mozna znalez¢ na stronie:

http://ec.europa.eu/community_law/state_aids|
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Brak sprzeciwu wobec zgloszonej koncentracji

(Sprawa COMP/M.4886 — Petroplus/Shell French Refineries)
(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

(2008/C 14/06)

W dniu 11 stycznia 2008 r. Komisja podjela decyzje o nie sprzeciwianiu si¢ wyzej wymienionej koncentracji
oraz uznaniu jej za zgodna z regulami wspdlnego rynku. Powyzsza decyzja zostaje wydana na mocy art. 6
ust. 1 lit. b) rozporzadzenia Rady (WE) nr 139/2004. Pelny tekst decyzji jest dostepny wylacznie w jezyku
angielskim i bedzie opublikowany po uprzednim usunigciu ewentualnych tajemnic handlowych przedsie-
biorstw. Tekst decyzji bedzie dostepny:

— na stronie internetowej: Europa — Dyrekcja Generalna do spraw Konkurengji (http://ec.europa.eu/comm|
competition/mergers/casesf). Strona ta zostala wyposazona w réznorodne opcje wyszukiwania, takie jak
spis firm, numeréw spraw, dat oraz spis sektoréw przemystowych, ktére moga by¢ pomocne w znale-
zieniu poszczegdlnych decyzji w sprawach polaczen,

— w formie elektronicznej na stronie internetowej EUR-Lex, pod numerem dokumentu 32008M4886.
EUR-Lex pozwala na dostep on-line do dokumentacji prawa Europejskiego (http://eur-lex.europa.cu).
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(Zawiadomienia)

ZAWIADOMIENIA INSTYTUC(]I I ORGANOW UNII EUROPE]SKIE]

RADA

DECYZJA RADY
z dnia 15 pazdziernika 2007 r.

w sprawie mianowania brytyjskiego czlonka Zarzadu Europejskiego Centrum Rozwoju Ksztalcenia
Zawodowego

(2008/C 14/07)

RADA UNII EUROPEJSKIE],

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (EWG) nr 337/75 z dnia
10 lutego 1975 r. ustanawiajgce Europejskie Centrum Rozwoju
Ksztalcenia Zawodowego, a w szczegdlnosci jego art. 4 (1),

uwzgledniajac kandydature przedstawiong przez rzad Zjedno-
czonego Krolestwa,

a takze majagc na uwadze, co nastgpuje:

(1)  Na mocy decyzji z dnia 18 wrze$nia 2006 r. () Rada
mianowala czlonkéw Zarzadu Europejskiego Centrum
Rozwoju Ksztalcenia Zawodowego na okres od dnia
18 wrzesnia 2006 r. do dnia 17 wrze$nia 2009 r.

(2) W nastepstwie rezygnacji Pauline CHARLES zwolnilo si¢
stanowisko czlonka zarzadu centrum w kategorii przed-
stawicieli rzagdow.

(3)  Brytyjskiego czlonka zarzadu wspomnianego centrum
nalezy mianowal na pozostala cze$¢ obecnej kadencji,
ktéra wygasa w dniu 17 wrze$nia 2009 r.,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE;

Artykut

Czlonkiem Zarzadu Europejskiego Centrum Rozwoju Ksztal-
cenia Zawodowego na okres pozostajacy do kornca kadencji,
czyli do dnia 17 wrzesnia 2009 r., zostaje niniejszym miano-
wana nastgpujaca osoba:

I. PRZEDSTAWICIEL RZADU

ZJEDNOCZONE KROLESTWO: Nicola SAMS

Sporzadzono w Luksemburgu, dnia 15 pazdziernika 2007 r.

W imieniu Rady
L. AMADO

Przewodniczgcy

(") Dz.U. L 39 z 13.2.1975, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione
rozporzgdzeniem (WE) nr 2051/2004 (Dz.U. L 355 z 1.12.2004,
str. 1).

() Dz.U.C240z5.10.2006, str. 1.
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Kursy walutowe euro ()
18 stycznia 2008 r.
(2008/C 14/03)

1 euro =

Waluta Kurs wymiany Waluta Kurs wymiany
uUsD Dolar amerykaniski 1,4674 TRY  Lir turecki 1,7341
JPY Jen 157,70 AUD  Dolar australijski 1,6697
DKK Korona dunska 7,4539 CAD  Dolar kanadyjski 1,5024
GBP Funt szterling 0,74810 | HKD  Dolar hong kong 11,4550
SEK Korona szwedzka 9,4283 NZD  Dolar nowozelandzki 1,9127
CHF Frank szwajcarski 1,6144 SGD  Dolar singapurski 2,1050
ISK Korona islandzka 95,41 KRW  Won 1 383,90
NOK Korona norweska 7,9915 ZAR  Rand 10,2954
BGN Lew 1,9558 CNY  Juan renminbi 10,6266
CZK Korona czeska 26,118 HRK  Kuna chorwacka 7,3367
EEK Korona estofiska 15,6466 IDR Rupia indonezyjska 13 863,26
HUF Forint wegierski 256,13 MYR  Ringgit malezyjski 4,7999
LTL Lit litewski 3,4528 PHP Peso filipiflskie 59,723
LVL Lat totewski 0,6988 RUB  Rubel rosyjski 35,9230
PLN Zloty polski 3,6165 THB  Bat tajlandzki 45,450
RON Lej rumunriski 3,6749 BRL Real 2,6026
SKK Korona stowacka 33,693 MXN  Peso meksykanskie 16,0269

(') Zrodho: referencyjny kurs wymiany walut opublikowany przez ECB.
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Zakres obowigzkéw i kompetencji — Grupa Ekspertéw ds. Handlu LudZmi

(2008/C 14/09)

Niniejszym Komisja zaprasza osoby fizyczne do skladania wnioskéw w celu stworzenia listy ekspertéw,
ktérzy moga zostaC zaproszeni do uczestnictwa w grupie ekspertéw ds. probleméw zapobiegania handlowi
ludZmi i zwalczania tego zjawiska w ramach polityki europejskiej.

1. Kontekst

W celu skuteczniejszego zwalczania handlu ludZmi na poziomie europejskim i zgodnie z deklaracja bruk-
selska (!) (2002 r.), w ktérej wyrazono potrzebe powolania przez Komisje grupy ekspertéw ds. handlu
ludZmi, decyzja Komisji 2003/209/WE (%) powolano grupe konsultacyjna o nazwie ,Grupa Ekspertéw ds.
Handlu Ludzmi”.

W $wietle cennych dokonain Grupy Ekspertéw ds. Handlu LudZmi od 2003 r., ktére umozliwily Komisji
dalszy rozwdj polityki w tym obszarze, i biorgc pod uwage rosnace znaczenie polityki w dziedzinie handlu
ludZmi na poziomie $wiatowym, grupa ekspertow powinna kontynuowal swa prace. W zwiazku z rozsze-
rzeniem Unii Europejskiej konieczne bylo wydanie nowej decyzji Komisji (). Nalezy réwniez rozszerzy¢
zakres dzialania grupy ekspertéw i umozliwiC jej korzystanie z szerszego zakresu wiedzy fachowej,
koniecznej ze wzgledu na zmiany zachodzace w zjawisku handlu ludzmi.

2. Grupa ekspertéw

Komisja moze konsultowa¢ si¢ z grupa w kazdej sprawie odnoszacej si¢ do handlu ludZmi.
Do zadan grupy nalezy:

a) ustanowienie wspdlpracy pomiedzy panstwami czlonkowskimi, innymi stronami okre§lonymi w art. 3
ust. 2 lit. b) i Komisja w zakresie szeregu kwestii zwigzanych z handlem ludZmi;

b) wspieranie Komisji poprzez wydawanie opinii dotyczacych handlu ludZmi i zapewnienie spdjnego
podejscia w tej dziedzinie;

¢) wspieranie Komisji w ocenie rozwoju polityki w dziedzinie handlu ludZmi na poziomie krajowym, euro-
pejskim i miedzynarodowym;

d) wspieranie Komisji w wysitkach na rzecz identyfikowania i definiowania wlasciwych $rodkéw i dziatan
mozliwych do podjecia na poziomie europejskim i krajowym w ramach polityki zwalczania handlu
ludZmi;

e) przekazywanie Komisji na jej wniosek lub z wlasnej inicjatywy opinii lub sprawozdan, przy nalezytym
uwzglednieniu realizacji i dalszego rozwoju na poziomie unijnym planu UE dotyczacego najlepszych
wzorcow, standardéw i procedur zwalczania handlu ludZmi i zapobiegania mu (%), a takze pokrewnych
form wyzysku. Grupa uwzgledni réwniez aspekty dotyczace plci.

3. Sklad

Grupa sklada si¢ z 21 czlonkéw. Sg oni powolywani przez Komisje. Grupa ekspertéw jest ustanawiana na
okres 3 lat. Decyzja Komisji okres ten moze ulec wydtuzeniu.

4. Kryteria kwalifikacji

Whioski moga sklada¢ osoby fizyczne bedace obywatelami panstwa czlonkowskiego UE lub, w stosownych
przypadkach, kraju przystepujacego lub nalezacego do Europejskiego Obszaru Gospodarczego.

(") Deklaracje brukselska uchwalono podczas Europejskiej Konferencji w sprawie Zapobiegania Handlowi LudZmi i Zwal-
czania Tego Zjawiska — Globalnego Wyzwania XXI wieku, w dniach 18-20 wrze$nia 2002 r. (Dz.U. C 137 2 12.6.2003,
str. 1).

() Dz.U.L79z26.3.2003, str. 25.

() Decyzja Komisji 2007/675/WE z dnia 17 paZdziernika 2007 r. ustanawiajaca Grupe Ekspertéw ds. Handlu LudZmi
(Dz.U.L 277 220.10.2007, str. 29).

(% Dz.U.C31129.12.2005, str. 1.
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Czlonkowie grupy powolywani sg sposrod specjalistéw posiadajacych wiedze fachowa i doswiadczenie w
zwalczaniu handlu ludzmi, w tym handlu ludZzmi w celu wykorzystywania ich jako sily roboczej. Czton-
kowie wywodzg si¢ z:

a) administracji panstw czlonkowskich UE (do jedenastu cztonkéw);

b) organizacji migdzyrzadowych, miedzynarodowych i pozarzadowych dzialajacych na poziomie europej-
skim (do pigciu cztonkéw);

¢) partneréw spolecznych i stowarzyszef pracodawcéw dzialajacych na poziomie europejskim (do czterech
cztonkdw);

d) Europolu (jeden czlonek);

€) grupy osob z doswiadczeniem wynikajacym z prowadzenia badan naukowych na rzecz panstwowych lub
prywatnych uczelni wyzszych lub instytutéw w pafistwach czlonkowskich (do dwdch czlonkéw).

Od przyszlych ekspertéw wymaga sie zajmowania, obecnie lub w przesziosci stanowiska w wyzej wyszcze-
g6lnionych wiasciwych instytucjach. Wymaga sie od nich ponadto:

— umiejetnodci i wiedzy odpowiadajacych dziedzinom dzialalno$ci, w ktérych moga zostal poproszeni o
udzielenie wsparcia,

— znacznych osiagnie¢ zawodowych w dziedzinie zwalczania handlu ludZmi oraz co najmniej 5 lat wlasci-
wego do$wiadczenia zawodowego,

— znajomosci jezykéw obcych, w tym mozliwej do wykazania umiejetnosci pracy w jezyku angielskim.

Umiejetnosci te zostana ocenione na podstawie wypelnionych formularzy zyciorysu i wniosku.

5. Zaproszenia do skladania wnioskéw

Whnioski mozna skladaé jedynie poprzez wypelnienie wzoru formularza wniosku (zalacznik 1) i wzoru
zyciorysu (zalacznik 2), dofgczonych do zaproszenia do sktadania wnioskéw. Wnioskodawcy proszeni sa o
wyrazne wskazanie na wniosku dziedziny handlu ludZmi, w ktérej posiadaja szczegélng wiedze. Do wniosku
nalezy takze dolaczy¢ dokumenty potwierdzajace, Ze kandydat spelnia wyzej wymienione warunki.

Whioski nalezy sklada¢ do 15 lutego 2008 r. droga elektroniczng lub poczta na ponizszy adres Dyrekeji
Generalnej ds. Sprawiedliwosci, Wolnosci i Bezpieczefistwa:

European Commission

Directorate-general Justice, Freedom and Security
Unit D2 Secretariat

LX 46 3/131

B-1049 Brussels
JLS-ANTITRAFFICKING®ec.europa.eu

Whioski bedg rozpatrywane na podstawie kryteriéw okreslonych w zaproszeniu do skladania wnioskéw.
Komisja poinformuje wnioskodawcéw o wynikach procedury, w szczegdlnosci o tym, czy zostali oni
wpisani na list¢ ekspertow.

Majac na uwadze polityke przejrzystosci instytucji europejskich i potrzebe informowania spoleczenstwa o
tozsamosci i kwalifikacjach ekspertéw doradzajacych tym instytucjom, ogélne dane osobowe zostang —
zgodnie z postanowieniami rozporzadzenia (WE) nr 45/2001 (') — udostepnione publicznie w Rejestrze
Grup Ekspertéw (?) przez okres przynaleznosci do grupy lub do czasu zgloszenia wniosku o usuniecie z
publicznej strony internetowej.

6. Ostateczne okreSlenie skladu grupy

Komisja ustala sklad grupy ekspertéw na podstawie wnioskéw zlozonych w odpowiedzi na zaproszenie do
sktadania wnioskéw.

(") Dane zostang opublikowane w Rejestrze Grup Ekspertow: http://ec.europa.eu/secretariat_general/regexp/

(*) Rozporzadzenie (WE) nr 45/2001 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 18 grudnia 2000 r. o ochronie 0séb fizycznych
w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych przez instytucje i organy wspolnotowe i o swobodnym przeptywie takich
danych (Dz.U.L 8 2 12.1.2001, str. 1).
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Przy ocenie wnioskéw Komisja uwzglednia nastepujace kryteria:

— udokumentowane kompetencje i doswiadczenie, w tym na poziomie europejskim lub miedzynaro-
dowym, w dziedzinach zwigzanych ze zwalczaniem handlu ludZmi,

— konieczno$¢ zapewnienia réwnowagi w grupie ekspertéw pod wzgledem reprezentatywnosci, plei i
pochodzenia geograficznego kandydatéw,

— konieczno$¢ zapewnienia rownowagi pod wzgledem wiedzy fachowej na temat réznych form handlu
ludZmi, w tym wykorzystywania pracownikéw i wykorzystywania seksualnego, w réznorodnych aspek-
tach, takich jak zapobieganie, $ciganie i pomoc ofiarom, a takze w dziedzinie praw czlowieka, praw
dziecka, prawa karnego, pracy i migracji,

— konieczno$¢ dgzenia do kontynuowania prac poprzedniej grupy ekspertéw w dziedzinie handlu ludZmi
(ustanowionej decyzja Komisji z dnia 25 marca 2003 r.),

— czlonkowie grupy ekspertéw musza by¢ obywatelami pafistwa cztonkowskiego Unii Europejskiej lub, w
stosownych przypadkach, kraju przystepujacego lub nalezgcego do Europejskiego Obszaru Gospodar-
czego.

Czlonkowie powiadamiajag Komisje z odpowiednim wyprzedzeniem o wszelkich konfliktach intereséw, ktére
moglyby podwaza¢ ich obiektywizm.

Lista cztonkéw Grupy Ekspertéw publikowana jest na stronie internetowej Dyrekcji Generalnej ds. Sprawied-
liwo$ci, Wolnosci i Bezpieczefistwa (DG JLS) oraz w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej. Nazwiska
czlonkéw s3 gromadzone, przetwarzane i publikowane zgodnie z przepisami rozporzadzenia (WE)
nr 45/2001.

Czlonkowie s3 powolywani na trzyletnia kadencje, z mozliwoscia ponownego powolania, i pelnia swoja
funkcje do czasu ich zastgpienia lub do wygasniecia ich kadencj.

Czlonkowie moga zostaé zastgpieni na okres, jaki pozostaje do wygasniecia ich kadencji, w nastgpujacych
przypadkach:

a

b

jezeli czlonek zlozy rezygnacje;
jezeli cztonek utraci zdolno$¢ wnoszenia rzeczywistego wkladu w prace Grupy;
C

d

jezeli cztonek nie spelnia warunkéw okreslonych w art. 287 Traktatu;

= L = =

jezeli czlonek nie poinformowat Komisji z odpowiednim wyprzedzeniem o wystapieniu konfliktu inte-
resow.

7. Poufnosé

Aby zapewni¢ niezbedne bezpieczenistwo szczegdlnie chronionych informacji, eksperci powolywani do
uczestnictwa w grupach ekspertéw zobowiazani sa do podpisania umowy o zachowaniu poufnosci. W
swojej pracy beda zobowigzani sa oni do zachowania w catkowitej poufnosci tresci udostgpnionych im infor-
magji i dokumentéw.

8. Funkcjonowanie

Grupa wybiera przewodniczacego i dwdch wiceprzewodniczacych sposrdd swoich czlonkéw zwykly wigk-
szoscig glosow.

W porozumieniu z Komisjg grupa moze ustanowi¢ podgrupy do zbadania szczegdlnych kwestii w ramach
zakresu obowiagzkéw ustalonego przez grupe. W sklad podgrup wchodzi nie wigcej niz 9 cztonkéw i sa one
rozwigzywane niezwlocznie po wypelnieniu powierzonych im zadan.

Posiedzenia grupy i jej podgrup odbywaja si¢ zwykle w pomieszczeniach Komisji zgodnie z ustalonymi
przez nig procedurami i harmonogramem. Komisja zapewnia ustugi sekretarskie na potrzeby posiedzef
grupy i jej podgrup. W spotkaniach grupy i jej podgrup moga bra¢ udzial przedstawiciele zainteresowanych
stuzb Komisji.

Grupa przyjmuje swéj regulamin wewnetrzny w oparciu o wzoér regulaminu wewnetrznego przyjety przez
Komisje.

Komisja moze publikowaé wszelkie streszczenia, wnioski, wnioski czesciowe lub dokumenty robocze przy-
gotowane przez grupe w oryginalnym jezyku danego dokumentu.
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9. Zwrot kosztow

Komisja zwraca koszty podrézy poniesione przez ekspertéw zaproszonych do uczestnictwa w grupie
ekspertow.

Koszty posiedzeni podlegaja zwrotowi w granicach rocznego budzetu przyznanego grupie przez wlasciwe
stuzby Komisji.




19.1.2008

Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej

C 14/27

v

(Ogloszenia)

PROCEDURY ADMINISTRACYJNE

KOMISJA

Zaproszenie do skladania wnioskow w zwigzku z decyzja Komisji 2007/675/WE ustanawiajaca
Grupe Ekspertéw ds. Handlu LudZmi

(2008/C 14/10)
Decyzjg 2007/675/WE (') Komisja powolala Grupe Ekspertéw ds. Handlu LudZmi. Komisja moze konsul-
towac si¢ z grupg w kazdej sprawie odnoszacej sie do handlu ludZmi.
Do zadan tej grupy ekspertéw nalezy w szczegdlnosci:

a) ustanowienie wspdlpracy pomiedzy pafstwami czlonkowskimi, innymi stronami wyszczegélnionymi w
art. 3 ust. 2 lit. b) i Komisjg w zakresie szeregu kwestii zwigzanych z handlem ludZzmi;

b) wspieranie Komisji poprzez wydawanie opinii zwigzanych z handlem ludZmi i zapewnienie spdjnego
podejscia w tej dziedzinie;

¢) wspieranie Komisji w ocenie rozwoju polityki w dziedzinie handlu ludZzmi na poziomie krajowym, euro-
pejskim i migdzynarodowym;

d) wspieranie Komisji w wysitkach na rzecz identyfikowania i definiowania wlasciwych $rodkéw i dziatan
mozliwych do podjecia na poziomie europejskim i krajowym w ramach polityki zwalczania handlu
ludZmi;

e) przekazywanie Komisji na jej wniosek lub z wlasnej inicjatywy opinii lub sprawozdan, przy nalezytym
uwzglednieniu realizacji i dalszego rozwoju na poziomie unijnym planu UE dotyczacego najlepszych
wzorcéw, standardéw i procedur zwalczania handlu ludZmi i zapobiegania mu (?), a takze pokrewnych
form wyzysku. Grupa uwzgledni réwniez aspekty dotyczace plci.

W zwigzku z powyzszym Komisja zaprasza do zglaszania wnioskéw celem ustalenia listy kandydatow, z
ktérej wybrani zostana czltonkowie grupy.

1. Grupa ekspertéw sklada si¢ z 21 cztonkéw powolanych jako osoby prywatne. Zgodnie z art. 3 powyz-
szej decyzji cztonkéw wybiera Komisja na podstawie stosownych kwalifikacji.

Od przysztych ekspertéw wymaga si¢ zajmowania, obecnie lub w przeszlodci, stanowiska we wlasciwej
instytucji wyszczegdlnionej w przywolanej decyzji Komisji. Wymaga si¢ od nich ponadto:

— umiejetnodci 1 wiedzy zwigzanych z obszarami dzialan w zakresie przeciwdzialania handlowi ludZmi i
zwalczania tego zjawiska, w kt6rych moga zostal poproszeni o udzielenie wsparcia,

— znacznych osiagnie¢ zawodowych w dziedzinie zwalczania handlu ludZmi oraz co najmniej 5 lat wlasci-
wego do$wiadczenia zawodowego,

— znajomosci jezykéw obeych, w tym mozliwej do wykazania umiejetnosci pracy w jezyku angielskim.
Umiejetnoci te zostang ocenione na podstawie wypelnionych formularzy zyciorysu i wniosku.

(") Dz.U.L277220.10.2007, str. 29.
() Dz.U.C3112z9.12.2005, str. 1.
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2. Przy ocenie wnioskéw Komisja uwzglednia nastepujace kryteria:

— udokumentowane kompetencje i doswiadczenie, w tym na poziomie europejskim lub miedzynaro-
dowym, w dziedzinach zwigzanych ze zwalczaniem handlu ludzmi,

— konieczno$¢ zapewnienia réwnowagi w grupie ekspertéw pod wzgledem reprezentatywnosci, plci i
pochodzenia geograficznego kandydatéow,

— konieczno$¢ zapewnienia réwnowagi pod wzgledem wiedzy fachowej na temat réznych form handlu
ludZmi, w tym wykorzystywania pracownikow i wykorzystywania seksualnego, w réznorodnych aspek-
tach, takich jak zapobieganie, $ciganie i pomoc ofiarom, a takze w dziedzinie praw czlowieka, praw
dziecka, prawa karnego, pracy i migracji,

— konieczno$¢ dgzenia do kontynuowania prac poprzedniej grupy ekspertéw w dziedzinie handlu ludZmi
(ustanowionej decyzja Komisji z dnia 25 marca 2003 r.),

— czlonkowie grupy ekspertéw musza by¢ obywatelami panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej lub, w
stosownych przypadkach, kraju przystepujacego lub nalezacego do Europejskiego Obszaru Gospodar-
czego.

Whioski mozna sklada¢ jedynie poprzez wypelnienie wzoru formularza wniosku (zalacznik 1) i wzoru
zyciorysu (zalacznik 2). Kandydaci proszeni sa o wyrazne wskazanie we wniosku dziedziny handlu ludZmi,
w ktorej posiadaja szczegdlng wiedzg.

Majac na uwadze polityke przejrzystosci instytucji europejskich i potrzebe informowania spoleczenstwa o
tozsamosci i kwalifikacjach ekspertéw doradzajacych tym instytucjom, ogélne dane osobowe zostang —
zgodnie z przepisami rozporzadzenia (WE) nr 45/2001 (') — udostgpnione publicznie w Rejestrze Grup
Ekspertéw (%) przez okres przynaleznosci do grupy lub do czasu zgloszenia wniosku o usunigcie z
publicznej strony internetowej.

3. Nalezycie podpisane wnioski nalezy przesta¢ do 15 lutego 2008 r. droga elektroniczng lub poczta na
ponizszy adres Dyrekcji Generalnej ds. Sprawiedliwosci, Wolnosci i Bezpieczefistwa:

European Commission

Directorate-general Justice, Freedom and Security
Unit D2 Secretariat

LX 46 3131

B-1049 Brussels
JLS-ANTITRAFFICKING®@ec.europa.eu

4. Komisja powoluje czlonkéw jako osoby prywatne na trzyletnig kadencje, z mozliwoscia ponownego
powolania. Przedstawiaja oni Komisji niezalezne opinie wolne od wplywéw zewnetrznych oraz przestrzegaja
zasad poufnosci, o ktérej mowa w art. 4 decyzji Komisji ustanawiajacej grupe ekspertéw.

5.  Komisja zwraca koszty podrézy i pobytu ponoszone w zwigzku z dzialalnoicia grupy ekspertéw
zgodnie z przepisami obowigzujagcymi w Komisji. Za pelnienie swoich obowigzkéw czlonkowie nie bedg
otrzymywac zadnego wynagrodzenia.

6. Lista czlonkéw grupy ekspertéw publikowana jest na stronie internetowej DG ds. Sprawiedliwosci,
Wolnosci i Bezpieczefistwa oraz w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej. Nazwiska cztonkéw sa groma-
dzone, przetwarzane i publikowane zgodnie z przepisami rozporzadzenia (WE) nr 45/2001.

7. Dodatkowych informacji udziela pani Eniké FELFOLDI (tel.: (32-2) 295 49 33, faks: (32-2) 296 76 33,
email: eniko.felfoldi@ec.curopa.eu).

(") Dane zostang opublikowane w Rejestrze Grup Ekspertow: http://ec.europa.eu/secretariat_general/regexp/

(*) Rozporzadzenie (WE) nr 45/2001 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 18 grudnia 2000 r. o ochronie 0séb fizycznych
w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych przez instytucje i organy wspolnotowe i o swobodnym przeptywie takich
danych (Dz.U.L 8 2 12.1.2001, str. 1).
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ZALACZNIK 1

FORMULARZ WNIOSKU

1. Informacje dotyczace kandydata

1.1, Tytuk ‘ ‘

1.2.  Nazwisko: ‘ ‘

1.3.  Imie: | |

14, Plet: ‘ ‘

1.5.  Adres kontaktowy dla Komisji (adres do korespondenciji)

1.5.1. Ulica, numer:

1.5.2. Kod pocztowy: ‘

1.5.3. Miejscowosc: ‘

1.5.4. Kraj:

1.5.5. Bezposredni numer telefonu + kod kraju (strefy): | ‘ | ‘ | |

1.5.6. Bezposredni numer faksu + kod kraju (strefy): | ‘ | ‘ | |

1.5.7. E-mail: ‘

2. Informacje dotyczace aktualnego zatrudnienia kandydata

2.1.  Nazwa pracodawcy (wtasciwej instytuciji):
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2.2. Adres wtasciwej instytuciji

2.2.1. Ulica, numer:

2.2.2. Kod pocztowy: ‘

2.2.3. Miejscowosc: ‘

2.2.4. Kraj:

2.3. Stanowisko zajmowane przez kandydata:

2.4. Opis obowigzkéw kandydata (maksymalnie 15 wierszy/2 000 znakow):
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3. Powoéd kandydowania

(maksymalnie 15 wierszy/2 000 znakdw)

Osoba upowazniona do sktadania podpiséw w imieniu organizacji kandydata:

Tytut

Imie i nazwisko

Stanowisko w organizacji kandydata

Data:
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ZALACZNIK 2
WZOR ZYCIORYSU

Skladany zyciorys powinien zostaé sporzadzony zgodnie z ponizszym wzorem:

DANE OSOBOWE (%)

Nazwisko:

Imiona:

Data urodzenia:

Obywatelstwo:

Adres:

Telefon:

Faks:

E-mail:

WYKSZTALCENIE

W razie potrzeby tabele nalezy powt6rzyé

Instytucja

Data

Uzyskany tytul

ZNAJOMOSC JEZYKOW

Jezyk Czytanie (¥) Mobwienie (*)

Pisanie (¥)

(*) Od1do 4; 4 =bicgla; w razie potrzeby dodaé wiersze.

(") Szczegdly podane w tej sekcji musza korespondowaé z tymi podanymi w sekeji 1 formy aplikacyjnej.
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ODPOWIEDNIE DOSWIADCZENIE W DZIEDZINIE ZWALCZANIA HANDLU LUDZMI

O Obecna dzialalno$é¢ w dziedzinie handlu ludZmi:

Data

Lokalizacja

Instytucja

Stanowisko

Opis dziafalnosci

O Weczedniejsza dzialalno$¢ w dziedzinie handlu ludzmi (w razie potrzeby powtérzy¢ tabelg):

Data

Lokalizacja

Instytucja

Stanowisko

Opis dzialalnosci

O Inne odpowiednie kluczowe kwalifikacje/umiejetnodci (np. do§wiadczenie w prowadzeniu badaf, szkolef itp. w dziedzinach pokrewnychy:
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PROCEDURY ZWIAZANE Z REALIZACJA WSPOLNE] POLITYKI HANDLOWE]

KOMISJA

Opinia dotyczaca wniosku zloZonego na mocy art. 30 dyrektywy 2004/17/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady

Whiosek panstwa czlonkowskiego

(2008/C 14/11)

Dnia 10 stycznia 2008 r. Komisja otrzymala wniosek zlozony na mocy art. 30 ust. 4 dyrektywy
2004/17/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 31 marca 2004 r. koordynujacej procedury udzielania
zaméwien publicznych przez podmioty dzialajace w sektorach gospodarki wodnej, energetyki, transportu i
ustug pocztowych (). Pierwszym dniem roboczym nastgpujacym po wplynieciu wniosku byl dzien
11 stycznia 2008 r.

Przedmiotowy wniosek, zlozony przez Austrig, dotyczy produkcji energii elektrycznej w tym kraju.
Artykul 30 przewiduje, iz przepisy dyrektywy 2004/17/WE nie majg zastosowania, jezeli dana dziatalnos¢
bezposrednio podlega konkurencji na rynkach, do ktérych dostgp nie jest ograniczony. Ocena spelnienia
tych warunkéw dokonywana jest wylacznie na mocy przepiséw dyrektywy 2004/17/WE i nie ma wplywu
na zastosowanie regul konkurencji.

Komisji przystuguje termin trzech miesigcy, poczawszy od pierwszego dnia roboczego okreslonego powyzej,
na podjecie decyzji dotyczacej przedmiotowego wniosku. Termin uplywa zatem w dniu 11 kwietnia 2008 r.

Przepisy wyzej wymienionego ust. 4 akapit trzeci nie majg zastosowania. W zwigzku z tym okres, jakim
dysponuje Komisja na podjecie decyzji, moze zostaé przedluzony o trzy miesigce. Takie ewentualne prze-
dluzenie okresu na podjecie decyzji bedzie przedmiotem publikacji.

() Dz.U.L 1342 30.4.2004, str. 1.
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PROCEDURY ZWIAZANE Z REALIZACJA POLITYKI KONKURENC]I

KOMISJA

Uprzednie zgloszenie koncentracji

(Sprawa COMP/M.4941 — Henkel/Adhesives and Electronic Materials Business)
(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

(2008/C 14[12)

1. W dniu 11 stycznia 2008 r. do Komisji wplynelo zgloszenie planowanej koncentracji, dokonane na
podstawie art. 4 rozporzadzenia Rady (WE) nr 139/2004 (), zgodnie z ktérym przedsi¢biorstwo Henkel
KGaA (,Henkel”, Niemcy) nabywa kontrole w rozumieniu art. 3 ust. 1 lit. b) wymienionego rozporzadzenia
nad caloécig biznesu zajmujgcego si¢ produkcja kleji i materiatéw elektronicznych (,A & E Business”) w
drodze zakupu akgji. A & E Business zostal niedawno nabyty przez Akzo Nobel N.V. (,Akzo”, Holandia) od
Imperial Chemical Industries PLC (,ICI", Wielka Brytania). A & E Businesses obecnie stanowi cz¢$¢ National
Starch and Chemical Company, w ramach ICL

2. Dziedziny dzialalnosci gospodarczej zainteresowanych przedsigbiorstw sa nastgpujace:

— Henkel: produkcja i dostarczanie detergentéw oraz $rodkéw utrzymania czysto$ci w pomieszczeniach
mieszkalnych, kosmetykéw, przyboréw toaletowych, klejow, materialow uszczelniajacych oraz
produktéw technologii powierzchniowych,

— A & E Business: produkcja i dostarczanie klejow przemystowych I materialéw elektronicznych jak
réwniez niektdrych przemystowych produktéw technologii powierzchniowych.

3. Po wstepnej analizie Komisja uznala, zastrzegajac sobie jednoczesnie prawo do ostatecznej decyzji w
tej kwestii, iz zgloszona transakcja moze wchodzi¢ w zakres zastosowania rozporzadzenia (WE)
nr 139/2004.

4. Komisja zaprasza zainteresowane strony trzecie do przedloZenia jej ewentualnych uwag o planowanej
koncentracji.

Spostrzezenia te musza dotrze¢ do Komisji nie pdzniej niz w ciggu 10 dni od daty niniejszej publikacji.
Mogg one zosta¢ nadestane Komisji za pomoca faksu (nr faksu: (32-2) 296 43 01 lub 296 72 44) lub
listownie, z zaznaczonym numerem referencyjnym: COMP/M.4941 — Henkel/Adhesives and Electronic
Materials Business na adres:

European Commission
Directorate-General for Competition
Merger Registry

J-70

B-1049 Bruxelles/Brussel

() Dz.U.L 24 7229.1.2004,str. 1.
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Uprzednie zgloszenie koncentracji
(Sprawa COMP/M.5003 — REWE|UAB Palink)

Sprawa kwalifikujaca si¢ do rozpatrzenia w ramach procedury uproszczonej
(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

(2008/C 14/13)

1. W dniu 10 stycznia 2008 r. zgodnie z art. 4 rozporzadzenia Rady (WE) nr 139/2004 (), Komisja
otrzymala zgloszenie planowanej koncentracji, w wyniku ktdrej przedsigbiorstwo REWE-Beteiligungs-
Holding International GmbH (,REWE International”, Niemcy), nalezace do grupy REWE (,REWE”, Niemcy),
przejmuje w rozumieniu art. 3 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia Rady cakowita kontrole nad przedsigbiorstwem
UAB Palink (Litwa) w drodze zakupu akgji.

2. Przedmiotem dzialalno$ci gospodarczej przedsigbiorstw bioracych udzial w koncentragji jest:

— w przypadku REWE: handel hurtowy i detaliczny artykutami ZywnoSciowymi i niezywno$ciowymi (m.in.
supermarkety, sklepy dyskontowe, sklepy specjalistyczne), podréze i turystyka, gléwnie w Niemczech,

— w przypadku UAB Palink: handel detaliczny artykutami ZywnoSciowymi i niezywno$ciowymi na Litwie i
Lotwie.

3. Po wstepnej analizie Komisja uznala, ze zgloszona koncentracja moze wchodzi¢ w zakres rozporza-
dzenia (WE) nr 139/2004. Jednocze$nie Komisja zastrzega sobie prawo do podjecia ostatecznej decyzji w tej
kwestii. Nalezy zauwazy¢, ze zgodnie z obwieszczeniem Komisji w sprawie procedury uproszczonej stoso-
wanej do niektorych koncentracji na mocy rozporzadzenia Rady (WE) nr 139/2004 (%), sprawa ta kwalifi-
kuje si¢ do rozpatrzenia w ramach procedury okreslonej w tym obwieszczeniu.

4. Komisja zwraca si¢ do zainteresowanych osob trzecich o zglaszanie ewentualnych uwag na temat
planowanej koncentracji.

Komisja musi otrzymaz takie uwagi w nieprzekraczalnym terminie dziesieciu dni od daty niniejszej publi-
kacji. Mozna je przesyla¢ do Komisji faksem (nr faksu: (32-2) 296 43 01 lub 296 72 44) lub listownie,
podajac numer referencyjny: COMP/M.5003 — REWE[UAB Palink, na ponizszy adres Dyrekcji Generalnej
ds. Konkurencji Komisji Europejskiej:

European Commission
Directorate-General for Competition
Merger Registry

J-70

B-1049 Bruxelles/Brussel

(') Dz.U.L247229.1.2004, str. 1.
() Dz.U.C 56z 5.3.2005, str. 32.
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Uprzednie zgloszenie koncentracji

(Sprawa COMP/M.4961 — Cookson/Foseco)
(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

(2008/C 14[14)

1. W dniu 15 stycznia 2008 r. zgodnie z art. 4 rozporzadzenia Rady (WE) nr 139/2004 (') Komisja
otrzymala zgloszenie planowanej koncentracji, w wyniku ktérej przedsigbiorstwo Cookson plc (,Cookson”,
Zjednoczone Krélestwo) przejmuje w rozumieniu art. 3 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia Rady calkowita kontrole
nad przedsigbiorstwem Foseco plc (,Foseco”, Zjednoczone Krélestwo) w drodze publicznej oferty ogloszonej
w dniu 11 pazdziernika 2007 r.

2. Przedmiotem dzialalno$ci gospodarczej przedsigbiorstw bioracych udzial w koncentragji jest:

— w przypadku Cookson: Cookson jest prowadzacym dzialalnos¢ na calym $wiecie przedsigbiorstwem
materialoznawczym, dzialajgcym w branzy ceramicznej, elektronicznej oraz metali szlachetnych. Dziat
materialéw ceramicznych przedsigbiorstwa Cookson zajmuje si¢ przede wszystkim dostawa materialéw
ogniotrwalych na potrzeby kilku galezi przemystu, m.in. hutnictwa zelaza i stali, oraz w mniejszym
stopniu dostawa technicznych wyrobéw ceramicznych (w szczeg6lnosei filtrow) na potrzeby branzy
wyrobow szklanych, energii stonecznej oraz przemystu odlewniczego,

— w przypadku Foseco: Foseco zajmuje si¢ przede wszystkim dostawg produktéw zuzywalnych wykorzys-
tywanych w odlewniach (np. filtrow) oraz w mniejszym stopniu dostawa produktéw ogniotrwalych
wykorzystywanych w produkgji zelaza i stali. Przedsiebiorstwo prowadzi dzialalno$¢ na calym $wiecie.

3. Po wstepnej analizie Komisja uznala, Ze zgloszona koncentracja moze wchodzi¢ w zakres rozporza-
dzenia (WE) nr 139/2004. Jednocze$nie Komisja zastrzega sobie prawo do podjecia ostatecznej decyzji w tej
kwestii.

4. Komisja zwraca si¢ do zainteresowanych osob trzecich o zglaszanie ewentualnych uwag na temat
planowanej koncentragji.

Komisja musi otrzyma¢ takie uwagi w nieprzekraczalnym terminie dziesieciu dni od daty niniejszej publi-
kacji. Mozna je przesyla¢ do Komisji faksem (nr faksu: (32-2) 296 43 01 lub 296 72 44) lub listownie,
podajac numer referencyjny: COMP/M.4961 — Cookson/Foseco, na ponizszy adres Dyrekcji Generalnej ds.
Konkurencji Komisji Europejskiej:

European Commission
Directorate-General for Competition
Merger Registry

J-70

B-1049 Bruxelles/Brussel

() Dz.U.L247229.1.2004,s. 1.
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4.

Uprzednie zgloszenie koncentracji
(Sprawa COMP/M.4968 — Reitan/SAS/NSB/Marked|Vizz|Travel)

Sprawa kwalifikujaca si¢ do rozpatrzenia w ramach procedury uproszczonej
(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

(2008/C 14/15)

W dniu 7 stycznia 2008 r. zgodnie z art. 4 rozporzadzenia Rady (WE) nr 139/2004 ('), Komisja
otrzymala zgloszenie planowanej koncentracji, w wyniku ktorej przedsigbiorstwa Reitan Servicehandel AS
(,Reitan”, nalezagce do grupy Reitan, Norwegia), SAS AB (,SAS”, Szwecja), Norges Statsbaner AS (,NSB”,
Norwegia), Marked AS (,Marked”, Norwegia) oraz Vizz AS (,Vizz", Norwegia) przejmuja wsp6lng kontrole
nad przedsigbiorstwem Travel AS (,Travel”, Norwegia) w drodze zakupu akcji oraz w inny sposéb.

Przedmiotem dzialalno$ci gospodarczej przedsigbiorstw bioracych udzial w koncentragji jest:

w przypadku Reitan: franchising sklepéw dyskontowych oraz sklepéw typu convenience,
w przypadku SAS: transport lotniczy,

w przypadku NSB: transport kolejowy i autobusowy,

w przypadku Marked: brak dzialalnosci,

w przypadku Vizz: brak dzialalnoci,

w przypadku Travel: ustugi informatyczne zwiazane z rezerwacja ustug turystycznych.

Po wstepnej analizie Komisja uznala, ze zgloszona koncentracja moze wchodzi¢ w zakres rozporzg-
dzenia (WE) nr 139/2004. Jednocze$nie Komisja zastrzega sobie prawo do podjecia ostatecznej decyzji w tej
kwestii. Nalezy zauwazy¢, Ze zgodnie z obwieszczeniem Komisji w sprawie procedury uproszczonej stoso-
wanej do niektorych koncentracji na mocy rozporzadzenia Rady (WE) nr 139/2004 (%), sprawa ta kwalifi-
kuje si¢ do rozpatrzenia w ramach procedury okreslonej w tym obwieszczeniu.

Komisja zwraca si¢ do zainteresowanych osob trzecich o zglaszanie ewentualnych uwag na temat
planowanej koncentracji.

Komisja musi otrzyma¢ takie uwagi w nieprzekraczalnym terminie dziesigciu dni od daty niniejszej publi-
kacji. Mozna je przesyla¢ do Komisji faksem (nr faksu: (32-2) 296 43 01 lub 296 72 44) lub listownie,
podajac numer referencyjny: COMP/M.4968 — Reitan/SAS/NSB/Marked/Vizz[Travel na ponizszy adres
Dyrekcji Generalnej ds. Konkurencji Komisji Europejskiej:

European Commission
Directorate-General for Competition
Merger Registry

J-70

B-1049 Bruxelles/Brussel

(') Dz.U.L247229.1.2004, str. 1.
() Dz.U.C 56z 5.3.2005, str. 32.
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