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Dictum

1) Artikel 4, punt 23, van richtlijn 2007/64/EG van het Europees Parlement en de Raad van 13 november 2007
betreffende betalingsdiensten in de interne markt tot wijziging van de richtlijnen 97/7/EG, 2002/65/EG, 2005/60/EG 
en 2006/48/EG, en tot intrekking van richtlijn 97/5/EG

moet aldus worden uitgelegd dat

een volmacht waarbij de houder van een bankrekening een gevolmachtigde toestaat om door middel van een betalings
opdracht op die rekening een beschikkingsdaad ten aanzien van vermogensbestanddelen te verrichten, op zichzelf geen 
“betaalinstrument” in de zin van deze bepaling vormt. Wel kan een geheel van procedures dat de houder van die 
rekening en de betalingsdienstaanbieder zijn overeengekomen en op grond waarvan de in de volmacht aangewezen 
gevolmachtigde vanaf die rekening een betalingsopdracht kan initiëren, als “betaalinstrument” worden aangemerkt.

2) Artikel 54, leden 1 en 2, artikel 59, leden 1 en 2, en artikel 86, lid 1, van richtlijn 2007/64

moeten aldus worden uitgelegd dat,

wanneer een betalingstransactie is uitgevoerd op grond van een geapostilleerde notariële volmacht van de houder van 
een bankrekening en die rekeninghouder de geldigheid van de volmacht en dus ook zijn instemming met deze 
betalingstransactie betwist, de omstandigheid dat die volmacht formeel juist is niet voldoende is om te oordelen dat de 
betalingstransactie was toegestaan. De betalingsdienstaanbieder moet aantonen dat de betalingsdienstgebruiker door 
middel van die volmacht naar behoren zijn instemming met de betreffende betalingstransactie heeft betuigd volgens 
de met hem voor het verlenen van instemming overeengekomen procedure.
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