
Beroep, op 2 maart 2005 ingesteld door Akzo Nobel NV,
Akzo Nobel Nederland BV, Akzo Nobel Chemicals Interna-
tional BV, Akzo Nobel Chemicals BV en Akzo Nobel Func-
tional Chemicals BV tegen Commissie van de Europese

Gemeenschappen

(Zaak T-112/05)

(2005/C 143/70)

(Procestaal: Engels)

Bij het Gerecht van eerste aanleg van de Europese Gemeen-
schappen is op 2 maart 2005 beroep ingesteld tegen de
Commissie van de Europese Gemeenschappen door Akzo
Nobel NV, gevestigd te Arnhem (Nederland), Akzo Nobel
Nederland BV, gevestigd te Arnhem (Nederland), Akzo Nobel
Chemicals International BV, gevestigd te Amersfoort
(Nederland), Akzo Nobel Chemicals BV, gevestigd te Amers-
foort (Nederland), en Akzo Nobel Functional Chemicals BV,
gevestigd te Amersfoort (Nederland), vertegenwoordigd door C.
R. A. Swaak en J. de Gou, advocaten.

Verzoeksters concluderen dat het het Gerecht behage:

— de wettigheid van de bestreden beschikking te toetsen aan
artikel 230 EG;

— de bestreden beschikking nietig te verklaren op grond van
artikel 230 EG;

— de Commissie te verwijzen in haar eigen kosten en die van
verzoeksters.

Middelen en voornaamste argumenten

Verzoeksters komen op tegen de beschikking van de
Commissie van 9 december 2004 betreffende een procedure
ingevolge artikel 81 EG en artikel 53 EER (COMP/E-2/37.533
— choline chloride), waarin wordt vastgesteld dat verzoeksters
betrokken zijn geweest bij een complex van overeenkomsten
en onderling afgestemde gedragingen bestaande in het maken
van prijsafspraken, verdeling van de markt en onderling afge-
stemd optreden tegen concurrenten in de sector choline chlo-
ride in de EER, en aan verzoeksters een boete wordt opgelegd.

Tot staving van hun beroep stellen verzoeksters schending van
artikel 23, lid 2, van verordening nr. 1/2003 (1) doordat de
Commissie de aansprakelijkheid voor de inbreuk tevens bij
Akzo Nobel NV, de houdstermaatschappij van het Akzo Nobel
concern, heeft gelegd. Volgens verzoeksters had Akzo Nobel
NV geen beslissende invloed op het commercieel beleid van
haar dochters.

Verzoeksters stellen voorts dat de boete die aan verzoeksters
gezamenlijk en hoofdelijk is opgelegd, voor een van de
verzoeksters hoger is dan het maximum van 10 % van de
omzet. Volgens verzoeksters had de Commissie de individuele
aansprakelijkheid van elke vennootschap moeten beperken.

Ten slotte stellen verzoeksters niet-nakoming van de motive-
ringsplicht. Volgens verzoeksters heeft de Commissie haar
oordeel dat Akzo Nobel NV gezamenlijk en hoofdelijk aanspra-
kelijk is, gebaseerd op een verkeerde redenering en heeft zij niet
aangegeven waarom zij de gezamenlijke en hoofdelijke
aansprakelijkheid voor een van de verzoeksters heeft vastgesteld
op een bedrag dat hoger is dan het maximum van 10 % van
de omzet.

(1) Verordening (EG) nr. 1/2003 van de Raad van 16 december 2002
betreffende de uitvoering van de mededingingsregels van de arti-
kelen 81 en 82 van het Verdrag (PB L 1, blz. 1).

Beroep, op 9 maart 2005 ingesteld door Andreas Roden-
bröker e.a. tegen Commissie van de Europese Gemeen-

schappen

(Zaak T-117/05)

(2005/C 143/71)

(Procestaal: Duits)

Bij het Gerecht van eerste aanleg van de Europese Gemeen-
schappen is op 9 maart 2005 beroep ingesteld tegen de
Commissie van de Europese Gemeenschappen door Andreas
Rodenbröker, wonende te Hövelhof (Duitsland), en anderen,
vertegenwoordigd door H. Glatzel, advocaat.

Verzoekers concluderen dat het het Gerecht behage:

— de beschikking van de Commissie van 7 december 2004 tot
vaststelling, op grond van richtlijn 92/43/EEG van de
Raad (1), van de lijst van gebieden van communautair
belang voor de Atlantische biogeografische regio met
betrekking tot de opname van de volgende gebieden

DE 4117-301 „Sennebäche”

DE 4118-301 „Senne mit Stapellager Senne”

DE 4118-401 „Vogelschutzgebiet Senne mit Teutoburger
Wald” en

DE 4118-302 „Holter Wald”

nietig verklaren voor zover het percelen betreft die verzoe-
kers in eigendom hebben, waarvan hun het gebruik is
gelaten (pacht) of ten aanzien waarvan zij tot planning
bevoegd zijn;
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— verweerster te verwijzen in de kosten.

Middelen en voornaamste argumenten

Verzoekers zijn eigenaren van gebieden die overeenkomstig de
litigieuze beschikking zijn opgenomen in de communautaire
lijst van gebieden van communautair belang, op grond dat
daarin volgens de Flora-Fauna-Habitatrichtlijn habitats en
soorten voorkomen die voor bescherming in aanmerking
komen.

Verzoekers voeren aan dat

— de eigendomsrechten van verzoekers door de litigieuze
beschikking wezenlijk zijn beperkt waar het de ongestoorde
exploitatie van hun grond betreft en

— deze ingreep onrechtmatig is, omdat daarbij vormvoor-
schriften zijn geschonden en misbruik van bevoegdheid is
gemaakt aangezien de habitats en diersoorten die beweerde-
lijk voor bescherming in aanmerking komen, in het geheel
niet voorkomen dan wel op grond van de criteria van
bijlage III bij de Flora-Fauna-Habitatrichtlijn niet voldoende
representatief zijn of een te kleine populatieomvang
hebben.

(1) Richtlijn 92/43/EEG van de Raad van 21 mei 1992 inzake de
instandhouding van de natuurlijke habitats en de wilde flora en
fauna (PB L 206, blz. 7).

Beroep, op 15 maart 2005 ingesteld door Borax Europe
Ltd tegen Commissie van de Europese Gemeenschappen

(Zaak T-121/05)

(2005/C 143/72)

(Procestaal: Engels)

Bij het Gerecht van eerste aanleg van de Europese Gemeen-
schappen is op 15 maart 2005 beroep ingesteld tegen
Commissie van de Europese Gemeenschappen door Borax
Europe Ltd, gevestigd te Guildford (Verenigd Koninkrijk), verte-
genwoordigd door D. Vandermeersch en K. Nordlander, advo-
caten .

Verzoekster concludeert dat het het Gerecht behage:

— de beschikking nietig te verklaren;

— de Commissie te verwijzen in de kosten.

Middelen en voornaamste argumenten

Verzoekster betwist de beschikking van de Commissie om haar
toegang te weigeren tot bepaalde documenten en bandop-
namen betreffende de voorbereiding van de dertigste aanpas-
sing aan de technische vooruitgang van richtlijn 67/548/EEG
van de Raad van 27 juni 1967 betreffende de aanpassing van
de wettelijke en bestuursrechtelijke bepalingen inzake de inde-
ling, de verpakking en het kenmerken van gevaarlijke
stoffen. (1) Meer in het bijzonder vroeg verzoekster om toegang
tot de geluidsopnamen of notulen van de vergadering van
specialisten op het gebied van reproductieve toxiciteit in
verband met de indeling van boorzuur en boorzuurzouten.

Tot staving van haar vordering voert verzoekster aan dat
verweerster een duidelijke beoordelingsfout heeft gemaakt en
de artikelen 4, lid 1, sub b, en 4, lid 3 van verordening
nr. 1049/2001 heeft geschonden. (2) Volgens verzoekster heeft
verweerster ten onrechte gesteld dat toegang tot de docu-
menten de integriteit van de geraadpleegde specialisten zou
ondermijnen en hen aan externe druk zou blootstellen. Verder
heeft verweerster de uitzondering betreffende de bescherming
van het besluitvormingsproces van de Commissie onjuist toege-
past en ten onrechte besloten dat er geen sprake was van een
hoger openbaar belang bij openbaarmaking.

Ten slotte voert verzoekster aan dat het evenredigheidsbeginsel
is geschonden door geen gedeeltelijke toegang tot de geluidsop-
namen te verlenen.

(1) PB L 196 blz. 1.
(2) Verordening (EG) nr. 1049/2001 van het Europees Parlement en de

Raad van 30 mei 2001 inzake de toegang van het publiek tot docu-
menten van het Europees Parlement, de Raad en de Commissie (PB
L 145, blz 43).

Beroep, op 16 maart 2005 ingesteld door Nicola Falcione
tegen Commissie van de Europese Gemeenschappen

(Zaak T-132/05)

(2005/C 143/73)

(Procestaal: Frans)

Bij het Gerecht van eerste aanleg van de Europese Gemeen-
schappen is op 16 maart 2005 beroep ingesteld tegen
Commissie van de Europese Gemeenschappen door N. Falcione,
wonende te Brussel, vertegenwoordigd door S. Orlandi,
X. Martin, A. Coolen, J.-N. Louis en E. Marchal, advocaten,
domicilie gekozen hebbende te Luxemburg.
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