
Ter ondersteuning van zijn verzoekschrift werpt verzoeker in
wezen een exceptie van onwettigheid op als bedoeld in
artikel 241 van het Verdrag, op grond dat artikel 20 van
bijlage XIII bij het Statuut in casu onwettig is.

Hij stelt dienaangaande:

— schending van zijn gewettigd vertrouwen gelet op de
toezegging die de administratie zou hebben gedaan dat het
nieuwe Statuut geen negatieve invloed zou hebben op zijn
situatie:

— niet-inachtneming van het beginsel van gelijke behandeling
en van het non-discriminatiebeginsel wegens het aan de
woonplaats gerelateerde verschil in behandeling tussen
ambtenaren in actieve dienst en gepensioneerde ambte-
naren;

— inbreuk op zijn verkregen rechten wegens de wijziging van
de bepalende aanstellingsvoorwaarden, bekeken op de
datum van zijn pensionering;

— schending van het beginsel van behoorlijk bestuur.

Beroep, op 30 maart 2005 ingesteld door EARL Salvat
Père et Fils e.a. tegen Commissie van de Europese

Gemeenschappen

(Zaak T-136/05)

(2005/C 132/61)

(Procestaal: Frans)

Bij het Gerecht van eerste aanleg van de Europese Gemeen-
schappen is op 30 maart 2005 beroep ingesteld tegen
Commissie van de Europese Gemeenschappen door EARL
Salvat Père et Fils, gevestigd te Saint-Paul de Fenouillet
(Frankrijk), Comité interprofessionnel des vins doux naturels et
vins de liqueur à appellations contrôlées, gevestigd te Perpignan
(Frankrijk), en Comité national des interprofessionnels des vins
à appellation d'origine, gevestigd te Parijs, vertegenwoordigd
door H. Calvet en O. Billard, advocaten.

Verzoekers concluderen dat het het Gerecht behage:

— nietig te verklaren artikel 1, leden 1 en 3, van de beschik-
king van de Commisie van 19 januari 2005 betreffende het
door Frankrijk uitgevoerde „Plan Rivesaltes” en de daarmee
verband houdende parafiscale heffingen ter financiering van
het Comité interprofessionnel des vins doux naturels
(CIVDN);

— de Commissie te verwijzen in de kosten.

Middelen en voornaamste argumenten

Bij de bestreden beschikking heeft de Commissie vastgesteld dat
de uit een bijdrage van het productschap gefinancierde braak-
leggingspremie per hectare in het kader van het „Plan Rive-
saltes” en de uit bijdragen van de productschappen gefinan-
cierde acties inzake reclame en exploitatie voor de gecontro-
leerde oorsprongsbenamingen „Rivesaltes”, „Grand Rousillon”,
„Muscat de Rivesaltes” en „Banyuls”, staatssteun in de zin van
artikel 87 EG vormen.

Verzoekers concluderen tot de nietigverklaring van deze
beschikking en voeren daarbij om te beginnen aan dat laatstbe-
doelde ontoereikend is gemotiveerd en bijgevolg artikel 253 EG
schendt, aangezien voor verzoekers niet duidelijk is op welke
gronden de Commissie van mening is dat in casu is voldaan
aan de criteria van de rechtspraak van het Hof van Justitie met
betrekking tot staatssteun. Verzoekers betogen verder dat de
bestreden beschikking voortvloeit uit de schending van
artikel 87 EG, aangezien de Commissie niet heeft aangetoond
dat de betrokken maatregelen zijn gefinancierd uit middelen die
ter beschikking zijn van de nationale autoriteiten en evenmin
dat de voor de financiering van acties inzake reclame en exploi-
tatie voor de gecontroleerde oorsprongsbenamingen bestemde
bijdragen van de productschappen aan de Staat zijn toe te
rekenen.

Beroep, op 1 april 2005 ingesteld door Gruppo LA PERLA
S.p.A. tegen Bureau voor harmonisatie binnen de interne

markt (merken, tekeningen en modellen)

(Zaak T-137/05)

(2005/C 132/62)

(Taal van het verzoekschrift: Italiaans)

Bij het Gerecht van eerste aanleg van de Europese Gemeen-
schappen is op 1 april 2005 beroep tegen het Bureau voor
harmonisatie binnen de interne markt ingesteld door Gruppo
LA PERLA S.p.A., vertegenwoordigd door R. M. Morresi en A.
Dal Ferro, advocaten.

Andere partij in de procedure voor de kamer van beroep: Cielo
Brands — Gestao e Investimentos Lda.

Verzoekster concludeert dat het het Gerecht behage:

— de bestreden beslissing volledig te vernietigen zodat de
beslissing van de nietigheidsafdeling wordt hersteld, en in
elk geval het omstreden merk nietig te verklaren;

— Cielo Brands — Gestao e Investimentos Lda te verwijzen in
alle kosten van de procedure, daaronder begrepen de kosten
van de twee beroepsinstanties voor het BHIM.
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Middelen en voornaamste argumenten

Betrokken gemeen-
schapsmerk:

woordmerk „NIMEI LA PERLA
MODERN CLASSIC” — Inschrij-
vingsaanvraagnr. 713.446 voor
waren van klasse 14 (juweliers-
waren, goud- en zilversmidswerk
en uurwerken; edele metalen;
parels; edelstenen)

Houder van het
gemeenschapsmerk:

Cielo Brands — Gestao e Investi-
mentos Lda.

Verzoekster in de nietig-
heidsprocedure:

verzoekster

Merkrechten van
verzoekster in de nietig-
heidsprocedure:

Italiaanse merken:

— „La PERLA” (beeldmerk nr.
769.526) voor waren van
klasse 25

— „LA PERLA PARFUMS”
(woordmerk nr. 776.082) voor
waren van klasse 3

— „La PERLA” (beeldmerk
nr. 804.992) voor waren van
de klassen 3, 9, 14, 16, 18,
24, 25 en 35.

— „La PERLA” (beeldmerk
nr. GE2000 C 000428) voor
waren van klasse 3

— „La PERLA” (beeldmerk nr.
GE2002 C 000181) voor
waren van klasse 3

Beslissing van de nietig-
heidsafdeling:

toewijzing van de vordering tot
nietigverklaring en nietigverklaring
van het gemeenschapsmerk

Beslissing van de kamer
van beroep:

toewijzing van het beroep en
vernietiging van de beslissing van
de nietigheidsafdeling

Middelen: — schending van artikel 8, lid 5,
en lid 1, sub a en b, juncto
artikel 73 van verordening
(EG) nr. 40/94 inzake het
gemeenschapsmerk;

— schending van regel 50, lid 2,
sub h, van verordening
nr. 2868/95 van 13 december
1995 tot uitvoering van veror-
dening nr. 40/94.

Beroep, op 31 maart 2005 ingesteld door Charlotte Becker
en anderen tegen Europees Parlement

(Zaak T-139/05)

(2005/C 132/63)

(Procestaal: Frans)

Bij het Gerecht van eerste aanleg van de Europese Gemeen-
schappen is op 31 maart 2005 beroep ingesteld tegen Europees
Parlement door Charlotte Becker, wonende te Menton
(Frankrijk), Seamus Killeen, wonende te Sutton (Dublin), Robert
Payne, wonende te Terenure (Dublin), Deirdre Gallagher,
wonende te Terenure, Paul Van Raij, wonende te Overveen
(Nederland) en Wilhelmus Van Miltenburg, wonende te Huizen
(Nederland), vertegenwoordigd door G. Vandersanden, L. Levi
en A. Finchelstein, advocaten, domicilie gekozen hebbende te
Luxemburg.

Verzoekers concluderen dat het het Gerecht behage:

— de pensioenafrekeningen van verzoekers, behalve die van
Gallagher, over de maand mei 2004 nietig te verklaren
zodat daarop een aanpassingscoëfficiënt kan worden toege-
past die overeenkomt met die voor de hoofdstad van het
land waar zij wonen, of op zijn minst, een aanpassingscoëf-
ficiënt die het verschil in de kosten van levensonderhoud
op de plaats waar verzoekers worden geacht die kosten te
maken, juist weergeeft en dus voldoet aan het gelijkwaar-
digheidsbeginsel;

— wat Gallagher betreft, haar salarisafrekening over de maand
mei 2004 nietig te verklaren zodat op de vergoeding die
haar wegens haar terbeschikkingstelling is toegekend, een
aanpassingscoëfficiënt kan worden toegepast die overeen-
komt met die voor de hoofdstad van het land waar zij
woont, of op zijn minst, een aanpassingscoëfficiënt die het
verschil in de kosten van levensonderhoud op de plaats
waar verzoekster wordt geacht die kosten te maken, juist
weergeeft en dus voldoet aan het gelijkwaardigheidsbe-
ginsel;

— het Europees Parlement te verwijzen in de kosten.

Middelen en voornaamste argumenten

De middelen en voornaamste argumenten zijn dezelfde als die
welke zijn aangevoerd in zaak T 35/05.
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