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Beroep, op 20 december 2004 ingesteld door US Steel
KoSice sro tegen Commissie van de Europese Gemeen-
schappen

(Zaak T-489/04)

(2005/C 82/56)

(Procestaal: Engels)

Bij het Gerecht van eerste aanleg van de Europese Gemeen-
schappen is op 20 december 2004 beroep ingesteld tegen
Commissie van de Europese Gemeenschappen door US Steel
Kosice, gevestigd te Kosice, Slowaakse Republiek, vertegen-
woordigd door D. Hueting, Barrister, C. Thomas, Solicitor, en
E. Vermulst, advocaat.

Verzoekster concludeert dat het het Gerecht behage:

— de beschikking van de Commissie van 20 oktober 2004
betreffende het nationale plan voor de toewijzing van broei-
kasgasemissierechten dat door de Slowaakse Republiek
overeenkomstig richtliin 2003/87/EG van het Europees
Parlement en de Raad is meegedeeld, nietig te verklaren;

— de Commissie te verwijzen in de kosten.

Middelen en voornaamste argumenten

Verzoekster is een Slowaakse onderneming en de enige staal-
producent in Slowakije. Zij vordert nietigverklaring van de
beschikking van de Commissie van 20 oktober 2004 betref-
fende het nationale plan voor de toewijzing van broeikasgas-
emissierechten dat door de Slowaakse Republiek overeenkom-
stig richtlijn 2003/87 (') is meegedeeld.

Tot staving van haar beroep voert verzoekster om te beginnen
aan dat de bestreden beschikking artikel 9, lid 3, van richtlijn
2003/87 schendt voorzover zij strekt tot de goedkeuring van
een nationaal toewijzingsplan waarin de goedgekeurde totale
hoeveelheid rechten kleiner is dan het totaal van de individuele
toewijzingen en reserves in het plan. Verzoekster betoogt
verder dat de bestreden beschikking criteria 1 en 2 van
bijlage III bjj richtlijn 2003/87 schendt, waar deze de door de
Slowaakse Republiek toe te wijzen rechten aanzienlijk vermin-
dert ten opzichte van de aanvankelijk meegedeelde hoeveelheid
die in overeenstemming was met de verplichtingen van de
Slowaakse Republiek in het kader van het Protocol van Kyoto.
Verzoekster voert tevens aan dat de Commissie misbruik heeft
gemaakt van haar bevoegdheid, voorzover de bestreden
beschikking kennelijk tot doel heeft een tekort aan rechten te
creéren, welke doelstelling verschilt van die welke in richtlijn
2003/87 zijn uiteengezet, en verder, voorzover de beschikking
berust op ondoorzichtige bilaterale onderhandelingen die op

grond van richtlijn 2003/87 niet zijn toegestaan. Verzoekster
betoogt voorts dat de bestreden beschikking het non-discrimi-
natiebeginsel schendt, waar de Commissie de Slowaakse Repu-
bliek ten onrechte anders heeft behandeld dan Duitsland en de
eerste acht lidstaten waarvan de toewijzingsplannen zijn goed-
gekeurd, en anderzijds de Slowaakse Republiek ten onrechte
niet anders heeft behandeld dan Letland en Estland. Volgens
verzoekster schendt de bestreden beschikking ook het evenre-
digheidsbeginsel voorzover, ten eerste, zij strekt tot goedkeu-
ring van een plan waarin de door Slowakije voorgestelde totale
hoeveelheid rechten méér is verlaagd dan passend en noodzake-
lik is, en ten tweede, de Commissie niet heeft onderzocht
welke gevolgen de verlaging van de totale toewijzing voor de
individuele installaties heeft. Ten slotte betoogt verzoekster dat
de bestreden beschikking niet toereikend is gemotiveerd.

(") Richtlijn 2003/87/EG van het Europees Parlement en de Raad van
13 oktober 2003 tot vaststelling van een regeling voor de handel in
broeikasgasemissierechten binnen de Gemeenschap en tot wijziging
van richtlijn 96/61/EG van de Raad (PB L 275, blz. 32).

Beroep, op 21 december 2004 ingesteld door Merant
GmbH tegen Bureau voor harmonisatie binnen de interne
markt (merken, tekeningen en modellen)

(Zaak T-491/04)
(2005/C 82/57)

(Taal van het verzoekschrift: Duits)

Bij het Gerecht van eerste aanleg van de Europese Gemeen-
schappen is op 21 december 2004 beroep tegen het Bureau
voor harmonisatie binnen de interne markt (merken, teke-
ningen en modellen) ingesteld door Merant GmbH, gevestigd te
Ismaning (Duitsland), vertegenwoordigd door A. Schulz, advo-
caat.

Andere partij in de procedure voor de kamer van beroep: Focus
Magazin Verlag GmbH, gevestigd te Miinchen (Duitsland).

Verzoekster concludeert dat het het Gerecht behage:

— de beslissing van de tweede kamer van beroep van het
Bureau voor harmonisatie binnen de interne markt
(merken, tekeningen en modellen) van 18 oktober 2004 in
zaak R-542/2002-2 te vernietigen;
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— de beslissing van de oppositieafdeling van 29 april 2002
(beslissing nr. 1198/2002) te bevestigen, en derhalve
gemeenschapsmerkaanvraag nr. 453 720 af te wijzen voor
de volgende waren en diensten:

,Met informatie uitgeruste, machineleesbare gegevensdra-
gers en software, met name digitale en analoge registratie-
apparaten met bijv. culturele, wetenschappelijke en indu-
striéle resp. technische informatie; geprogrammeerde
diskettes, rom-videocassettes, compactdiscs en chipdisks;
magnetische gegevensdragers, van klasse 9;

drukwerk, kranten en tijdschriften, boeken, aanplakbiljetten,
stickers, kalenders, foto’s; schrijfmachines en kantoorarti-
kelen, te weten niet-elektrische kantoorapparaten, schrijf-
gerei, balpennen, vulpennen; leermiddelen en onderwijsma-
teriaal, ook in de vorm van modellen en presentatieborden,
van klasse 16;

uitgave van digitale en analoge gegevensdragers met bijv.
culturele, wetenschappelijke, sport- en industri€le resp. tech-
nische informatie van klasse 41 en updating-dienst, ook
voor cd-rom; dienstverlening door een redacteur, van klasse
427

— verweerder te verwijzen in de kosten.

Middelen en voornaamste argumenten

Aanvrager van  het  Focus Magazin Verlag GmbH

gemeenschapsmerk:
Betrokken gemeen-  woordmerk ,FOCUS” voor waren
schapsmerk: en diensten van de klassen 3, 6, 7,

8,9, 14, 15, 16, 20, 21, 24, 25,
26, 28, 29, 32, 33, 35, 36, 38,
39, 41 en 42 - aanvraagnr.
453720

Houder van het opposi-  verzoekster

tiemerk of -teken in de

oppositieprocedure:
Oppositiemerk of  internationaal beeldmerk ,MICRO
-teken: FOCUS” voor waren en diensten

van de klassen 9, 16, 41 en 42

gedeeltelijke toewijzing van de
oppositie

Beslissing van de oppo-
sitieafdeling:

Beslissing van de kamer

toewijzing van het beroep van

Focus Magazin Verlag GmbH en
afwijzing van de oppositie van
verzoekster

van beroep:

Middelen: onjuiste toepassing van artikel 8,
lid 1, sub b, van verordening (EG)
nr. 40/94. Er is gevaar van verwar-
ring van de conflicterende merken.
Het aangevraagde jongere merk
heeft een bestanddeel van het
oudere merk volledig overge-
nomen en de door de merken
aangeduide waren en diensten zijn
deels dezelfde en deels zeer soort-
gelijk.

Beroep, op 23 december 2004 ingesteld door Jungbunz-
lauer AG en drie andere vennootschappen tegen
Commissie van de Europese Gemeenschappen

(Zaak T-492/04)

(2005/C 82/58)

(Procestaal: Duits)

Bij het Gerecht van eerste aanleg van de Europese Gemeen-
schappen is op 23 december 2004 beroep ingesteld tegen
Commissie van de Europese Gemeenschappen door Jungbunz-
lauer AG, gevestigd te Bazel (Zwitserland), Jungbunzlauer
Ladenburg GmbH, gevestigd te Ladenburg (Duitsland), Jung-
bunzlauer Holding AG, gevestigd te Chur (Zwitserland), en
Jungbunzlauer Austria AG, gevestigd te Wenen, vertegenwoor-
digd door R. Bechtold, M. Karl, U. Soltész en C. Steinle, advo-
caten.

Verzoeksters concluderen dat het het Gerecht behage:

1. de beschikking van de Commissie van 29 september 2004
(zaak COMP[E-1/36.756 — Natriumgluconaat) nietig te
verklaren in haar geheel;

subsidiair, de beschikking nietig te verklaren ten aanzien
van elke afzonderlijke adressaat,

subsidiair, de bij de beschikking opgelegde geldboete te
verlagen;

2. de Commissie in verzoeksters’ kosten te verwijzen;



