
Verzoekster concludeert dat het het Gerecht behage:

— de bestreden beslissing van de kamer van beroep van het
BHIM te vernietigen;

— de inschrijving van gemeenschapsmerkaanvraag
nr. 1 155 712 toe te staan;

— het BHIM te verwijzen in de kosten overeenkomstig
artikel 87, lid 2, van het Reglement voor de procesvoering
van het Gerecht.

Middelen en voornaamste argumenten

Betrokken gemeen-
schapsmerk:

driedimensionaal merk in de vorm
van een wit en blauw rechthoekig
tablet met een ovaal rood midden
voor waren van de klassen 1 en 3
(Chemische producten voor indu-
striële doeleinden; bleekmiddelen
en andere wasmiddelen en vaat-
wasmiddelen, …) –
aanvraagnr 1 156 595

Beslissing van de onder-
zoeker:

afwijzing van de aanvraag

Beslissing van de kamer
van beroep:

verwerping van het beroep

Middelen: schending van artikel 7, lid 1,
sub b, van verordening nr. 40/94
van de Raad

Beroep, op 7 januari 2005 ingesteld door TV Danmark A/S
en Kanal 5 Denmark Ltd. tegen Commissie van de Euro-

pese Gemeenschappen

(Zaak T-12/05)

(2005/C 69/42)

(Procestaal: Engels)

Bij het Gerecht van eerste aanleg van de Europese Gemeen-
schappen is op 7 januari 2005 beroep ingesteld tegen
Commissie van de Europese Gemeenschappen door TV
Danmark A/S, gevestigd te Skovlunde (Denemarken), en Kanal
5 Denmark Ltd., gevestigd te Hounslow (Verenigd Koninkrijk),
vertegenwoordigd door D. Vandermeersch, T. Müller-Ibold,
K. Nordlander en H. Peytz, advocaten, domicilie gekozen
hebbende te Luxemburg.

Verzoeksters concluderen dat het het Gerecht behage:

— nietig te verklaren de beschikking van de Europese
Commissie van 6 oktober 2004 inzake staatssteunmaatregel
N 313/2004 – Denemarken herkapitalisatie van TV2/
Danmark A/S;

— de Commissie te verwijzen in de kosten.

Middelen en voornaamste argumenten

De bestreden beschikking houdt verband met een door de
Deense regering ten behoeve van TV2/Danmark A/S verrichte
kapitaalinbreng en conversie van een staatslening in aandelen,
verrichtingen welke de Deense regering noodzakelijk achtte om
te vermijden dat TV2 failliet zou gaan door de terugbetaling
van onwettige staatssteun, die was opgelegd bij beschikking
van de Commissie van 19 mei 2004 (1) waarbij de overcom-
pensatie door de regering van de openbare dienstverlenings-
kosten van TV2 is vastgesteld. Bij de bestreden beschikking
stelde de Commissie vast dat er mogelijk sprake was van staats-
steun bij de herkapitalisatie van TV2 door de regering, maar
dat deze staatssteun in voorkomend geval met de gemeen-
schappelijke markt verenigbaar zou zijn in de zin van artikel 86,
lid 2, EG.

Verzoeksters voeren aan dat de Commissie door de vaststelling
van de beschikking inbreuk heeft gemaakt op de artikelen 86,
lid 2, 87, lid 1, 88, lid 2, en 253 EG, het aan het EG-Verdrag
gehechte Protocol betreffende het publieke-omroepstelsel in de
lidstaten, verordening (EG) nr. 659/1999 van de Raad van 22
maart 1999 tot vaststelling van nadere bepalingen voor de
toepassing van artikel 93 van het EG-Verdrag (2), en op de
mededeling van de Commissie betreffende de toepassing van de
regels inzake staatssteun op openbare omroepen. (3)

Tot staving van hun beroep betogen verzoeksters dat de
Commissie de artikelen 87, lid 1, 88, lid 3 en 86, lid 2, EG
heeft geschonden, waar zij, na tot het besluit te zijn gekomen
dat wegens de onzekerheid rond de geplande privatisering van
TV2 geen beroep kon worden gedaan op het beginsel van de
particuliere investeerder, zoals toegepast op investeringen op
lange termijn, naliet het bestaan van staatssteun vast te stellen
en het bedrag ervan te berekenen.

In de tweede plaats voeren verzoeksters aan dat de Commissie
artikel 86, lid 2, EG, het Protocol en de omroepmededeling
heeft geschonden door uit te gaan van een definitie van alge-
meen economisch belang die te ruim en te vaag is geformu-
leerd, en die leidt tot een verstoring van de mededinging en een
met artikel 86, lid 2, EG onverenigbare invloed op het handels-
verkeer. Verzoeksters stellen eveneens dat de Commissie niet
heeft aangetoond dat de naleving van de terugvorderingsbe-
schikking zonder de daaropvolgende herkapitalisatie TV2 zou
verhinderen haar openbarediensttaken te verrichten.
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Volgens verzoekers toonde de Commissie evenmin aan dat de
ontwikkeling van het handelsverkeer door de herkapitalisatie
niet zou worden beïnvloed in een mate die strijdig is met het
belang van de Gemeenschap.

In de derde plaats betogen verzoeksters dat de Commissie
artikel 86, lid 2, EG, het Protocol en de omroepmededeling
heeft geschonden door de openbare dienstverleningskosten van
TV2 die door de Staat konden worden gefinancierd niet precies
te bepalen, en door een kennelijk onjuiste beoordeling bij de
toepassing van het evenredigheidscriterium.

In de vierde plaats voeren verzoeksters aan dat de bestreden
beschikking de artikelen 87 en 88 EG en het recht op gelijke
behandeling schendt door, in weerwil van het beleid van de
Commissie inzake de terugvordering van staatssteun, het
onrechtmatige voordeel van de onwettige steunmaatregel en de
daaruit volgende verstoring van de mededinging te bestendigen.

In de vijfde plaats stellen verzoeksters dat de Commissie artikel
88, lid 2, EG en artikel 4, lid 4, van de procedureverordening
heeft geschonden door haar beslissing om geen formele onder-
zoeksprocedure in te leiden, procedure welke andere belang-
hebbenden de gelegenheid geeft om te worden gehoord.

Ten slotte voeren verzoeksters aan dat de Commissie artikel 253
EG heeft geschonden door de bestreden beschikking niet naar
behoren met redenen te omkleden.

(1) Beschikking van de Commissie van 19 mei 2004 in zaak C 2/2003
– Staatsfinanciering van TV2/Denemarken.

(2) PB L 83, blz. 1.
(3) PB 2001, C 320, blz. 5.

Beroep, op 7 januari 2004 ingesteld door Castell del
Remei, S.L. tegen Bureau voor harmonisatie binnen de

interne markt (merken, tekeningen en modellen)

(Zaak T-13/05)

(2005/C 69/43)

(Procestaal: Spaans)

Bij het Gerecht van eerste aanleg van de Europese Gemeen-
schappen is op 7 januari 2005 beroep ingesteld tegen het

Bureau voor harmonisatie binnen de interne markt (merken,
tekeningen en modellen) door Castell del Remei, S.L., vertegen-
woordigd door Jorge Grau Mora en Alejandro Angulo, advo-
caten te Barcelona; María Baylos Morales en Antonio Velázquez
Ibáñez, advocaten te Madrid, en Fernand de Visscher, Emanuel
Cornu, Eric de Gryse en Donatienne Moreau, advocaten te
Brussel.

Verzoekster concludeert dat het het Gerecht behage:

1. de beslissing van de eerste kamer van beroep van 27
oktober 2004 in zaak R 0691/2003-1 te vernietigen, en

2. het BHIM te verwijzen in de kosten.

Middelen en voornaamste argumenten

Aanvrager van het
gemeenschapsmerk

Verzoekster

Betrokken gemeen-
schapsmerk:

Woordmerk „ODA” – Aanvraag
nr. 1 655 786 voor waren van
klasse 33 (alcoholhoudende
dranken, uitgezonderd bieren)

Houder van het opposi-
tiemerk of -teken in de
oppositieprocedure:

Bodegas Roda S.A.

Oppositiemerk of -teken
in de oppositieproce-
dure:

Internationaal woordmerk
„RODA” (nr. 703 486), Spaans
woordmerk „BODEGAS RODA”,
voor wijnen en likeuren van klasse
33, Spaanse woordmerken
„RODA” (nr. 1 757 553), „RODA
II” (nr. 2 006 615), „RODA I” (nr.
2 006 616) en Grieks woordmerk
„RODA” (nr. 137 050), voor
wijnen en likeuren van klasse 33,
en handelsnaam „BODEGAS
RIOJA”, voor „de wijnbouw en de
wijnproductie”

Beslissing van de oppo-
sitieafdeling:

Toewijzing van de oppositie en
afwijzing van de aanvraag

Beslissing van de kamer
van beroep:

Afwijzing van het beroep

Middelen: Onjuiste toepassing van artikel 8,
lid 1, sub b, van verordening (EG)
nr. 40/94
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