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4) Maakt het, wanneer de algemene nationale regeling betreffende openbaarmaking wordt toegepast, verschil of het gaat
om informatie in de nationale gegevensbank of om informatie uit of over meldingen die in andere documenten,
bijvoorbeeld beleidstukken, is opgenomen?

(') Verordening (EU) nr. 376/2014 van het Europees Parlement en de Raad van 3 april 2014 inzake het melden, onderzoeken en
opvolgen van voorvallen in de burgerluchtvaart en tot wijziging van Verordening (EU) nr. 996/2010 van het Europees Parlement en
de Raad en tot intrekking van richtlijn 2003/42/EG van het Europees Parlement en de Raad en de verordeningen (EG) nr. 1321/2007
en (EG) nr. 1330/2007 van de Commissie (PB 2014, L 122, blz. 18).

Verzoek om een prejudiciéle beslissing ingediend door het Oberlandesgericht Miinchen (Duitsland)
op 12 juli 2022 — DP [ BMW Bank GmbH

(Zaak C-463/22)
(2022/C 380/07)

Procestaal: Duits

Verwijzende rechter

Oberlandesgericht Miinchen

Partijen in het hoofdgeding
Verzoekende partij: DP

Verwerende partij: BMW Bank GmbH

Prejudiciéle vragen

1) Is er ook dan sprake van een overeenkomst op afstand in de zin van artikel 2, onder a), van richtlijn 2002/65/EG (') en
artikel 2, punt 7, van richtlijn 2011/83/EU (}) wanneer er bij de contractuele onderhandelingen alleen persoonlijk
contact is geweest met een kredietbemiddelaar die namens en voor rekening van de handelaar transacties met de
consument voorbereidt, maar die zelf geen vertegenwoordigingsbevoegdheid bezit voor het sluiten van de betrokken
overeenkomsten?

2) Is er sprake van een buiten verkoopruimten gesloten overeenkomst in de zin van artikel 2, punten 8 en 9, van richtlijn
2011/83/EU wanneer de contractuele onderhandelingen plaatsvinden in de bedrijfsruimten van een kredietbemiddelaar
die namens en voor rekening van de handelaar transacties met de consument voorbereidt, maar die zelf geen
vertegenwoordigingsbevoegdheid bezit voor het sluiten van de betrokken overeenkomsten?

3) Vormen overeenkomsten met een consument voor de leasing van een motorvoertuig met kilometerafrekening
overeenkomsten betreffende financiéle diensten in de zin van artikel 2, onder b), van richtlijn 2002/6 5/EG, waarvan de
bewoordingen zijn overgenomen in artikel 2, punt 12, van richtlijn 2011/83/EU?

(') Richtlijn 2002/65/EG van het Europees Parlement en de Raad van 23 september 2002 betreffende de verkoop op afstand van
financiéle diensten aan consumenten en tot wijziging van de richtlijnen 90/619/EEG, 97/7/EG en 98/27/EG van de Raad (PB 2002,
L 271, blz. 16).

(»  Richtlijn 2011/83/EU van het Europees Parlement en de Raad van 25 oktober 2011 betreffende consumentenrechten, tot wijziging
van richtlijn 93/13/EEG van de Raad en van richtlijn 1999/44/EG van het Europees Parlement en de Raad en tot intrekking van
richtlijn 85/577[EEG en van richtlijn 97/7/EG van het Europees Parlement en de Raad (PB 2011, L 304, blz. 64).

Verzoek om een prejudiciéle beslissing, ingediend door het Bundesverwaltungsgericht (Duitsland) op
20 juli 2022 — Bundesrepublik Deutschland/GS, vertegenwoordigd door de ouders

(Zaak C-484(22)
(2022/C 380/08)

Procestaal: Duits

Verwijzende rechter

Bundesverwaltungsgericht
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Partijen in het hoofdgeding

Verzoekster tot Revision: Bundesrepublik Deutschland
Verweerder in Revision: GS, vertegenwoordigd door de ouders

Andere partij in de procedure: Die Vertreterin des Bundesinteresses beim Bundesverwaltungsgericht (vertegenwoordiger van de
belangen van de federale overheid bij het Bundesverwaltungsgericht)

Prejudiciéle vraag

Moet artikel 5, eerste zinsdeel, onder a) en b), van richtlijn 2008/115/EG (') aldus worden uitgelegd dat het zonder
uitzondering in de weg staat aan de rechtmatigheid van een tegen een minderjarige derdelander uitgevaardigd
terugkeerbesluit dat samen met de afwijzing van zijn verzoek om internationale bescherming wordt vastgesteld en waarbij
hem een termijn voor vertrek van 30 dagen na het onherroepelijk worden van het besluit wordt toegekend, wanneer om
juridische redenen geen van beide ouders binnen afzienbare tijd kan worden verwijderd naar een in artikel 3, punt 3, van
richtlijn 2008/115/EG bedoeld land, zodat ook van de minderjarige niet kan worden verlangd de betrokken lidstaat te
verlaten, gelet op zijn beschermenswaardige familie- en gezinsleven (artikel 7 en artikel 24, lid 2, van het Handvest van de
grondrechten van de Europese Unie (%), alsmede artikel 8 EVRM), of is het voldoende dat op grond van een nationale
wettelijke regeling het belang van het kind en het familie- en gezinsleven in de zin van artikel 5, eerste zinsdeel, onder a) en
b), van richtlijn 2008/115/EG na de uitvaardiging van het terugkeerbesluit in aanmerking moeten worden genomen door de
verwijdering op te schorten?

(")  Richtlijn 2008/115/EG van het Europees Parlement en de Raad van 16 december 2008 over gemeenschappelijke normen en
procedures in de lidstaten voor de terugkeer van onderdanen van derde landen die illegaal op hun grondgebied verblijven (PB 2008,
L 348, blz. 98).

() PB 2000, C 364, blz. 1.

Hogere voorziening ingesteld op 9 augustus 2022 door Aeris Invest Sarl tegen het arrest van het
Gerecht (Derde kamer — uitgebreid) van 1 juni 2022 in zaak T-628/17, Aeris Invest/Commissie en
GAR

(Zaak C-535/22 P)
(2022/C 380/09)

Procestaal: Spaans

Partijen
Rekwirante: Aeris Invest Sarl (vertegenwoordigers: R. Vallina Hoset, E. Galdn Burgos en M. Varela Sudrez, abogados)
Andere partijen in de procedure: Europese Commissie, Gemeenschappelijke Afwikkelingsraad (GAR), Koninkrijk Spanje,

Europees Parlement, Raad van de Europese Unie en Banco Santander, S.A.

Conclusies

i) primair het arrest van het Gerecht (Derde kamer — uitgebreid) van 1 juni 2022, Aeris Invest/Commissie en GAR,
T-628/17, EU:T:2022:315, vernietigen en derhalve:

— besluit SRB/EES/2017/08 van de GAR van 7 juni 2017 tot vaststelling van een afwikkelingsregeling voor Banco
Popular Espafiol, S.A. nietig verklaren;

— besluit (EU) 2017/1246 van de Commissie van 7 juni 2017 tot goedkeuring van de afwikkelingsregeling voor Banco
Popular Espafiol, S.A. nietig verklaren;

— de artikelen 15 en 22 van de GAM-verordening (!) niet van toepassing verklaren overeenkomstig artikel 277 VWEU;

ii) de Commissie en de GAR verwijzen in de kosten in eerste aanleg en in hogere voorziening;
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