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Dictum

1) Artikel 101, lid 1, VWEU

moet aldus worden uitgelegd dat

pas kan worden bepaald dat een verticale overeenkomst tot vaststelling van minimumwederverkoopprijzen een 
“mededingingsbeperking naar strekking” bevat nadat is vastgesteld dat deze overeenkomst, gelet op de bewoordingen en 
doelen ervan, alsmede op alle elementen die kenmerkend zijn voor de economische en juridische context ervan, 
voldoende schadelijk is voor de mededinging.

2) Artikel 101, lid 1, VWEU

moet aldus worden uitgelegd dat

er sprake is van een “overeenkomst” in de zin van dat artikel wanneer een leverancier zijn distributeurs 
minimumwederverkoopprijzen oplegt voor de door hem op de markt gebrachte producten, voor zover de oplegging 
van deze prijzen door de leverancier en de inachtneming ervan door de distributeurs de overeenstemmende wil van deze 
partijen tot uitdrukking brengen. Deze overeenstemmende wil kan zowel voortvloeien uit de bedingen van de betrokken 
distributieovereenkomst, wanneer deze een uitdrukkelijk verzoek bevat om minimumwederverkoopprijzen in acht te 
nemen, of althans de leverancier toestaat dergelijke prijzen op te leggen, als uit het gedrag van partijen en met name uit 
de eventuele uitdrukkelijke of stilzwijgende instemming van de distributeurs met een verzoek om minimumweder
verkoopprijzen in acht te nemen.

3) Artikel 101 VWEU, gelezen in samenhang met het doeltreffendheidsbeginsel,

moet aldus worden uitgelegd dat

het bestaan van een “overeenkomst” in de zin van dat artikel tussen een leverancier en zijn distributeurs niet alleen aan 
de hand van rechtstreeks bewijs kan worden vastgesteld, maar ook aan de hand van objectieve en onderling 
overeenstemmende aanwijzingen waaruit het bestaan van een dergelijke overeenkomst kan worden afgeleid.

4) Artikel 101, lid 1, VWEU

moet aldus worden uitgelegd dat

de omstandigheid dat een verticale overeenkomst tot vaststelling van minimumwederverkoopprijzen bijna het gehele, 
maar dus niet het volledige grondgebied van een lidstaat bestrijkt, er niet aan in de weg staat dat deze overeenkomst de 
handel tussen lidstaten ongunstig kan beïnvloeden. 

(1) PB C 266 van 11.7.2022.
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