
Verwerende partij: VF

Prejudiciële vraag

Staat artikel 7 van het Handvest van de grondrechten van de Europese Unie, waarin het grondrecht op bescherming van de 
woning is neergelegd, eraan in de weg dat artikel 3, lid 1, en artikel 4, lid 1, van richtlijn 93/13/EEG van de Raad van 5 april 
1993 betreffende oneerlijke bedingen in consumentenovereenkomsten (1), zoals gewijzigd, en met name het begrip 
“aanzienlijke verstoring van het evenwicht” aldus worden uitgelegd dat een consumentenkredietovereenkomst kan worden 
uitgevoerd door middel van aflossingen in termijnen die door de ondernemer uitsluitend worden geïnd in de woonplaats 
van de consument? 

(1) PB 1993, L 95, blz. 29.

Verzoek om een prejudiciële beslissing ingediend door de Sąd Najwyższy (Polen) op 26 november 
2021 — L.G./Krajowa Rada Sądownictwa

(Zaak C-718/21)

(2022/C 128/06)

Procestaal: Pools

Verwijzende rechter

Sąd Najwyższy

Partijen in het hoofdgeding

Verzoekende partij: L.G.

Verwerende partij: Krajowa Rada Sądownictwa

Prejudiciële vragen

1) Verzet artikel 19, lid 1, tweede alinea, van het Verdrag betreffende de Europese Unie zich tegen een bepaling van 
nationaal recht als artikel 69, lid 1b, eerste volzin, van de ustawa-Prawo o ustroju sądów powszechnych (wet inzake de 
gewone rechterlijke instanties) van 27 juli 2001 (Dz. U. 2020, volgnr. 2072), die de werkzaamheid van een verklaring 
van een rechter inzake zijn voornemen om het ambt van rechter te blijven uitoefenen na het bereiken van de 
pensioengerechtigde leeftijd afhankelijk stelt van de toestemming van een ander orgaan?

2) Verzet artikel 19, lid 1, tweede alinea, van het Verdrag betreffende de Europese Unie zich tegen de uitlegging van een 
nationale bepaling op grond waarvan een te laat ingediende verklaring van een rechter inzake zijn voornemen om het 
ambt van rechter te blijven uitoefenen na het bereiken van de pensioengerechtigde leeftijd zonder gevolg blijft, ongeacht 
de omstandigheden waarin de gestelde termijn is overschreden en ongeacht het belang van deze overschrijding voor de 
procedure tot het verlenen van toestemming voor de verdere uitoefening van het ambt van rechter?

Verzoek om een prejudiciële beslissing ingediend door de Sąd Najwyższy (Polen) op 26 november 
2021 — Rzecznik Praw Obywatelskich

(Zaak C-720/21)

(2022/C 128/07)

Procestaal: Pools

Verwijzende rechter

Sąd Najwyższy

Partijen in het hoofdgeding

Verzoekende partij: Rzecznik Praw Obywatelskich

Verwerende partijen: M. M., E. M., X Bank Spółka Akcyjna
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Prejudiciële vragen

1) Moet artikel 19, lid 1, tweede alinea, van het Verdrag betreffende de Europese Unie, juncto artikel 47 van het Handvest 
van de grondrechten van de Europese Unie, juncto artikel 4, lid 3, en artikel 2 van het Verdrag betreffende de Europese 
Unie aldus worden uitgelegd dat het de ontvankelijkheid van een middel als het buitengewoon beroep voorop stellen, dat 
ertoe strekt een in kracht van gewijsde gegane rechterlijke beslissing opnieuw ter discussie te stellen indien de noodzaak 
rijst om “het beginsel van de democratische rechtsstaat die uitvoering geeft aan het beginsel van sociale rechtvaardigheid 
te eerbiedigen” indien het gebruik van dat middel noodzakelijk is voor de verzekering van het beginsel van 
doeltreffendheid van het Unierecht?

2) Moet artikel 19, lid 1, tweede alinea, van het Verdrag betreffende de Europese Unie juncto artikel 47 Handvest van de 
grondrechten van de Europese Unie juncto artikel 4, lid 3, en artikel 2 van het Verdrag betreffende de Europese Unie 
aldus worden uitgelegd dat de bepalingen van het nationale recht die de wijziging of de vernietiging van een in kracht 
van gewijsde gegane rechterlijke beslissing door middel van een rechtsmiddel als een buitengewoon beroep mogelijk 
maken in geval van schending van in de grondwet van een lidstaat neergelegde beginselen, ook in het geval van 
schending van het Unierecht een grondslag kunnen vormen voor de vernietiging of de wijziging van een in kracht van 
gewijsde gegane rechterlijke beslissing?

3) Moet artikel 19, lid 1, tweede alinea, van het Verdrag betreffende de Europese Unie, juncto artikel 47 Handvest van de 
grondrechten van de Europese Unie, juncto artikel 4, lid 3, en artikel 2 van het Verdrag betreffende de Europese Unie 
aldus worden uitgelegd dat een — vanuit het standpunt van het Unierecht — onjuiste beslissing ten gronde van een 
nationale rechter als gevolg van schending van het Unierecht, die in kracht van gewijsde is gegaan, kan worden vernietigd 
of gewijzigd door middel van een rechtsmiddel als een buitengewoon beroep, dat het instellen ervan afhankelijk stelt van 
de vaststelling dat er sprake is van een “grove” schending van het recht?

Verzoek om een prejudiciële beslissing ingediend door de Naczelny Sąd Administracyjny (Polen) op 
1 december 2021 — W/Dyrektor Izby Administracji Skarbowej w Łodzi

(Zaak C-729/21)

(2022/C 128/08)

Procestaal: Pools

Verwijzende rechter

Naczelny Sąd Administracyjny

Partijen in het hoofdgeding

Verzoekende partij: W. Sp. z o. o.

Verwerende partij: Dyrektor Izby Administracji Skarbowej w Łodzi

Prejudiciële vragen

1) Moeten de Unierechtelijke bepalingen inzake de btw aldus worden uitgelegd dat een nationale bepaling als artikel 6, 
punt 1, van de ustawa o podatku od towarów i usług (wet inzake de belasting op goederen en diensten) van 11 maart 
2004 (Dz. U. 2021, volgnr. 685), waarbij de heffing van belasting over de levering van een zelfstandig onderdeel van een 
onderneming wordt uitgesloten, kan worden toegepast zonder dat de toepassing van een dergelijke vrijstelling 
afhankelijk wordt gesteld van de voorwaarde van artikel 19 van richtlijn 2006/112/EG van de Raad van 28 november 
2006 betreffende het gemeenschappelijke stelsel van belasting over de toegevoegde waarde (1), dat wil zeggen van 
opvolging in de rechten van de verkoper door de afnemer?

2) Indien de eerste vraag bevestigend wordt beantwoord: moeten voor de toepassing van de vrijstelling van artikel 6, 
punt 1, van de btw-wet alle bestanddelen van een dergelijk zelfstandig onderdeel van het vermogen van de verkoper 
worden overgedragen en houdt een wijziging op dit punt (met name de niet-overname van verzekeringsovereenkomsten 
en van het beheer van de overgedragen goederen) in dat er een belastbare levering van goederen heeft plaatsgevonden?

(1) PB 2006, L 347, blz. 1

C 128/6 NL Publicatieblad van de Europese Unie 21.3.2022


	Zaak C-718/21: Verzoek om een prejudiciële beslissing ingediend door de Sąd Najwyższy (Polen) op 26 november 2021 — L.G./Krajowa Rada Sądownictwa
	Zaak C-720/21: Verzoek om een prejudiciële beslissing ingediend door de Sąd Najwyższy (Polen) op 26 november 2021 — Rzecznik Praw Obywatelskich
	Zaak C-729/21: Verzoek om een prejudiciële beslissing ingediend door de Naczelny Sąd Administracyjny (Polen) op 1 december 2021 — W/Dyrektor Izby Administracji Skarbowej w Łodzi

