
1. Met het eerste middel wordt aangevoerd dat de motivering van het bestreden besluit ontoereikend is doordat de 
redenering van de secretaris-generaal van het Europees Parlement dubbelzinnig is en hij niet vermeldt in welk opzicht de 
overgelegde stukken geen bewijzen van arbeid zijn.

2. Het tweede middel is gebaseerd op de omkering van de bewijslast. In dit verband stelt verzoeker zich op het standpunt 
dat het niet aan hem is om het bewijs te leveren van de arbeid van zijn parlementaire assistent, maar dat het daarentegen 
aan het Parlement staat om het tegendeel te bewijzen.

3. Met het derde middel wordt aangevoerd dat het bestreden besluit een beoordelingsfout bevat omdat de door de 
secretaris-generaal van het Europees Parlement in aanmerking genomen feiten onjuist zijn.

4. Het vierde middel is gebaseerd op het evenredigheidsbeginsel, waarbij wordt aangevoerd dat het van verzoeker 
gevorderde bedrag onderstelt dat de parlementaire assistent nooit voor verzoeker heeft gewerkt.
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Conclusies

— nietigverklaring van het besluit van de secretaris-generaal van het Europees Parlement van 17 december 2019;

— nietigverklaring van debetnota nr. 7000000071 van 22 januari 2020 waarbij 27 241 EUR wordt teruggevorderd;

— verwijzing van het Europees Parlement in de kosten.

Middelen en voornaamste argumenten

Ter ondersteuning van zijn beroep tegen het besluit van de secretaris-generaal van het Europees Parlement van 17 december 
2019 om over te gaan tot de terugvordering van de ten onrechte betaalde bedragen voor parlementaire assistentie en tot de 
inning van de debetnota die met die terugvordering verband houdt, voert verzoeker vier middelen aan.

1. Met het eerste middel wordt aangevoerd dat de motivering van het bestreden besluit ontoereikend is doordat de 
redenering van de secretaris-generaal van het Europees Parlement dubbelzinnig is en hij niet vermeldt in welk opzicht de 
overgelegde stukken geen bewijzen van arbeid zijn.

2. Het tweede middel is gebaseerd op de omkering van de bewijslast. In dit verband stelt verzoeker zich op het standpunt 
dat het niet aan hem is om het bewijs te leveren van de arbeid van zijn parlementaire assistent, maar dat het daarentegen 
aan het Parlement staat om het tegendeel te bewijzen.

3. Met het derde middel wordt aangevoerd dat het bestreden besluit een beoordelingsfout bevat omdat de door de 
secretaris-generaal van het Europees Parlement in aanmerking genomen feiten onjuist zijn.

4. Het vierde middel is gebaseerd op het evenredigheidsbeginsel, waarbij wordt aangevoerd dat het van verzoeker 
gevorderde bedrag onderstelt dat de parlementaire assistent slechts enkele dagen heeft gewerkt voor verzoeker.
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