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GERECHTELIJKE PROCEDURES

HOF VAN JUSTITIE

Beschikking van het Hof (Achtste kamer) van 1 december 2021 (verzoek om een prejudiciéle
beslissing ingediend door de Satversmes tiesa — Letland) — “Pilsétas zemes dienests” AS

(Zaak C-598/20) (')

[Prejudiciéle verwijzing — Artikel 99 van het Reglement voor de procesvoering van het Hof — Harmonisatie

van de belastingwetgeving — Gemeenschappelijk stelsel van belasting over de toegevoegde waarde (btw) —

Richtlijn 2006/112/EG — Vrijstellingen — Artikel 135, lid 1, onder 1), en lid 2 — Verhuur en verpachting van

onroerende goederen — Geen vrijstelling bij verplichte verhuur van grond aan eigenaren van onroerende
goederen die erop zijn gebouwd — Beginsel van fiscale neutraliteit]

(2022/C 95/02)

Procestaal: Lets

Verwijzende rechter

Satversmes tiesa

Partijen in het hoofdgeding
Verzoekende partij: “Pilsétas zemes dienests” AS

In tegenwoordigheid van: Latvijas Republikas Saeima

Dictum

Artikel 135, lid 1, onder 1), en lid 2, van richtlijn 2006/112/EG van de Raad van 28 november 2006 betreffende het
gemeenschappelijke stelsel van belasting over de toegevoegde waarde moet aldus worden uitgelegd dat het zich niet verzet
tegen een nationale wettelijke regeling volgens welke de verhuur van grond in het geval van verplichte verhuur is uitgesloten
van de vrijstelling van de belasting over de toegevoegde waarde.

() PBC 35 van 1.2.2021.

Beschikking van het Hof (Achtste kamer) van 17 november 2021 (verzoek om een prejudiciéle
beslissing ingediend door de Varhoven administrativen sad — Bulgarije) — “AKZ — Burgas” EOOD |
Direktor na Direktsia “Obzhalvane i danachno-osiguritelna praktika” — Burgas

(Zaak C-602/20) ()

(Prejudiciéle verwijzing — Socialezekerheidspremies — Terugbetaling van onverschuldigd betaalde premies —

Beperking van de rente over de terugbetaling — Nationale procesautonomie — Gelijkwaardigheidsbeginsel —

Doeltreffendheidsbeginsel — Artikel 53, lid 2, en artikel 94 van het Reglement voor de procesvoering van
het Hof — Kennelijke niet-ontvankelijkheid)

(2022/C 95/03)

Procestaal: Bulgaars

Verwijzende rechter

Varhoven administrativen sad
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