
Arrest van het Hof (Zevende kamer) van 25 november 2021 (verzoek om een prejudiciële beslissing 
ingediend door de Veszprémi Törvényszék — Hongarije) — Amper Metal Kft/Nemzeti Adó- és 

Vámhivatal Fellebbviteli Igazgatósága

(Zaak C-334/20) (1)

(Prejudiciële verwijzing – Gemeenschappelijk stelsel van belasting over de toegevoegde waarde (btw) – 
Richtlijn 2006/112/EG – Artikel 2 – Aan de btw onderworpen handeling – Begrip – Artikel 168, aanhef 
en onder a), en artikel 176 – Recht op aftrek van voorbelasting – Weigering – Door de belastingdienst als 

buitensporig kostbaar en nutteloos aangemerkte reclamediensten – Geen omzet gegenereerd voor de 
belastingplichtige)

(2022/C 51/13)

Procestaal: Hongaars

Verwijzende rechter

Veszprémi Törvényszék

Partijen in het hoofdgeding

Verzoekende partij: Amper Metal Kft

Verwerende partij: Nemzeti Adó- és Vámhivatal Fellebbviteli Igazgatósága

Dictum

Artikel 168, aanhef en onder a), van richtlijn 2006/112/EG van de Raad van 28 november 2006 betreffende het 
gemeenschappelijke stelsel van belasting over de toegevoegde waarde (btw) moet aldus worden uitgelegd dat een 
belastingplichtige de voorbelasting over reclamediensten in aftrek kan brengen wanneer een dergelijke dienst een aan de btw 
onderworpen handeling in de zin van artikel 2 van richtlijn 2006/112 vormt en rechtstreeks en onmiddellijk verband 
houdt met een of meer in een later stadium verrichte belastbare handelingen of, als algemene kosten, met de gehele 
economische activiteit van de belastingplichtige, waarbij niet in aanmerking dient te worden genomen dat de voor deze 
diensten gefactureerde prijs buitensporig is in verhouding tot een door de nationale belastingdienst vastgestelde 
referentiewaarde of dat die diensten niet hebben geleid tot een stijging van de omzet van deze belastingplichtige. 

(1) PB C 423 van 7.12.2020.

Arrest van het Hof (Achtste kamer) van 25 november 2021 (verzoek om een prejudiciële beslissing 
ingediend door Bundesfinanzgericht — Oostenrijk) — QY / Finanzamt Österreich, voorheen 

Finanzamt Wien für den 8., 16. und 17. Bezirk

(Zaak C-372/20) (1)

[Prejudiciële verwijzing – Artikelen 45 en 48 VWEU – Vrij verkeer van werknemers – Gelijke 
behandeling – Gezinsuitkeringen voor ontwikkelingswerkers die hun gezinsleden meenemen naar het derde 

land waar zij naar worden uitgezonden – Afschaffing – Artikel 288, tweede alinea, VWEU – 
Rechtshandelingen van de Unie – Strekking van verordeningen – Nationale regeling waarvan de personele 
werkingssfeer ruimer is dan die van een verordening – Voorwaarden – Verordening (EG) nr. 883/2004 – 
Artikel 11, lid 3, onder a) en e) – Werkingssfeer – Werkneemster die onderdaan is van een lidstaat en die 

als ontwikkelingswerkster werkzaam is bij een in een andere lidstaat gevestigde werkgever en op 
uitzending gaat naar een derde land – Artikel 68, lid 3 – Recht van de aanvrager van gezinsuitkeringen om 
één enkele aanvraag in te dienen bij het orgaan van de bij voorrang bevoegde lidstaat of bij het orgaan van 

de subsidiair bevoegde lidstaat]

(2022/C 51/14)

Procestaal: Duits

Verwijzende rechter

Bundesfinanzgericht
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