
Dictum

Artikel 205 van richtlijn 2006/112/EG van de Raad van 28 november 2006 betreffende het gemeenschappelijke stelsel van 
belasting over de toegevoegde waarde, gelezen in het licht van het evenredigheidsbeginsel, moet aldus worden uitgelegd dat 
het niet in de weg staat aan een nationale regeling volgens welke degene die hoofdelijk aansprakelijk is gesteld in de zin van 
dit artikel, bovenop het bedrag aan belasting over de toegevoegde waarde (btw) dat niet is voldaan door de tot voldoening 
van deze belasting gehouden persoon ook de vertragingsrente moet betalen die door deze schuldenaar over dat bedrag 
verschuldigd is, wanneer vaststaat dat eerstgenoemde, toen hij gebruik maakte van zijn recht op aftrek, wist of had moeten 
weten dat die schuldenaar de belasting niet zou afdragen. 

(1) PB C 77 van 9.3.2020.
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Verzoekende partij: Sotsiaalministeerium
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in tegenwoordigheid van: Rahandusministeerium

Dictum

1) De artikelen 2 en 46 van richtlijn 2004/18/EG van het Europees Parlement en de Raad van 31 maart 2004 betreffende 
de coördinatie van de procedures voor het plaatsen van overheidsopdrachten voor werken, leveringen en diensten 
moeten aldus worden uitgelegd dat zij zich verzetten tegen een nationale regeling volgens welke de aanbestedende dienst 
in de aankondiging van de opdracht als kwalitatief selectiecriterium van de inschrijvers moet verlangen dat zij reeds bij 
de indiening van hun inschrijving aantonen te beschikken over de registratie of de erkenning die vereist is volgens de 
regeling die geldt voor de activiteit waarop de overheidsopdracht in kwestie betrekking heeft en die is afgegeven door de 
bevoegde autoriteit van de lidstaat waar de opdracht zal worden uitgevoerd, zelfs al hebben zij een soortgelijke registratie 
of erkenning al verkregen in de lidstaat waar zij gevestigd zijn.

2) Het beginsel van bescherming van het gewettigd vertrouwen moet aldus worden uitgelegd dat het niet kan worden 
ingeroepen door een aanbestedende dienst die in een aanbestedingsprocedure — om aan de nationale levens
middelenwetgeving te voldoen — van de inschrijvers heeft verlangd dat zij reeds bij de indiening van hun inschrijving 
beschikken over een registratie of erkenning die is afgegeven door de bevoegde autoriteit van de lidstaat waar de 
opdracht zal worden uitgevoerd.

(1) PB C 87 van 16.3.2020.
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